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ЈУБИЛЕЈИ
Сто осамдесет година од ступања на власт Петра II Петровића Његоша

Др Радослав РАСПОПОВИћ*
 

ПЕТАР II ПЕТРОВИћ ЊЕГОШ У ДИПЛОМАТСКОЈ 
ИСТОРИЈИ ЦРНЕ ГОРЕ ТРИДЕСЕТИХ ГОДИНА 

XIX ВИЈЕКА
 

 Двије мисије Петра II у Русији 

ABSTRACT: The pa per analyses fo re ign po li ti cal ac ti vi ti es of the 
Mon te ne grin me tro po li tan Pe ter II Pe tro vić Nje goš in the 1930s, which be ar 
the for mal cha rac te ri stics of di plo ma tic af fa irs. For this re a son, the aut hor 
be li e ved them im por tant for the study of di plo ma tic hi story of Mon te ne gro, 
even tho ugh the se we re not typi cal di plo ma tic ac ti ons but rat her in ter na ti o-
nal ac ti vi ti es of a co un try which in fact exists but do es not ha ve the ca pa city 
of an in ter na ti o nal su bject to spe ak of its di plo macy in the sen se of in ter-
na ti o nal law. In or der to ex pla in the hi sto ri cal bac kdrop of the two Rus sian 
mis si ons of Pe ter II, the aut hor uses na ti o nal ar chi ve so ur ces from the De-
pa rt ment of Ar chi ves of Na ti o nal Mu se um of Mon te ne gro and Na ti o nal Ar-
chi ves of Mon te ne gro along with the known li te ra tu re, and he al so re li es to a 
gre at ex tent on the do cu ments of the Fo re ign Af fa irs Ar chi ves of the Rus sian 
Em pi re. Thus, many de ta ils re gar ding both mis si ons which ha ve not been 
sci en ti fi cally ela bo ra ted are ex pla i ned, and can be use ful to con tem po rary 
re se ar chers in terms of the ob jec ti ves and tasks of fo re ign po li ti cal mis si ons 
of Pe ter II.

KEY WORDS: Mon te ne gro, Rus sia, di plo ma tic mis sion, or di na tion, 
sub sidy, Prin ce-Bis hop, me tro po li tan, Met ter nich, Pe tro grad, fo re ign po licy.

У про це су ус по ста вља ња те ме ља мо дер не цр но гор ске др жав но-
сти ве о ма ва жне су би ле спољ но по ли тич ке ак тив но сти њених вла ди ка, 
по чев од вла ди ке Да ни ла, пре ко вла ди ка Са ве и Ва си ли ја до Пе тра I и 
Пе тра II Пе тро ви ћа Њего ша. Ду хов на ли ца ко ја су се на ла зи и ла на че лу 

Историјски записи, година LXXXIII, 1/2010

UDC: 341.7(497.16)
UDC: 327(497.16:47)”1830/1851” 

* Аутор је виши научни савјетник и директор Историјског института Црне Горе.
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Це ти њ ске ми тро по ли је, у ври је ме ка да је Цр на Го ра би ла са став ни дио 
Осман ског цар ства, пред ста вља ли су и зе маљ ске го спо да ре, од но сно 
но си о це осно ва свје тов не вла сти. Сво јим спољ но по ли тич ким ак тив но-
стим ad  hoc ка рак те ра, тј. кон так ти ма са нај ви шим лич но сти ма Евро пе 
у XVII и пр вој по ло ви ни XIX ви је ка, афир ми са ли су Цр ну Го ру на ме ђу-
на род ном пла ну и гра ди ли њен спољ но по ли тич ки иден тит. Њихо ве ми-
си је пред ста вља ју састaвни дио ди пло мат ске исто ри ја Цр не Го ре, иако 
оне, са ме по се би, ни је су има ле ди пло мат ски ка рак тер у пра вом сми слу 
те ри је чи. Ди пло ма ти ја, на и ме, под ра зу мје ва по сто ја ње др жа ва као ме-
ђу на род но при зна тих су бје ка та, што Цр на Го ра у то ври је ме ни је би ла. 

Оства рен на пре дак у раз во ју др жав но сти и измјењене окол но сти 
под ко јим се од ви ја ла спољ но по ли тич ка дје лат ност Пе тра II Пе тро ви-
ћа Њего ша, да ва ле су не су мљи во дру га чи ји ка рак тер њего вим спољ но-
по ли тич ком ак тив но сти ма, у од но су на ми си је њего вих прет ход ни ка. 
Ипак, њихов ме ђу на род но прав ни зна чај и сми сао, у јед ном и дру гом 
слу ча ју, ниjeсу се, са ста нов ни шта ме ђу на род ног пра ва су штин ски раз-
ликовали. Они су пред ста вља ли зе мљу у про це су сти ца ња др жав не су-
ве ре но сти, а не ме ђу на род но при зна ту др жа ву.

I 

Пе ри од вла да ња мла дог цр но гор ског вла ди ка и пје сни ка за по чео 
је 1830. На сљед ник вла ди чан ског тро на Ра ди во је То мов Пе тро вић за са-
вре ме ног ис тра жи ва ча за ни мљив је не са мо као ге ни јал ни пје сник, већ 
и као вла дар, но си лац ре фор ма тор ских про це са у уну тра шњ ем жи во ту 
зе мље, по себ но апа ра та вла сти, ко ји су за ври је ме њего ве упра ве спро-
ве де ни. Сем то га он је био и ре ла тив но чест зва нич ни гост нa бројнiм, 
европ ским дворoвима, пу тем ми си ја у свој ству “ше фа др жа ве” ко ја је 
фак тич ки по сто ја ла, иако њено ме ђу на род но при зна ње још уви јек ни је 
би ло оства ре но.

О спољ но по ли тич ким ак тив но сти ма Пе тра II Пе тро ви ћа Њего ша, 
на кон пре у зи ма ња вла сти у зе мљи 1830, на пи са ни су број ни члан ци, сту-
ди је или ра до ви дру ге вр сте. Ми ће мо овом при ли ком на пра ви ти кра ћи 
осврт на је дан од сег ме на та њего вих ак тив но сти «ди пло мат ског ка рак те-
ра», тј. на дви је ми си је Пе тра II Пе тро ви ћа Њего ша у Ру си ји. О њихо вом 
по во ду и ре зул та ти ма пи са но је у исто ри јо гра фи ји. У на став ку ово га ра да 
ми ће мо, ипак, по ку ша ти да с ви ше де та ља, обра ти мо па жњу, по себ но на 
дру гу вла ди чи ну ми си ју. Са ма чи њ е ни ца да су спољ но по ли тич ке ак тив-
но сти Пе тра II би ле усмје ре не пре ма јед ној ве ли кој си ли, зе мљи по кро-
ви те љи ци Цр не Го ре, го во ри о зна ча ју ко је су оне мо гле има ти у про це су 
кон сти ту и са ња и из ра ста ња др жав ног су бјек ти ви те та Цр не Го ре. 
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По сли је смр ти Пе тра I Пе тро ви ћа Њего ша, пи та ње од ла ска у Ру-
си ју, та да ар хи ман дри та, Ра ди во ја Пе тро ви ћа од мах је по ста вље но, због 
не ко ли ко раз ло га. Нај при је, од ла зак на сљед ни ка Пе тра I на ру ски двор 
на ме та ла је по тре ба за вла ди че ња но вог ду хов ног и зе маљ ског го спо да-
ра Цр не Го ре. Због си ту а ци је у ко јој се на ла зи ла Пећ ка па три јар ши ја, 
на кон од лу ке осман ских вла сти о пре стан ку њеног ра да 1766. го ди не, 
план је био да но ви го спо дар бу де по све ћен за епи ско па у Пе тро гра ду, 
у Ру ској цр кви.1

Ме ђу тим, раз ло зи за ову спољ но по ли тич ку ми си ју ни је су би ли 
са мо ду хов ног већ и свје тов ног ка рак те ра. По ли тич ке при ли ке у зе мљи, 
али и у њеном окру же њу, зах ти је ва ле су и од го ва ра ју ћу ак тив ност на 
спољ но по ли тич ком пла ну. За вла ди че ње је, сем то га, због ка рак те ра вла-
сти у Цр ној Го ри, осим ду хов ног, има ло и свје тов ни зна чај. Но ви ар хи-
е пи скоп Це ти њ ске ми тро по ли је био је у исто ви је ме, и свје тов ни по гла-
вар Цр не Го ре. За вла ди че њ ем он је и у јед ном и у дру гом сми слу, по ли-
тич ком и ду хов ном, ула зио у жи вот европ ских дво ро ва и учвр шћи вао 
вла сти ти по ли тич ки ути цај у зе мљи. Сем то га, с об зи ром на сим би о зу 
ду хов не и свје тов не вла сти у пр вој лич но сти Це ти њ ске ми тро по ли је, са 
уз ди за њ ем ду хов не ти ту ле ја ча ла је и њего ва свје тов на власт из ра же на 
у ин сти ту ци ји “зе маљ ског го спо да ра” чи ме се отва рао но ви пр о стор за 
његов свје тов ни рад. Уза све то, сва ка ко да је по ли тич ка по др шка јед не 
ве ли ке си ле у овим по сло ви ма има ла кру пан зна чај за да љу афир ма ци-
ју ме ђу на род не по зи ци је зе мље, по себ но у од но су на осман ску власт. 
Та ко ђе, оче ки ва на ма те ри јал на по моћ ру ског дво ра оцје њ и ва на је као 
ва жна пот по ра за по ли тич ко дје ло ва ње “но вог го спо да ра”. 

За хтје ву за за вла ди че ње у Ру си ји Ра ди во ја Пе тро ви ћа, ни је, ме-
ђу тим, од мах удо во ље но. То ни је ура ђе но не са мо 1831, већ ни на ред-
не 1832. го ди не. До ла зак из Ру си је “де пу та та цр но гор ских” Ву ко ти ћа 
и Ву чи ће ви ћа у ав гу сту 1831. са за о ста лом нов ча ном по мо ћи од 7.000 
ру ба ља, као и др жав не ре фор ме ко је су они от по че ли да из во де, фор ми-
ра њ ем но ве ин сти ту ци је вла сти - Се на та, при род но су од ла га ли ар хи-
ман дри тов пут у Ру си ју. Осим то га, у ок то бру исте го ди не де сио се и цр-
но гор ски на пад на Под го ри цу, ко ји је иза звао не за до вољ ство на ру ском 
дво ру, јер је био су про тан ин струк ци ја ма о мир ним од но си ма с Тур ци-
ма. На пад је го во рио о по ли тич ким аспи ра ци ја ма Цр не Го ре пре ма те-

1 Петар II Петровић Његош био је први црногорски владика рукоположен у Русији. 
Ру коположење Петра I Петровића Његоша обавио је у Сремским Карловцима, у аус-
тријској империји, патријарх Мојсије Путник. До тада су (тј. do 1766. када је Па-
три јаршија укинута) посвећења црногорских епископа вршили пећки патријарси. 
Претходника Петра I, Арсенија Пламенца (1781-1784), рукоположио је 1767. посље-
дњи пећки патријарх Василије Бркић, који се у то вријеме налазио у Црној Гори. 

Петар II Петровић Његош у дипломатској историји Црне Горе...
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ри то ри ја ма под осман ском вла шћу, што је мо гло не га тив но ути ца ти на 
од нос Ру си је с Пор том. За то је ми си ја Је ре ми је Га ги ћа, ру ског кон зу ла 
у Ду бров ни ку, из ју на 1832. има ла, по ред оста лог, за циљ да упо зо ри 
Цр но гор це да Ру си ја не ће по др жа ти ам би ци је Цр не Го ре у по гле ду те-
ри то ри јал ног ши ре ња, већ да ће про ду же ње ру ског по кро ви тељ ства за-
ви си ти од успје ха ми си је Ма те ја Ву чи ће ви ћа2 и од „со вје сне тач но сти, с 
ко јом ће се по њеним со вје ти ма по сту па ти у Цр ној Го ри”.3 

Раз лог од ла га ња од ла ска Ра ди во ја Пе тро ви ћа у Пе тро град био је 
и у то ме што ру ском дво ру и вла ди ни је би ла по зна та лич ност но вог 
цр но гор ског го спо да ра. Бу ду ћи ро ђен 1813 Ра ди во је Пе тро вић у ври-
је ме смр ти Пе тра I 18/31. ок то бра 1830. имао је све га 17 го ди на и био 
је ису ви ше млад за по све ће ње за епи ско па. Ди ле му су иза зи ва ле и не-
про вје ре не гла си не ко је су се о но вој пр вој лич но сти Цр не Го ре ши ри ле 
у ру ској при је сто ни ци. Же ле ћи да из бјег не би ло ка кву ис хри тре ност, 
ру ски двор је при је до но ше ња де фи ни тив не од лу ке о вре ме ну до ла ска 
Ра ди во ја Пе тро ви ћа у Ру си ју по слао у Цр ну Го ру Алек сан дра Рој ца. Он 
је би ду жан да при ку пи бли же по дат ке о Цр ној Го ри и по себ но, бу ду ћем 
на сљед ни ку вла ди ке Пе тра I.4

Ре зул та ти Рој цо ве ми си је у цје ли ни узев би ли су по зи тив ни. Но, и 
по ред то га, његов из вје штај ни је пра ти ло одо бре ње за Њего шев од ла зак 
у Пе тро град. Осим уз др жа но сти цар ског дво ра, од лу ку о по чет ку пр ве 
ми си је Ра ди во ја Пе тро ви ћа у Ру си ји ком пли ко ва ла је и си ту а ци ја у зе-
мљи. Про тив од ла ска је био и ру ски иза сла ник, у функ ци ји пред сјед ни-
ка Се на та, Иван Ву ко тић. То је обра зла гао по тре бом при су ства Ра ди во ја 
Пе тро ви ћа у зе мљи да би се “на род бо ље при ви као на по ре дак” ко ји је 
за во ђен. Ре ал ни ја је, ипак, прет по став ка да је на тај на чин, при је вла-
ди чи ног од ла ска, Иван Ву ко тић же лио да оства ри пре суд ну по ли тич ку 
пред ност, као пред сјед ник Се на та, ко ју ка сни је уз ди за ње ду хов ног зва-
ња вла ди ке не би мо гло да угро зи. Но, ипак, по што “ни је би ло мо гу ће 
за др жа ти га”, Његош је уз пи сме ну пре по ру ку Ива на Ву ко ти ћа, да ту у 
име Оп ште цр но гор ског збо ра и пра ви тељ ству јушчег се на та ”јер цр но-
гор ски и брд ски на род већ три го ди не ни је имао свог ар хи је ре ја”5, као 
“на чал ник све тов не и ду хов не вла сти”6 сре ди ном 1833. кре нуо у Ру си ју.7 
2 Мисија Матеја Вучићевића у Петрограду у првој половини 1832, о којој у литератури 

има мало података, завршила се врло успјешно по Црну Гору. Вучићевић је успио да 
обезбиједи помоћ у износу од 20.000 рубаља.

3 Д. Вуксан, Гагићева мисија 1832. у Црној Гори, Записи, књ. XVII, 133.
4 Др Петар И. Поповић, Црна Гора у доба Петра I и Петра II, Београд 1951, 143-144.
5 АВПРI. ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233.1833 г. д 1. л. l-2
6 Исто.
7 Петар И. Поповић у претходно цитираном раду (стр. 144) наводи да је 23. маја 1833. 

одржан збор Црногораца на коме је одлучено да се архимандрит Петар упути у Русију 
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У пра тњи Ди ми три ја Ми лан ко ви ћа и Сте фа на Пе тро ви ћа Ра ди-
во је Пе тро вић је 19. ју на от пу то вао из Ко то ра за Трст.8 У ита ли јан ску 
лу ку је сти гао 27. ју на, а на кон кра ћег за др жа ва ња про ду жио за Беч. Од 
ру ског по сла ни ка у Бе чу Д. П. Та ти шче ва9 до био је па сош и пи сме не 
пре по ру ке за ви це кан це ла ра К. В. Не сељ ро деа10. То ком дво не дјељ ног 
за др жа ва ња у Бе чу упо знао се с Ву ком Ка ра џи ћем11 и Јер не јом Ко пи та-
ре.12 Ти су сре ти би ће зна чај ни ка ко за да љи Њего шев књ и жев ни рад та ко 
и за по че так ра да њего ве штам па ри је у ко јој су на ред не го ди не штам па-
не Ву ко ве По сло ви це. Из Бе ча је пре ко Пољ ске от пу то вао за Пе тро град.

У ру ску при је сто ни цу Његош је сти гао по чет ком ав гу ста 1833. 
Са сво јом ма лом пра тњ ом био је смје штен у Алек сан дров ско-Нев ској 
ла ври. По до ла ску, нај при је је при мљен од ви це кан це ла ра Не сељ ро деа, 
ко ме је пре дао пи сме не пре по ру ке Та ти шче ва.13 Не сељ ро де је упо знат и 
са од лу ком цр но гор ског збо ра да Ра ди во је Пе тро вић у Ру си ји бу де по-
све ћен за ар хи је ре ја,14 ко ју је овај до нио са со бом у Пе тро град. 

По што је ру ски цар Ни ко лај I дао са гла сност за за вла ди че ње и 
Све ти Си нод Ру ске цр кве је на сво јој сјед ни ци до нио од лу ку о по све ће-
њу „Не гле да ју ћи на два де се то го ди шњу мла дост ар хи ман дри та а има ју-
ћи у ви ду при мје ре ра ни јих вре ме на”.15 У из вје шта ју К. В. Не сељ ро деа 

и произведе и посвети за архијереја и да цару укаже на извјесне потребе Црне Горе. 
8 У Трсту је, поред осталог, обишао српску и грчку цркву и школе, а био је гост и код 

кнеза Мата Ивановића, коме је посветио Глас kаменштака. Видјети: Петар Колендић, 
Његошев „Глас каменштака” у италијанском преводу Петра Сентића, Споменик 
СКА, XCIV Београд 1941, 5. 

9 Татишчев Дмитриј Павлович (1767-1845) војни службеник, дипломата, носилац 
свих руских ордена. Учесник руско-турских ратова. Од 1799. на служби у Колегији 
иностраних дјела. Учествовао је на многим конгресима и конференцијама, и 
преговарачким мисијама. Био је дипломата у бројним европским земљама, а од 1826. 
до 1841. посланик у Бечу. 

10 Несељроде Карл Васиљевич (1780-1862), руски државник. У дипломатској служби 
од 1801. На дужности начелника Колегије министраства иностраних дјела од 1828. 
Био је и вицеканцелар (1845) а потом канцелар руске владе. Подносећи оставку 1856. 
напустио је државну службу. 

11 Караџић Вук Стефановић (1787-1864), најзначајни српски филолог, историчар, 
фолклорист, дописни члан Петроградске академије наука, реформатор српског језика, 
аутор граматике и рјечника. 

12 Павле Поповић, Живот Петра II Петровића Његоша, Цетиње 1966, 18. О Његошевом 
књижевном раду: др Крунослав Спасић, Његош и Французи, Зајечар 1988. 

13 Татишчев је процјењивао да су „одлучност и правичност које је Његош показао у 
владању својим народом” и стечено повјерење били довољни за цареву одлуку о 
посвећењу за владику, тј. „да му тим начином да могућност да врши своју власт с 
још више успјеха”. Јевто М. Миловић, Петар II Петровић Његош у свом времену, 
Титоград 1984, 122. 

14 Исто, 122. 
15 Исто, 122. 



12 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

Ни ко ла ју I о по ступ ку ру ко по ло же ња ре че но је да, по што не по сто је 
цр кве не пре пре ке по све ће њу ар хи ман дри та ”пра ви те ља Цр не Го ре” у 
епи ско па и за њего во ру ко по ло же ње, на кон то га, у чин ар хи е пи ско па и 
ми тро по ли та, нео п ход но је из др жав не ка се обез би је ди ти сву по треб ну 
ар хи је реј ску одје ћу и као стран ца на гра ди ти га, за њего ве по те бе, су мом 
од 15.000 ру ба ља, а та ко ђе бо га то укра ше ном па на ги јом и кр стом чи ја је 
ври јед ност про ци је њ е на на 8.000 ру ба ља.16 

Све ча ност по све ће ња у чин епи ско па одр жа на је у Спа ско пре о-
бра жен ској цркви 6/18. ав гу ста 1833, на дан “Пе о бра же ња Го спо дњ ег,” 
у при су ству ру ског ца ра, њего ве сви те и чла но ва Све тог Си но да Ру ске 
цр кве. Но во ду хов но зва ње пра ти ла је ти ту ла “ цр но гор ски и брд ски” 
за то што се: “и његов стриц слав ни Пе тар I име но вао на тај на чин.”17 
По сли је про ве де ног об ре да по све ће ња, Њего шу је пре да та „гра ма та о 
вла ди чан ству и ар хи је реј ска за кле тва на ко ју се пот пи сао и Његош и 
они ко ји су га хи ро то ни са ли”.18 

У ру ској при је сто ни ци Његош се за др жао ви ше од мје сец да на. 
На по врат ку је, пу ту ју ћи пре ко Бе ча, во дио раз го во ре са Ме тер ни хом о 
про да ји ма на сти ра Под ма и не. У Трст је сти гао 27. ок то бра, а ода тле је, 
иш че ку ју ћи књ и ге и штам па ри ју из Пе тро гра да, кра јем мје се ца но вем-
бра 1833. кре нуо у Цр ну Го ру. 

На ру ском дво ру Пе тар II је ли је по при мљен. Успио је да обез би-
је ди зна чај ну ма те ри јал ну по моћ Цр ној Го ри (10.000 ру ба ља). Успјех 
њего ве ми си је био је нео бич но ва жан ка ко за да ље од но се с ру ским 
дво ром та ко и за њего ву по ли тич ку по зи ци ју у зе мљи. Про гла ше њ ем за 
вла ди ку Пе тар II Пе тро вић Његош је по стао ап со лут ни го спо дар у Цр-
ној Го ри, што ће озна чи ти и крај на да ња Ива на Ву ко ти ћа да, за хва љу-
ју ћи ауто ри те ту ко ји је сте као код Цр но го ра ца као пред сјед ник пра ви-
тељ ству ју шчег се на та и уз по др шку не ких ви со ких лич но сти на ру ском 
дво ру, мо же по ста ти свје тов ни вла дар Цр не Го ре. 

То ме је доприниjeла и чи њ е ни ца да је на ред не го ди не, с одо бре њ-
ем ру ског ца ра Ни ко ла ја I, Све ти Си нод Ру ске цр кве 22. апри ла/4. мар та 
1834, због ве ли чи не “њего ве па стве” и “ сједињењa у њего вим ру ка ма 
ду хов не и свје тов не вла сти,”19 до нио од лу ку да Пе тра II про из ве де у чин 
ар хи е пи ско па. Ру ски Све ти Си нод је о то ме из дао по себ ну гра ма ту са 
пот пи си ма и пе ча ти ма ко ји су по твр ђи ва ли њен са др жај.

Ре ла тив но бр зо уз ди за ње Пе тра II на ду хов ном пла ну олак ша ло је 
и ја ча ње њего ве по ли тич ке по зи ци је у зе мљи и об ра чун с по ли тич ким 
16 АВПРИ. ф. СПб ГА 1-1. Оп. 781.1833 г. д 9. л. 56-56.
17 АВПРИ,ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233. 1833г д.1.л.12-13.
18 Исто, 122. 
19 АВПРИ,ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233. 1834г д.1.л.2- 3.
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про тив ни ци ма, при је све га Ива ном Ву ко ти ћем, али и са гу вер на дур ском 
стру јом на че лу с по ро ди цом Ра до њ ић.20

II

По сли је за вла ди че ња 1833. и до би ја ња чи на ар хи е пи ско па 1834, у 
по нов ну ми си ју у Ру си ју Његош је кре нуо ре ла тив но бр зо, кра јем 1836. 
Њој је прет хо ди ла кри за у зе мљи, ко ја је, осим не род ном го ди ном, би-
ла усло вље на и не сре ђе ним од но си ма из ме ђу Цр не Го ре и су сјед них 
осман ских па ша лу ка. Иако је ру ска вла да при ли ком пр вог Њего ше вог 
бо рав ка у Ру си ји са вје то ва ла из бје га ва ње ору жа них су ко ба и одр жа ва-
ње до брих од но са, ка ко с осман ским та ко и с аустриј ским вла сти ма, 
ипак су од но си с Осман ским цр ством убр зо за па ли у кри зу. Она ће до-
би ти озбиљ не раз мје ре по сли је цр но гор ског за у зи ма ња Жа бља ка 1835. 
и по ра за и гу бит ка Гра хо ва у ав гу сту 1836. Осим то га, у зе мљи је у то 
ври је ме вла да ла ве ли ка глад, због су ше и и ма лих при но са од по љо при-
вре де, та ко да се је ди на по моћ мо гла оче ки ва ти од Ру си је. На ру ском 
дво ру је, ме ђу тим, по сли је од ла ска из Цр не Го ре и по ли тич ког раз ла за с 
Пе тром II, Иван Ву ко тић по чео да ши ри не и сти ни те гла си не о цр но гор-
ском вла ди ци и ста њу у зе мљи. Под ути ца јем та квих ви је сти, у зва нич-
ним ру ским кру го ви ма по че ло је да се фор ми ра не по вољ но рас по ло же-
ње пре ма Цр ној Го ри. На ро чи то је у том по гле ду не га тив не по сље ди це 
имао Ву ко ти ћев ме мо ран дум из апри ла 1836, ко ји је пре ко Кон стан ти на 
Кон стан ти но ви ча Ро до фи ни ки на, ше фа азиј ског де парт ма на у окви ру 
ми ни стар ства ино стра них дје ла, под ко ји је пот па да ла и Цр на Го ра као, 
зва нич но, са став ни дио Осман ског цар ста ва, до шао до кан це ла ра Не-
сељ ро деа .21

У пи сму је, по ред оста лог, пи са ло да је ка да је Ву ко тић при је 
дви је го ди не на пу стио Цр ну Го ру у зе мљи вла дао по ре дак и мир, че га 
ни је би ло от кад она по сто ји. Цр но гор ци су по че ли да иду без оруж ја, 
оста вља ју ћи га сво јим ку ћа ма, а гра ђан ска власт, пре ко се на та и гвар-
ди је, би ла за ве де на у свим по сло ви ма на род ним, осим ду хов них, ко ји 
су би ли оста вље ни епи ско пу Пе тро ви ћу. По ку ша ји Пе тра II да сру ши 
уста но вље ни по ре дак, пре ма Ву ко ти ће вом опи су, спр је ча ва ла је љу бав 
и при вр же ност на ро да пре ма њему. Но вац до би јан из Ру си је ко ри шћен 

20 У једном каснијем писму Ј. Н. Озерецковског А. Н. Мордовину, наводи се да је у 
обрачуну Петра II с гувернадурском струјом породица Радоњић, са око „тридесет 
душа“, прогнана у сусједну аустријску област, Боку Которску. АВПРИ, ф. СПб ГА 
Политодел. Оп. 233. 1836.г д.1.л 18- 22.

21 Б. Павићевић, Његошева мисија у Русији 1837. године, Прилози за књижевност, језик, 
историју и фолклор, 48-70. 
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је за по тре бе се на та и гвар ди је и дру го што је на ро ду би ло по треб но за 
по ре дак и ми ран жи вот у зе мљи. У сво је за слу ге је убра јао и то што је 
успио да уби је ди Цр но гор це у по тре бу пла ћа ња по ре за, по “је дан та лир 
од ди ма”, и да спри је чи про тје ри ва ње Пе тра II, због ве ли ког не за до вољ-
ства ста нов ни штва пре ма њему.

Ка да је, пак, Ву ко тић због бо ле сти на пу стио Цр ну Го ру, уз обе-
ће ње да ће се вра ти ти и њоме упра вља ти, епи скоп Пе тро вић је окре-
нуо про тив се бе Цр но гор це. Ву ко тић је твр дио да је на род на пу стио 
вла ди ку, а да су Се нат и гвар ди ја рас пу ште ни. Твр дио је да Пе тра II 
по др жа ва «шест љу ди из Ка тун ске на хи је», ина че Цр но гор ци би га дав-
но про тје ра ли или уби ли, а већ су у два на вра та пу ца ли на њега. Због 
не за до вољ ства на ро да ко је је про тив се бе иза звао, Цр но гор ци су по но во 
по че ли да жи ве у не сло зи, ме ђу соб но ра ту ју и крв про ли ва ју и иза зи ва ју 
дру ге вр сте ме ђу соб них спо ро ва, ка кви су и ра ни је, до њего вог до ла ска 
по сто ја ли. 22 

Да би се за шти тио од ова квих Ву ко ти ће вих кле ве та на ру ском 
дво ру, при је свог од ла ска у Пе тро град, Пе тар II, је у ру ску при је сто ни-
цу по слао Ди ми три ја Ми ла ко ви ћа. Он је пре ма упут сви ма за раз го вор 
с Не сељ ро де ом, Ву ко ти ћа тре ба ло да пред ста ви као ва ра ли цу ко ји је 
Цр ној Го ри на нио ве ли ке ште те, по себ но у од но си ма с осман ском др-
жа вом. То је илу стро ва но зло у по тре ба ма ко је су Ву ко тић и Ву чи ће вић 
по чи ни ли у Цр ној Го ри, из ме ђу оста лог и пу тем “фал ши вих гра ма та” 
пот пи са них цар ским пот пи сом, због че га је пре ма њима тре ба ло при-
ми је ни ти сва пра ви ла “ру ски јех за ко на”.23 Но сио је и „до ка зе” ко ји су 
дис кре ди то ва ли по ли тич ки зна чај Ву ко ти ћа. Али, и по ред свих ко ра ка 
ко је је у ру ској при је сто ни ци пред у зео, Ми ла ко ви ће ва ми си ја се за вр-
ши ла не у спје хом.

Спре ма ју ћи се за пут у Пе тро град, Пе тар II се 8/20. ок то бра 1836. 
обра тио ру ском кон зу лу у Ду бров ни ку, за тра жив ши њего ву нов ча ну 
по моћ за из др жа ва ње пра ви тељ ства и тро шко ве пу та у Ру си ју. Га гић, 
ме ђу тим, ни је удо во љио Њего ше вом за хтје ву, а ни је при стао ни на да-
ва ње га ран ци ја ка ко би Вла ди ка по ку шао да до би је за јам у не кој од тр-
шћан ских ба на ка. Његош је за то био при ну ђен да, без одо бре ња и без 
оче ки ва не ру ске нов ча не по мо ћи, на кон “Об ја вље ни ја” Цр но гор ци ма од 
12/24. но вем бра 1836. и оба вје ште ња Га ги ћу од 13/25. но вем бра, с Ђор-
ђи јем Са во вим Пе тро ви ћем, на сво ју ру ку, кре не у ру ску при је сто ни цу. 

По сли је ин фор ма ци ја о пу ту Пе тра II ко је је Га гић пре ко ру ског 
ди пло мат ског пред став ни ка Та ти шче ва по слао у Пе тро град, усли је ди-
ле су ин струк ци је ру ске вла де пре ма ко ји ма је по сва ку ци је ну тре ба ло 
22 АВПРИ, ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233. 1836. г д.1.л.1- 2.
23 Петар Петровић Његош, Писма, том I, 348.
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спри је чи ти вла ди чин до ла зак у Ру си ју, од но сно за др жа ти га у Бе чу. За то, 
ка да је кра јем де цем бра 1836. вла ди ка Ра де до шао у Беч, вр ло је хлад но 
при мљен од ру ских ди пло мат ских пред став ни ка на аустриј ском дво ру.

Цр но гор ски ми тро по лит је сти гао у Беч 23. де цем бра 4. ја ну а-
ра 1937. Од ру ске ми си је у Бе чу, сход но ста ву ру ског дво ра, ни је до-
био од го ва ра ју ћу са гла сност за на ста вак пу та. Умје сто то га, до од лу ке о 
евен ту ал ном на став ку пу то ва ња Пе тра II у Пе тро град, као по вјер љи ву 
осо бу за дру же ње то ком бо рав ка у Бе чу, од ре ди ла је пот пу ков ни ка жан-
дар ме риј ског кор пу са Ј. Н. Озе рец ков ског. У тај ном из вје шта ју о раз-
го ва ри ма са цр но гор ским ми тро по ли том Ј.Н. Озе рец ков ски24 је, по ред 
оста лог, пре нио увје ра ва ња вла ди ке да за пад не др жа ве те же да под ри ју 
по вје ре ње Цр но го ра ца пре ма Ру си ји, да на пу сте њено по кро ви тељ ство. 
Као при мјер та квих ак тив но сти на вео је сво је раз го во ре с Ни ко лом Ра-
до њ и ћем, ко ји је до шао из Ца ри гра да, и њего ве са вје те да Цр на Го ра 
пре ста не да се на да у по моћ Ру си је и да се окре не по кро ви тељ ству Ен-
гле ске или Фран цу ске.25 

У пр вом слу жбе ном раз го во ру с ру ским от прав ни ком по сло ва у 
Бе чу, кне зом Гор ча ко вом, Пе тру II је пред ло же но да се вра ти у Цр ну 
Го ру (због опа сно сти од осман ског на па да), обе ћа но му је ру ско по сре-
до ва ње, пре ко њеног по сла ни ка на Пор ти, ра ди пре ки да не при ја тељ ста-
ва са су сјед ним осман ским вла сти ма. Са вје те Гор ча ко ва Пе тар II ни је 
при хва тио, по ри чу ћи мо гућ ност ско рог су ко ба са Тур ци ма због по чет ка 
зим ског пе ри о да. Умје сто то га Његош је из нио три за хтје ва. 

Осим ди пло мат ске ин тер вен ци је Ру си је ра ди те ри то ри јал ног про-
ши ре ња, због пре на се ље но сти њего ве зе мље, и при кљу че ња Зе те Цр ној 
Го ри, Његош је по ста вио пи та ње по ве ћа ња ру ске суб вен ци је на 80.000 
ру ба ља го ди шње, а ако прет ход ни за хтје ви не би би ли ис пу њ е ни, за тра-
жио је да се њему, за јед но са још 15 цр но гор ских по ро ди ца, до зво ли 
пре се ље ње у Ру си ју. На Гор ча ко вље ву збу њ е ност та квом мол бом јед ног 
вла да ра, Пе тар II је од го во рио: “Ми са ми осје ћа мо да је то ни ско, али 
ну жда је ве ли ка”.26

24 Озерецковски Јаков Николајевич (1804-1864), руски државник, писац. Син академика 
Н. Ј. Озерецковског, учесник кавкаског, руско-иранског (1826-1828) и руско-турског 
рата (1828-1829). Крајем 1828. напустио је војну службу. Почетком1836. упућен 
је у Беч, ради праћења револуционарних елемената. Тамо се упознао с Петром II 
Петровићем Његошем. Спријатељио се с њим и упућивао свом начелству, а такође 
и МИД-у Русије, извјештаје о погледима и дјеловању црногорског владике. У 1837. 
службено је боравио у Црној Гори. Био је пријатељ Петра II и с њим водио другарску 
преписку. Аутор је неколико литерарних радова. 

25 АВПРI,ф. СПб ГА V-A2 Политодел. Оп. 181/2.1836. г. д.317. л.10-11.
26 Бранко Павићевић, Његошева мисија у Русији 1837. године, Прилози за језик, 

историју, фолклор, 52.
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Док је још од лу чи ва но о суд би ни њего вог пу та у Ру си ју, Пе тар II 
је исто вјет не за хтје ве де таљ ни је обра зло жио и у пи сму ру ском ца ру, на-
пи са ном у Бе чу 23.XII 1836/4. I 1837. Осим крат ког исто риј ског уво да, 
пи смо је са др жа ло број не за хтје ве, пи са не у ви ду мол бе за по моћ Цр ној 
Го ри. Они су по чи ва ли на оцје ни о вр ло си ро ма шном ста њу у ко ме се, 
због сво је ма ле ве ли чи не и ма ле по вр ши не об ра ди вог зе мљи шта, Цр на 
Го ра на ла зи ла. Да би мо гла да се раз ви ја и су про ста ви не при ја тељ ским 
зе мља ма ко је је окру жу ју Мле тач кој ре пу бли ци и Осман ском цар ству, 
вла ди ка је тра жио да се нај при је ри је ши пи та ње те ри то ри јал ног про-
ши ре ња њего ве зе мље. 

За спас од си ро ма штва цр но гор ски на ро да, сма трао је по треб ним 
про ши ре ње гра ни ца Цр не Го ре, чи ме би се обез би је ди ла нео п ход на 
плод на зе мља по треб на за пре жи вља ва ње ста нов ни штва. За то су би-
ле по треб не рав ни це Зе те, као и мо гућ ност са о бра ћа ја во де ним пу тем 
пре ко Ска дар ског је зе ра до Ја дран ског мо ра. Та ко ђе, при кљу че њ ем гра-
нич ног окру га Го рње Зе те са три ма ла гра да Спу жем, Под го ри цом и 
Жа бља ком - про ши ри ле би се гра ни це Цр не Го ре, и не би би ло пре пре ка 
за на пре дак зе мље. У тим гра ни ца ма би ло би мо гу ће по ста ви ти осно ве 
гра ђан ском обра зо ва њу, тј. пот чи ни ти на род за ко ни ма кон тро ли са ним 
од вла сти, осни ва ти шко ле, ожи вје ти соп стве ну при вре ду, ус по ста ви-
ти уста но ве нео п ход не за нај о снов ни је обра зо ва ње… Ра ди одр жа ва ња 
уну тра шњ ег ре да и по рет ка сма трао је на оп ход ним рад 12 се на то ра и 
300 чла но ва гвар ди је, осни ва ње шко ла за на род... За спро во ђе ње пред-
ло же ног устрој ства тре ба ло је 32.00 фло ри на, од но сно 80.000 ру ба ља 
го ди шње, укљу чу ју ћи и су му од 1.000 злат ни ка, ко ју је и до та да ру ска 
вла да да ри ва ла цр но гор ском на ро ду. 

Суб си ди ја је тра же на на пе ри од од де сет го ди на, у ком ро ку је 
би ло мо гу ће обез би је ди ти по кор ност на ро да вла сти. У про тив ном, због 
не мо гућ но сти да одр жи по ре дак у зе мљи вла да ју ћа по ро ди ца у Цр ној 
Го ри, Пе тро вић-Његош, “сло мље на ср ца“, би ће при ну ђе на да мо ли им-
пе ра тор ско ве ли чан ство за до зво лу за пре се ље ње у Ру си ју, за јед но са 
не ко ли ко нај у глед ни јих цр но гор ских фа ми ли ја, ко је су јој по мо гле да 
одр жи “до тог вре ме на” на род у не из мје њ е ној при вр же но сти Ру си ји и 
њеним ве ли ким мо нар си ма.27 Ис пу њ е њ ем тра же них за хтје ва Цр на Го ра 
би “за крат ко ври је ме про цвје та ла”, раз ви ја ју ћи бла го ста ње и у дру гим 
обла сти ма. Си гур на у свог про кро ви те ља «ни у бу ду ћим вре ме ни ма се 
не би пла ши ла не при ја те ља сво јих».28 

У Не сељ ро де о вом ре фе ра ту ца ру, на пи са ном по во дом пи сма Пе-
тра II, вла ди чи ни за хтје ви су од би је ни, а њему по но во пре по ру че но да 
27 АВПРI,ф. СПб ГА V-A2 Политодел. Оп. 233. 1836. г. д. 1.л.10-11.
28 Iсто.
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се вра ти у Цр ну Го ру. По но вље но је ра ни је обе ћа ње о ру ском по сре до-
ва њу на Пор ти ра ди сре ђи ва ња од но са Цр не Го ре с осман ском др жа вом. 
На ја вље на је мо гућ ност пре се ља ва ња Цр но го ра ца у Осман ско цар ство и 
Ру си ју, да би се сма њ и ла пре на се ље ност зе мље, и нов ча на по моћ од 1000 
ду ка та, за по вра так у Цр ну Го ру. Раз о ча ран ова квим од го во ром ру ског 
кан це ла ра, Пе тар II је у Бе чу од Ме тер ни ха за тра жио до зво лу за од ла зак 
у Па риз.29 Аустриј ски кан це лар је про ци је нио да његов од го вор на вла-
ди чин за хтјев не сми је ути ца ти на од но се Аустри је и Ру си је. Ме тр них је 
нај при је А. М. Гор ча ко ва30 оба ви је стио о то ме да је пре ко ге не ра ла Ли-
ли јан бер га,31 гу вер не ра Дал ма ци је, Његош тра жио пи сме не пре по ру ке за 
гро фа Апо ни ја32, твр де ћи да се у Па ри зу не ће обра ћа ти ру ском по сла ни-
ку.33Ме тер них на та кав Њего шев ко рак ни је гле дао с одо бра ва њ ем. Био 
је уби је ђен да код њега ни је су при сут ни ни ка кви ре ли ги о зни прин ци пи 
већ ве ли ка нео пре ди је ље ност у по гле ду по ли тич ких уби је ђе ња. Ако оде 
у Па риз, мо гао је ла ко по ста ти играч ком у ру ка ма ре во лу ци о нар них пар-
ти ја, ко је сву да тра же и нај бе зна чај ни је по во де да би за та ла са ли Ис ток.

Гор ча ков је у ве зи с Ме тер ни хо вим про цје на ма из ра зио су мњу у 
по сто ја ње ре во лу цо нар ног рас по ло же ња ме ђу Цр но гор ци ма. Кад је по-
том с Пе тром II раз го ва рао о по врат ку у Цр ну Го ру, он му је об ја снио да 
ће то би ти ско ро, “нај кра ћим пу тем” не ис кљу чу ју ћи мо гућ ност прет-
ход ног од ла ска у Па риз. Вла ди ка је по том об ја снио да пи та ње од ла га ња 
по врат ка ни је са мо ствар ло ших пу те ва и вре мен ских при ли ка у ово 
до ба го ди не, већ и чи њ е ни це да су ре зул та ти ко је је то ком сво је ми си је 
до тад оства рио вр ло сла би, тј. та кви «да се не ма с чи ме по ја ви ти пред 
Цр но гор ци ма». Из гу бље но по кро ви тељ ство ру ског ца ра за у ста ви ће за-
по че те ре фор ме, а због не до стат ка фи нан сиј ских сред ста ва уру ши ће се 
ин сти ту ци је вла сти ко је су та да по сто ја ле. За то се он, ни ка ко, ни је мо-
гао од мах вра ти ти у Цр ну Го ру, иако му је но вац за по вра так био дат. 

По што на ред них да на код аустриј ских вла сти ни је успио да ви зи-
ра па сош за Па риз, јер, ка ко је Ме тер них об ја снио, аустриј ска вла да и 
29 Ј. Миловић, Његошев боравак у Бечу 1836. и 1837. и његов покушај да пође у Париз, 

Историјски записи, година VII, књ. X, Цетиње 1954, 76.
30 Горчаков Александар Михаулович (1789-1883) књаз, руски дипломата и државник. 

У дипломатску службу је ступио 1817. године. Обављао је различите дипломатске 
дужности. Од 1833. до 1841. године био је савјетник руског посланства у Бечу. Од 
1856-1862. био је министар иностраних дјела. (фактички од 1879), а од 1867. године 
државни канцелар. Руководио је спољном политиком Русије у вријеме владавине 
цара Александра II.

31 Лилијенберг Венцел (1767- 1840), гроф, војни и грађански гувернер Далмације, са 
сједиштем у Задру, од 1831. до 1840. 

32 Апони Антон (1782-1864), гроф, аустријски дипломата мађарског поријекла. Од 1826. 
до 1849. био је дипломатски представник своје земље у Паризу. 

33 АВПРI,ф. СПб ГА V-A2 Оп. 181/2. 1837. г. д. 318.л.11- 25 об.
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њени ор га ни то чи не са мо за сво је по да ни ке, Његош се с истим за хје-
вом обра тио фран цу ском по слан ству. Ди пло мат ско пред став ни штво ове 
зе мље ни је има ло ни ка квих раз ло га да чи ни би ло ка кве про це ду рал не 
или дру ге сме тње цр но гор ском вла ди ци, та ко да је Пе тар II Пе тро вић 
Његош без те шко ћа до био ви зу за од ла зак у фран цу ску при је сто ни цу. 

У на ста лој си ту а ци ји Гор ча ков ни је имао из бо ра у по гле ду сље де-
ће од лу ке ко ју тре ба ло да до не се. Хит ност је на ла га ла да то учи ни сам, 
не кон сул ту ју ћи сво ју вла ду. Из ра зив ши ра зу мје ва ње пре ма раз ло зи ма 
ко је је Његош прет ход но из нио, у ве зи од ла га ња бр зог по врат ка у Цр ну 
Го ру, Гор ча ков је ри је шио да се се са гла си с њего вом на мје ром да от пу-
ту је Пе тро град, и да му у том сми слу из да по треб не ис пра ве. 

Ти ме је от прав ник ру ског по слан ства у Бе чу, гроф Гор ча ков, пре у-
зео од го вор ност за да ва ње одо бре ња за на ста вак Њего ше вог пу то ва ња у 
Ру си ју. По себ ним пи смом, раз ло ге за та кву од лу ку успио је да увјер љи-
во об ја сни ру ском дво ру. Сва ка ко да су вла ди чи на од луч ност да ус по-
ста ви лич не кон так те са фран цу ским дво ром, и до би је на ви за за од ла зак 
у Па риз мо ра ли би ти озби љан ар гу мент за од лу ку Гор ча ко ва, и ра зу ми-
је ва ње раз ло га за њено до но ше ње од стра не ру ске вла де. 

Док је Пе тар II Пе тро вић Његош још уви јек бо ра вио у аустриј-
ској при је сто ни ци, но вом пред став ком К. К. Ро до фи ни ки ну34 24.I /4. II 
1837. Ву ко тић је по но во из нио оп ту жбе про тив вла ди ке, сма тра ју ћи га 
од го вор ним за слу чај Гра хо ва, за за ла га ње ма на сти ра Ма и не за су му од 
7.000 гул де на, као и за од но ше ње дра го цје но сти из Це ти њ ског ма на сти-
ра. Ис ти цао је да је због то га на род у зе мљи уз бу ђен и да ће то не ми нов-
но до ве сти до кр во про ли ћа. 

 Пи та ње да ље суд би не Цр не Го ре, ко је је не га тив ним ста вом ру-
ског дво ра пре ма вла ди чи ној по сје ти отво ре но, ни је оста ло са мо у гра-
ни ца ма цр но гор ско-ру ских од но са. Пре ма пи сму Ј. Н. Озе рец ков ског 
упу ће ном из Бе ча 3/15. фе бру а ра 1837. о то ме су пи са ле и но ви не по је-
ди них европ ских зе ма ља. 35 Сем то га и осман ско по слан ство у Бе чу сма-
тра ло се оба ве зним да из ра зи сво је не за до вољ ство на чи ном по на ша ња 
цр но гор ског вла ди ке. Пре ма из вје шта ју А. П. Бу тњ е ва36 К. В. Не сељ ро-
деу, од 6/18. фе бру а ра 1837. го ди не, Ме тер них је на сто јао да Њего ше во 
обра ћа ње аустриј ским вла сти ма, ра ди до би ја ња пут них ис пра ва, пред-
34 К. К. Родофиникин (1760-1838), руски дипломата. По порјеклу Грк. Учесник руско-

шведског рата !788-1790. године. Од 1803. на дужности у Колегији министарства 
иностраних дјела. У вријеме Наполеонових ратова и руско-турског рата 1806-1812. 
налазио се у војној служби.

35 АВПРИ,ф. СПб ГА Политодел. Оп. 1836.г. 1837. г. д. 1, .л.18- 22 об.
36 Бутњев Аполинарии Петрович (1787-1868), руски дипломата. Од 1816. до 1821. 

секретар руског посланства у Цариграду а од 1829. отправник послова. Од 1830. до 
1843, опуномоћени министар Русије у Османском царству. 



19Петар II Петровић Његош у дипломатској историји Црне Горе...

ста ви та ко да не иза зо ве по до зре ње осман ских ди пло мат ских кру го ва. 
Осим зва нич ног Ме тер ни хо вог оба вје ште ња о ста ву сво је вла де пре ма 
Њего ше вим за хтје ви ма, и ба рон Штјур мер37, аустриј ски по сла ник Ис-
тан бул, мо рао је да ва ти до пун ска об ја шњ е ња осман ској вла ди. С дру ге 
стра не Фе рик–па ша, акре ди то ван у Бе чу, на вр ло пре ци зан на чин об-
ја снио је став сво је зе мље. С јед не стра не, са оп шта вао је да су до бри 
од но си с Ру си јом узрок због ко га Пор ту ни је су уз не ми ра ва ли од но си 
ко је је цар ски двор мо гао има ти пре ма Цр но гор ци ма и њихо вом јед но-
вјер ном ду хов ном во ђи. Али, исто вре ме но, он ни је скри вао да Пор та 
има пра во да бу де не за до вољ на са мим ар хи е пи ско пом, због не до вољ ног 
по што ва ња и од су ства так та ко је је он де мон стри рао, по ка зу ју ћи пу ну 
ин ди фе рент ност у од но су пре ма пред став ни ку сул та на «ле ги тим ног и 
при зна тог су ве ре на Цр не Го ре», при хва та ју ћи од по чет ка по кро ви тељ-
ство стра ног по слан ста ва.38

Иако је та квим ста вом Пор та де фи ни са ла свој уз др жан по ли тич-
ки од нос пре ма овом пи та њу, Бу тњ ев је са вје то вао да не тре ба ни чим 
про во ци ра ти по на ша ње осман ске вла де ни ти отва ра ти пре го во ре о овом 
пи та њу. 

На кон што је Његош до био до зво лу да на ста ви пут у Ру си ју, у ми-
ни стар ство ино стра них ди је ла Ру си је сти гло је но во пи смо Ива на Ву ко-
ти ћа у ко ме је про ши ри вао оп ту жбе про тив цр но гор ског вла ди ке. Пе тар 
II је оп ту жи ван да је сво јим не ра зум ним по на ша њ ем иза звао сва ђу ме-
ђу не ким цр но гор ским пле ме ни ма, ко ја је, осим ме ђу соб ног спо ре ња, 
до ве ла до исе ља ва ња број них по ро ди ца из њихо ве отаџ би не. Та ко ђе је 
твр дио да је сав на род ис пу њ ен не за до вољ ством пре ма вла ди ци и да је 
он, с дру ге стра не, упо три је био сва сред ста ва да би по бу нио Гра хо вља-
не на не при ја тељ ско дје ло ва ње пре ма осман ској вла ди. Сље де ћа оп ту-
жба је би ла да је Пе тар II ра ши рио не тач не гла си не да је до био пи сма 
од ру ског дво ра ко ји ма је по зван да од мах до ђе у Пе тро град. На кра ју, 
вла ди ка је по но во про гла ша ван кри вим што је пред по ла зак за ло жио 
ма на стир Ма и не за 7000 гул де на у сре бру и узео са со бом све дра го цје-
но сти из Це ти њ ског ма на сти ра.39 

На кон до би ја ња но вог Ву ко ти ће вог пи сма К. К. Ро до фи ни кин је 
на осно ву од лу ке азиј ског де парт ма на од 26 . ја ну а ра/ 7. фе бру а ра 1837, 
из дао на ред бу И. М. Га ги ћу да про вје ри ста ње у Цр ној Го ри и оправ да-
ност но вих оп ту жби на ра чун дје лат но сти Пе тра II Пе тро ви ћа Њего ша.40 

37 Штјурмер Бартоломеус, фон (1787-1863), барон, затим гроф, аустријски дипломата, 
интернунциј (посланик) у Османском царству од 1834. до 1850.

38 АВПРИ,ф. СПб ГА V-A2 Оп. 181/2. 1837. г. д. 694.л.17- 19 .
39 АВПРИ,ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233. 1836. г. д. 1, л.23- 24.
40 Гагићу су послате инструкције да пошаље информацију о томе “да ли постоји против 
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О нео п ход но сти про вје ре Ву ко ти ће вих твр дњи К. В. Не сељ ро де 
је 17/29. фе бру а ра 1837. го ди не по слао пи смо Њего шу, оба вје шта ва ју ћи 
га шта му је све ста вља но на те рет, ве за но за њего ве ак тив но сти у Цр-
ној Го ри и уло гу у до га ђа ји ма око Гра хо ва, као и мо гу ћим по ли тич ким 
по сље ди ца ма на мје ре пу то ва ња у Приз. С тим у ве зи, оба ви је стио га је 
о про мје ни пла на њего вог пу та у Пе тро град. По што га цар ни је мо гао 
удо сто ји ти при је мом док се спор на пи та ња не раз ри је ше и не из вр ше 
про вје ре из ре че них оп ту жби, вла ди ка је тре ба ло да у Пско ву пре ки не 
да ље пу то ва ње и у Пе чор ском ма на сти ру са че ка из вје шта је из Цр не Го-
ре, на осно ву ко јих је тре ба ло да ру ски цар Ни ко лај I до не се ко нач ну 
од лу ку.41

Његош се ни је ус про ти вио цар ској од лу ци о пре ки ду пу то ва ња и 
за др жа ва њу у Псков, ка кву бо ја зан је, у пи сму ка пе та ну жан дар ме риј-
ског кор пу са Ф. С. Ра ке је ву, ис по љио К. К. Ро до фи ни кин.42 На про тив, 
и при ли ком су сре та с Ф. С. Ра ке је вим, ка да је вид но уз бу ђен про чи тао 
од лу ку цар, ре као је: «Во ља мо нар ха за ме не је све та, ја сам ту жан са мо 
због то га што сам не ви но изо ло ван».43 

У град Псков Његош је до шао 23. фе бру а ра 1837. Пр во бит но је 
био смје штен у по двор ју Пе чер ског ма на сти ра, али ка ко је стан у ко ме је 
био смје штен био вла жан, пре мје штен је у из најм ље ну, удоб ну, при ват-
ну ку ћу. Из Лу га, при је до ла ска у Псков, Пе тар II је 22. фе бру а ра/6. мар-
та 1837. го ди не, пи сао К. В. Не сељ ро деу. Сма тра ју ћи да је у пот пу но сти 
у пра ву, ни је осје ћао по тре бу да се прав да од из ни је тих де нун ци ја ци ја и 
кле ве та. Са оп штио је сво ју увје ре ност да ће га ври је ме и пра вил но ра-
су ђи ва ње оправ да ти у очи ма ца ра «ко ме су он и на род цр но гор ски одав-
ни на пре да ни». До дао је и то да он, ка да би знао да би његов до ла зак у 
Пе тро град био не у го дан за њего во ве ли чан ство» ни за шта на сви је ту не 

Његоша ´опште незадовољство´, да ли у Црној Гори постоје раздори и да ли је тачно 
да је владика заложио Мајински манастир и однио са собом црквене драгоцјености 
Цетињског манастира”. (АВПРИ, ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233. 1836. г. д. 1, л.23- 
24). Гагић је требало да утврди и 1) да ли прекомјерно повећње броја становника 
захтијева исељавање одређеног броја црногорских породица у друге земље; 2) да 
ли постоје унутрашњи сукоби који су натјерали архиепископа да се удаљи из Црне 
Горе и шта је могао бити њихов узрок; 3) из којих разлога Његош дјелује супротно 
наређењима османских власти у односу на округ Грахово. О свему је након обиласка 
Црне Горе требало да обавјести азијски департман МИД-а. (АВПРИ, ф. СПб ГА 
Политодел. Оп. 233. 1836. г. д. 1, л.29- 31). 

41 АВПРИ,ф. СПб ГА Политодел. Оп. 233. 1836. г. д. 1, л.26- 27B. Павићевић, Његошева 
мисија у Русији 1837. године, 61. О корацима које је Гагић предузео да би пружио 
информације о стању у Црној Гори детаљне податке даје Ристо Ј. Драгићевић у 
претходно цитираном раду Црна Гора за вријеме другог Његошевог одласка у Русију.

42 АВПРИ,ф. СПб ГА, Политодел. Оп. 233. 1836. г. д. 1, л.33- 36
43 Исто, л.44-45
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би то учи нио».44У дру гом пи сму од 26. фе бру а ра, осим што је по но вио 
сво ју озло ја ђе ност због то га што је не ви но оп ту жен и окле ве тан, са оп-
шта вао је и да су ти ме гор ко ока ља не њего ве пле ме ни те на мје ре у ко-
рист цр но гор ског на ро да пред ли цем ве ли ко ду шног мо нар ха, ко га су он 
и на род цр но гор ски уви јек обо жа ва ли. За тим је опи сао про мје не у Цр-
ној Го ри, од ка да је он по стао «пра ви тељ» и вла ди ка. Умје сто по зор ни це 
не сло ге, пљач ки, бор бе ме ђу пле ме ни ма, и вла да ви не пра ва ја чег, он је 
успио да уни шти то вар вар ство, ус по ста вио мир и по ре дак, обез би је дио 
жи вот «до сто јан сва ко га», што је по зна то и ру ском ви це-кон зу лу у Ду-
бров ни ку и су сјед ним аустриј ским вла сти ма. 

Про мје ну упра вља ња на ро дом не на вик ну том на по ре дак ни је би-
ло мо гу ће спро ве сти без ка зни. У пи сму Не сељ ро деу Његош је увје ра-
вао да у слу ча ју од у зи ма ње пра ва на ка жњ а ва ње „злих ру ши те ља ми ра“ 
он не би био у ста њу да бу де цр но гор ски вла ди ка. Увје ра вао је да он 
не ма дру гог на чи на осим усрд не же ље и до бре во ље да по сред ством 
„пра ви тел ства“ одр жи по ре дак у Цр ној Го ри.45 

Док се че као Га ги ћев из вје штај из Цр не Го ре по на ре ђе њу К. В. 
Не сељ ро деа у Псков је, ра ди раз го во ра с Њего шем, 19/31. ма ра та 1837. 
го ди не до пу то вао К. К. Ро до фи ни кин, шеф азиј ског де парт ма на у ми ни-
стар ству ино стра них дје ла Ру си је. Његов за да так је био да у раз го во ру 
с Пе тром II раз ја сни све раз ло ге због ко јих је до шло до пре ки да њего-
вог пу то ва ња у ру ску при је сто ни цу и за др жа ва ња у Пско ву. Раз го вор је 
пред ста вљао «до пун ску про вје ру» ко ја је прет хо ди ла оче ки ва ним из вје-
шта ју од ру ског ви це кон зу ла у Ду бров ни ку, Ј. М. Га ги ћа.

У из вје шта ју Ро до фи ни кин је кон ста то вао да је на сва по ста вље-
на пи та ња вла ди ка Пе тар II од го ва рао с отво ре но шћу у ко ју он, ни по 
че му, у то ку раз го во ра, ни је мо гао по су мњ а ти. Ни ма на стир ни цр кве не 
дра го цје но сти вла ди ка ни је упо три је био она ко ка ко је твр дио Ву ко тић, 
да ју ћи их у за лог ра ди нов ча не ко ри сти. Вла ди чи на убје дљи вост у де-
ман то ва њу тих гла си на ода гна ла је све су мње ру ског кан це ла ра. 

Сло же ни је за об ја шњ е ње је би ло пи та ње вла ди чи ног са мо вољ ног 
кре та ња на пут у Пе тро град и ка сни ји по ли тич ки ко ра ци у Бе чу. Пе тар 
II је то об ја шњ а вао ова ко. По свом по врат ку из Ру си је 1834. он је за-
те као не ред ко ји је ра за рао на род, иза зи вао кр во про ли ћа и ме ђу соб не 
су ко бе јед ног пле ме на с дру гим, због бе зна чај них ства ри, пре тва ра ју ћи 
жи вот у Цр ној Го ри у пот пу ну анар хи ју. Због то га је он све учи нио ка ко 
би уста но вио по ре дак у зе мљи. Сву да је име но вао на чел ни ке, иза бра не 
по во љи на ро да - на збо ро ви ма Цр но го ра ца, а за тим по ста вио чу ва ре 
ре да и суд ске вла сти. Та ко ђе, на на род ном збо ру иза бран је се нат од 
44 Исто, л.44-45.
45 Исто. .л. 56-56.
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ста ри јих, углед них стар је ши на и на род на стра жа од 300 љу ди, углав-
ном офи ци ра. Њихо во фор ми ра ње би ла је нео п ход ност, јер се без њих 
ни јед на суд ска пре су да, или по ли циј ска на ред ба не би мо гли спро ве сти 
у зе мљи у ко јој је жи вио рат нич ки на род, на вик нут на «нео б у зда ну сло-
бо ду». Усво је не мје ре Цр но гор ци су при хва ти ли, а то је мо рао да учи ни 
не са мо обич ни на род већ и бо га те по ро ди це са број ном род би ном, јер 
је број при пад ни ка на род не стра же уви јек био ве ћи од чла но ва и ро ђа-
ка би ло ко је по ро ди це. По сли је то га, кр во про ли ћа су пре ста ла, а мир и 
ти ши на сву да за вла да ли.46 

Вла ди ка је при знао да је на ве де ном устрој ству по рет ка у зе мљи 
при сту пио без ис ку ства, на кон за вла ди че ња у ра ној мла до сти, же ле ћи 
до бро, а не обра тив ши па жњу на не до ста так сред ста ва ко ји ма би по др-
жао за по че то. Тро шко ви су би ли ве ли ки. Са мо пла та од 200 ру ба ља по 
јед ном рат ни ку за го ди ну да на из но си ла је 60 000 ру ба ља. Тре ба ло је 
ис пла ти ти и пла те офи ци ри ма, чла но ви ма се на та, обез би је ди ти сред ства 
за одр жа ва ње ар хи е пи скоп ског до ма и за мно ге дру ге ства ри. Он је ка сно 
уви дио да је бла го сло ве но зда ње ко је је ство рио по чи њ а ло да се ру ши, 
јер су зе маљ ски при хо ди по кри ва ли са мо дио рас хо да, али не све. Њихо-
во но ми нал но по ве ће ње ни је би ло мо гу ће, јер би гру би цр но гор ски на-
род то про ту ма чио као уво ђе ње по ре за, ра ди бо га ће ња вла ди ке и се на та. 

Све је то, ка ко је ка зао, на тје ра ло ар хи е пи ско па Пе тра II да до не се 
од лу ку да се обра ти «го спо да ру им пе ра то ру», да од њега до би је по моћ, 
ка ко сав до та да шњи његов труд не би био уза лу дан. Али, ка да је у Бе чу 
до био не га ти ван од го вор на сво је мол бе, пао је у оча ја ње, јер са не ми-
нов ним кра хом по рет ка ко ји је увео у Цр ној Го ри, и пр вих обра зов них 
уста но ва, ру ши ло се и би ло ка кво ува жа ва ње на ро да пре ма њему. По-
што би се то ме об ра до ва ли и то сла ви ли њего ви не при ја те љи, про тив-
ни ци ре да и по рет ка у Цр ној Го ри, ри је шио је да се не вра ћа у зе мљу 
да не би био свје док за њега те шких пре вра та. Од лу чио је да по сје ти 
Њемач ку и Фран цу ску и да се по том на се ли би ло гдје. Но, та да му је 
ру ски от прав ник по сло ва у Бе чу сап шио да су му вра та Ру си је отво ре на.

У раз го во ру Ро до фи ни кин је, осим прет ход них, тра жио об ја шњ е-
ње раз ло га су ко ба Цр но го ра ца с Тур ци ма око Гра хо ва. Вла ди ка је об ја-
снио да је Гра хо во цр но гор ски «округ», ко ји је звор нич ки па ша на пре-
вару на пао, по па лио мно го ку ћа и иза звао по ги би ју број них Гра хо вља на 
и Цр но го ра ца, али су осман ске је ди ни це при том и са ме има ле ве ли ке 
гу бит ке.47

Ти ме је би ла ис цр пље на ли ста пи та ња ко је је Ро до фи ни кин тре-
ба ло да по ста ви вла ди ци, ка ко би од њега лич но са знао исти ну о ста њу 
46 Исто. 
47 Исто.
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у Цр ној Го ри и не при јат ним оп ту жба ма о њего вом ра ду и ствар ном ка-
рак те ру од но са Цр но го ра ца пре ма њему.48

Ис ход раз го во ра с Ро до фи ни ки ном, во ђе ним у Пско ву, за цр но-
гор ског вла ди ку је био ве о ма по зи ти ван. Исти ни тост вла ди чи них об ја-
шњ е ња Ро до фи ни ки ну, ко ји је тре ба ло да од њега са зна њего ве ста во ве 
о са оп ше ним оп ту жба ма, по твр дио је и Га ги ћев из вје штај из Цр не Го-
ре. Тим мје ра ма по зи ци ја Пе тра II је пот пу но из ми је њ е на и прак тич но 
укло њ е не све сме тње за да ље, до бре, ме ђу соб не од но се и оства ри ва ње 
пла но ва с ко јим је цр но гор ски вла ди ка кре нуо у Ру си ју. 

До одо бра ва ња на став ка пу та у ру ску при је сто ни цу би ло је по-
треб но да се са Га ги ће вим из вје шта јем упо зна азиј ски де парт ман и да 
се, сход но њего вом ста ву, до не се ко нач на од лу ка Ми ни стар ства уну тра-
шњ их дје ла о на став ку Њего ше вог пу та у Пе тро град.

Га гић је 12/24. мар та 1837. сти гао у Ко тор. Та мо је за те као Пе ра 
То мо ва Пе тро ви ћа, вла ди чи ног бра та, и Сте ва на Пер ко ва, стар је ши ну 
Ка тун ске на хи је, ко ји су ку по ва ли жи то за гладнe Kaтуњане. У Ко то ру, 
на „цр но гор ском па за ру“, Га гић је на и шао и на зна тан број из гла дњ е-
лих, сла бо одје ве них, бес по моћ них Цр но го ра ца, ко ји су про си ли хљеб. 
Кад су га пре по зна ли, по че ли да се рас пи ту ју за Вла ди ку, ври је ме њего-
вог по врат ка из Ру си је у Цр ну Го ру, ка ко би их осло бо дио од гла ди и 
пот пу не про па сти ко ја им је при је ти ла. Цр на Го ра је би ла по кри ве на 
сни је гом, та ко да је хлад но ћа, уз не ста ши цу хра не, ста ње у Цр ној Го ри 
чи ни ли ве о ма те шким. 

Већ пр ви су срет Га ги ћа са Цр но го ци ма, на дру га чи ји на чин је 
пред ста вљао од нос на ро да пре ма свом „по ве ли те љу“ од оно га ка ко га је 
у сво јим пи сми ма опи си вао Иван Ву ко тић. У пу ну по др шку ко ју је Пе-
тар II ужи вао у на ро ду и ме ђу цр но гор ским стар је ши на ма Га гић се увје-
рио, по себ но, на кон до ла ска на Це ти ње 16/28. мар та 1837. Сље де ћег 
да на одр жан је збор цр но гор ских стар је ши на из свих пле ме на и на хи ја, 
ко ме ни је при су ство вао је ди но ар хи ман дрит Остро шког ма на сти ра Јо-
сиф Па ви ће вић, ко га је вла ди ка оста вио да га за мје њ у је то ком њего вог 
од су ства. Он је не ко ли ко да на ра ни је оти шао у свој ма на стир, али се 
због сни је га ни је мо гао вра ти ти на Це ти ње док је Га гић joш био та мо.

На по ста вље на пи та ња, гла ва ри цр но гор ских пле ме на и на хи ја су 
од го во ри ли да, од од ла ска вла ди ке у Ру си ју ни је би ло ни ка квих до га ђа ја 
ко ји би на ру ши ли мир из ме ђу њих и Ту ра ка, као што ни Аустри јан ци ни-
је су има ли ни ка квог раз ло га да се жа ле на њих. У зе мљи је вла дао мир, 
а они су се уви јек по ко ра ва ли свом ду хов ном па сти ру. У ве зи по на ша ња 
вла ди ке и њихо вог по вје ре ња пре ма њему ни ри јеч ни је су из го во ри ли.49

48 Исто, л. 69-71.
49 Исто.
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На пи та ње да ли је у Цр ној Го ри би ло уну тра шње не сло ге ко ја 
је при мо ра ла вла ди ку да под из го во ром тра же ња по мо ћи за Цр но гор це 
оде из зе мље, стар је ши не су од го во ри ле да ни кад ни је су по сто ја ли раз-
ло зи ко ји би на тје ра ли вла ди ку да на пу сти сво ју отаџ би ну. Ни је су мо гли 
да схва те због ко јих раз ло га но ви на ри европ ских ли сто ва пи шу да је 
вла ди ка из Бе ча хтио да оде у Па риз. Стар је ши не су на ве ле са мо је дан 
слу чај, из ју ла мје се ца про шле го ди не, ка да су они оруж јем по ку ша ли 
да на тје ра ју на хи ју Црм нич ку и Ри јеч ку да пла те по рез, уста но вљен оп-
штом са гла сно шћу, што је мо гло би ти по вод не до бро на мјер ном ого ва-
ра њу њих и вла ди ке. 

Раз го вор је за тим во ђен о еко ном ским при ли ка ма у зе мљи, по себ-
но о си ту а ци ји у ко јој се на ла зи ло ста нов ни штво Ка тун ске на хи је, у ко јој 
жи ви око 10 000 љу ди. Слав ни Ка ту њ а ни, ко ји су не ко ли ко пу та спа си-
ли Цр ну Го ру од осман ске на је зде, са да су се бо ри ли да пре жи ве глад и 
пот пу но си ро ма штво ко ји су у њој вла да ли. По што дру ге на хи је ни је су 
мо гле пру жи ти по треб ну по моћ Ка ту њ а ни ма, је ди но је Ру си ја сла њ ем 
хра не или при ма њ ем исе ље ни ка из ове на хи је мо гла спри је чи ти њихо во 
уми ра ње од гла ди. Но, у том слу ча ју, дио ста нов ни штва ко ји би остао у 
Ка тун ској на хи ји не би био у ста њу да обез би је ди њену за шти ту од Ту-
ра ка, па је по моћ Ру си је, у пре хра ни и дру гим по тре ба ма на ро да, оци је-
њ е на као бо ље рје ше ње. 

Про шла не род на го ди на усло ви ла је глад у зе мљи, као и сла би ји 
улов ри бе од ко га се го ди шње при хо до ва ло 30 до 40 хи ља да злат ни ка. 
Про шле го ди не тај при ход је из о стао и био је дан од раз ло га ко ји су при-
ну ди ли вла ди ку да, због ло ших еко ном ских при ли ка у ко ји ма се Цр на 
Го ра на ла зи ла, оде у Ру си ју, да по ку ша да та мо из мо ли од ру ског ца ра 
спас од оп штег стра да ња. Оку пље не стар је ши не су увје ра ва ле Га ги ћа 
да су то ствар ни раз ло зи ко ји су при мо ра ли вла ди ку да кре не на пут у 
Ру си ју.

На њего во рас пи ти ва ње у ве зи с бор ба ма око Гра хо ва од го во ри ли 
су слич но као и вла ди ка К. К. Ро до фи ни ки ну. Гра хо вља ни су још од вре-
ме на цр но гор ског вла ди ке Пе тра I од би ли да при зна ју осман ску власт, 
и ни су се сма тра ли осман ским по да ни ци ма. Али-па ша Ри зван бе го воћ 
је си лом оруж ја и пре ва ром хтио по ко ри ти Гра хо во, али је на и шао на 
же сток от пор. По ги ну ло је до ста Гра хо вља на, ме ђу ко ји ма и зна тан број 
Цр но го ра ца, и не ко ли ко Пе тро ви ћа, вла ди чи них ро ђа ка, а по па ље но је 
мно го ку ћа. Али, ни осман ски гу би ци ни је су би ли ма ли, иако су успје ли 
да овла да ју Гра хо вом. 

На кон са стан ка стар је ши не су се раз и шле, а Га гић се још три да на 
за др жао на Це ти њу. У раз го во ри ма ко је је за то ври је ме во дио с по је ди-
ним гла ва ри ма, ве ћи на њих је ка за ла да је с од ла ском Ву ко ти ћа „пра ви-
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тељ ство“ из гу би ло сво ју моћ и да на род жа ли због уда ље ња Ву ко ти ћа 
из Цр не Го ре. 

При је по ла ска с Це ти ња, Га гић је по же лио да ви ди ма на стир ску 
ри зни цу и дра го цје но сти ко је се у њој чу ва ју. По ка за но му је мно го ску-
по цје них пред ме та, ка ко ста ри јих та ко и оних ко је је вла ди ка Пе тар II 
до нио из Пе тро гра да при ли ком свог по сље дњ ег б о рав ка, као и оне по-
сла те од све тог си но да. Све се на ла зи ло у ма на стир ској ри зни ци.

Из Це ти ња Га гић је оти шао 21. мар та/2. апри ла 1837. у прав цу 
Бра ји ћа и Бу две и по сје тио ма на стир Ма ји не. Ту се увје рио у још јед ну 
не пра вед ну оп ту жбу на ра чун вла ди ке, да је за ло жио ма на стир за 7 000 
гул де на. Из Ма ји на Га гић је оти шао 22. мар та/3. апри ла 1837. и истог 
да на сти гао у Ко тор. Због ло шег вре ме на, за два да на мо рао је да од ло-
жи на ста вак пу та, та ко да је у Ду бров ник сти гао тек 27. мар та/ 8. апри ла 
1837. го ди не. По том је о све му оба ви је стио Азиј ски де парт ман ми ни-
стар ства ино стра них дје ла Ру си је. 50

Осим овог, Га гић је кра јем апри ла и по чет ком ма ја по слао још два 
из вје шта ја Азиј ском де парт ма ну. Она су усли је ди ла због њего ве бо ја зни 
да због те шког ста ња због гла ди у Цр ној Го ри и по мо ра до ма ће сто ке не 
до ђе до ком пли ка ци ја у од но си ма са су сјед ним осман ским па ша лу ци-
ма, што је на го вје шта ва ла кон цен тра ци ја осман ских тру па на гра ни ца ма 
Цр не Го ре. По вод за ове вој не мје ре осман ских вла сти би ле су про цје не 
мо гу ћих упа да Цр но го ра ца на осман ску те ри то ри ју ра ди пљач ке и због 
сла бе упра ве у Цр ној Го ри ко ја се, због од су тва вла ди ке, осје ћа ла као и 
оп ште кри зе у зе мљи. Због то га је и ар хи ман дрит Јо сиф Па ви ће вић, вла-
ди чин на мје сник, пи сао Га ги ћу да се пла ши да по ме ну ти по крет осман-
ских тру па и кра јње те жак по ло жај Цно го ра ца не иза зо ву не при јат не до-
га ђа је и тра жио да се о то ме оба ви је сте нај ви ше вла сти у Ру си ји. 

Рас плет кри зе у цр но гор ско-ру ским од но си ма за по чео је на кон 
што су ру ски вла да ју ћи кру го ви по ста ли свје сни не и сти ни то сти и зло-
на мјер но сти оп ту жби про тив вла ди ке Пе тра II. На про мје ну њихо вог 
ста ва сва ка ко је ути ца ла по ду дар ност Ро до фи ни ки но вог из вје шта ја, на-
кон раз го во ра с вла ди ком Пе тром II у Пско ву, са из вје шта јем ко ји је 
Га гић по слао из Цр не Го ре. Та ко ђе и по тре ба да се вла ди ка што при је 
вра ти у зе мљу, због те шких уну тра шњ их при ли ка у Цр ној Го ри и ра ди 
спр је ча ва ња мо гу ћег ору жа ног су ко ба Цр но го ра ца са осман ским је ди-
ни цам из су сјед них обла сти, убр за ла је до но ше ње од лу ке о окон ча њу 
Њего ше вог да љег за др жа ва ња у Пско ву, од но сно да ва њу до зво ле за на-
ста вак пу та у Пе тро град. Успје шно де ман то ва ње и дру гих оп ту жби би-
ло је пре суд но за Ро до фи ни ки нов из вје штај Не сељ ро деу да су гла си не 
про тив цр но гор ског вла ди ке не тач не. 
50 АВПРИ, ф, СПб, ГА В-А2. Оп.1837. г. Д.694. л. 4 -8.
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По сли је два на ест не дје ља про ве де них у Пско ву, цр но гор ски вла-
ди ка је мо гао да на ста ви пут у Пе тро град. К.В. Не сље ро де, на ред бу о 
одо бра ва њу од ла ска Пе тра II Пе тро ви ћа Њего ша у Пе тро град донио је 
12/24. ма ја 1837. го ди не. Сам вла ди ка је о про ду жа ва њу пу та у ру ску 
при је сто ни цу оба ви је штен 15/27. ма ја. Као и при ли ком пр вог бо рав ка у 
Пе тро гра ду, од лу че но је да и ово га пу та бу де смје штен у по себ ном ста-
ну у Алексндров ско-Нев ској ла ври.

О бр зи ни с ко јом су у на став ку до но ше не од лу ке свје до чи ре до-
след пред у зе тих мје ра. Пе тар II је у ру ску при је сто ни цу сти гао 18/30. 
ма ја 1837. По до ла ску у Пе тро гра ду цр но гор ски вла ди ка је на ста вио 
раз го во ре о пи та њ и ма ко ја је из нио Гор ча ко ву у Бе чу, а за тим по но вио 
у та да упу ће ном пи сму ру ском ца ру. Но, за њего ве да ље по ли тич ке ак-
тив но сти, по до ла ску у ру ску при је сто ни цу, ни је би ло мно го вре ме на. 
Већ за 24 мај/5. јун 1837. за ка за на је њего ва ауди јен ци је код ру ског ца-
ра. Њего ше вом пред ста вља њу ца ру при су ство вао је К. К. Ро до фи ни кин. 

Ма да се не зна са др жај раз го во ра во ђе них у Зим ском двор цу, ло-
гич но је за кљу чи ти да су тач не прет по став ке о кри ти ка ма, по себ но због 
Њего ше ве на мје ре да оде у Па риз. У ре фе ра ту за ца ра ко ји је ка сни је 
са чи нио Не сељ ро де, од три основ на за хтје ва, ко ја је од по чет ка ис ти-
цао цр но гор ски вла ди ка, по зи тив но је ри је ше но пи та ње де се то го ди шње 
нов ча не по мо ћи у асиг на ци ја ма у из но су од 80.000 ру ба ља, као и за хтјев 
за пре се ље ње ди је ла ста нов ни штва из Цр не Го ре, али не у Ру си ју већ у 
Грч ку.51 

По што се та кав на чин рје ша ва ња пи та ња пре на се ље но сти ни је 
сви ђао Њего шу, оно је, као и пи та ње те ри то ри јал ног про ши ре ња, ски-
ну то с днев ног ре да. Ко нач но је ри је шен са мо је дан, али нео бич но ва-
жан вла ди чин за хтјев. Он је за Њего ша био и нај зна чај ни ји, бу ду ћи да 
је у њего вим ви зи ја ма “бу дућ ност Цр не Го ре за ви си ла од чвр сти не др-
жав ног по рет ка”, за шта је де се то го ди шња ру ска нов ча на по моћ би ла од 
од лу чу ју ћег зна ча ја. 

С об зи ром на оства ре не ре зул та те, а по себ но с об зи ром на те шко ће 
ко је су је пра ти ле, дру га Њего ше ва ми си ја у Ру си ји за вр ши ла се ве о ма 
успје шно. Шта ви ше, има ју ћи у ви ду мно ге не по вољ не окол но сти у ко јим 
је за по че та, мо гли би, смо ре ћи да је она има ла бо љи ис ход не го што се 
то ком њеног тра ја ња мо гло оче ки ва ти. Не са мо што је успио да се оправ-
да од мно гих оп ту жби ко је су про тив њега из но ше не, не го је, по ред то га, 
за Цр ну Го ру обез би је дио до та да нај зна чај ни ју фи нан сиј ску по моћ. 
51 К.К.Родофиникин је руском цару Николају I предложио пројект пресељавања 

Црногораца у Грчку а не у Русију, а удаљеност је била мања, земља богата али је 
радника било мало. Осим тога, Грци су исповиједали исту вјеру као и Црногорци. 
АВПРИ, ф, СПб, ГА 1-1. Оп.781, 1837.г. д.694. л. 4 -8.
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Ова ми си ја је по ка зал и дру ге ка рак тер не осо би не вла ди ке, ве-
ли ку лич ну упор ност, од луч ност да не при хва ти не и сти не са оп ште не о 
њему, али и спрет ност до стој ну ис ку сних ди пло ма та да осми шље ним 
ди пло мат ским по те зи ма из диг не зна чај цр но гор ског пи та ња и на ра чун 
су прот став ље них ин те ре са ве ли ких си ла у од но су пре ма Цр ној Го ри до-
ђе до рје ше ња ко ме је те жио и ко је је њему нај ви ше од го ва ра ло. 

За Цр ну Го ру, због прет ход них «спољ но по ли тич ких по те за» Пе-
тра II Пе тро ве ћа Њего ша, у ме ђу нард ном сми слу, ве ћи зна чај је има ла 
њего ва дру га ми си ја у Ру си ји. Но, она је као и пр ва, у ко нач ном, би ла 
окре ну та уну тра шњ ем на прет ку зе мље. 

У Бе чу, док је че као на пут за Пе тро град и по по врат ку из Ру си је 
за Цр ну Го ру, вла ди ка је ра дио и на про да ји ма на сти ра Ма ји не. Про да ја 
ма на сти ра “с до бри ма при на дле же шћим, ко ји се на ла зи у аустриј ском 
цар ству код гра да Бу две” има ла је сво ју бо га ту пред и сто ри ју, а до ти ца ла 
се и раз гра ни че ња из ме ђу Аустри је и Цр не Го ре. У ци љу про да је ма на-
сти ра Његош је озбиљ не по ку ша је чи нио и то ком свог пр вог од ла ска у 
Ру си ју. Та да је, при ли ком бо рав ка у Бе чу 1833, пре ко Та ти шче ва, ма на-
стир по ну дио на про да ју Ме тер ни ху,52 од но сно аустриј ској вла ди. По-
што до го вор ни је по стиг нут, вла ди ка је био овла штен од аустриј ске вла-
де да ма на стир мо же “сло бод но про да ти без ика кве пре пре ке ко ме ва ма 
бу де во ља”. Ка ко по сли је то га “на овим стра на ма” ни је на шао ни ко га ко 
би мо гао ку пи ти ма на стир и њего ва до бра, вла ди ка се то ком 1834. ра ди 
њего ве про да је по но во обра ћао аустриј ском дво ру. По што је то пи та ње 
оста ло не ри је ше но све до по нов ног вла ди чи ног од ла ска у Ру си ју, оно 
је за јед но с пи та њ ем раз гра ни че ња по ста вље но то ком раз го во ра у Бе чу. 

Пре го во ре о про да ји ма на сти ра Његош је во дио са Ли ли јен бер-
гом. Ма на стир је про да вао (по по чет ној ци је ни од 40.000 фо рин ти) за-
то што је “за њ да лек и не зго дан”, као сво ји ну свог стри ца ко ју је он 
на сли је дио и ко ја, пре ма то ме, не мо же иза зва ти “ни ка кве при мјед бе 
Цр но го ра ца”. То ком пре го во ра, по чет на су ма је сма њ е на та ко да је у 
ко нач ном све де на на из нос од 17.000 фо рин ти, за ко ји је 5/17. фе бру а ра 
1837. ма на стир Ма ји не про дат. По стиг ну ти усло ви про да је из ра же ни су 
у “свје до чан ству о про да ји ма на сти ра”, у ко ме је ста ја ло да је Његош 
аустриј ском пра ви тељ ству про дао сво је не по крет но има ње “под Ма ји-
ном у окруж ју ко тор ском”. Тог да на, у ства ри, са мо је укњ и же на ци је на 
и да та све ча на из ја ва о про да ји ма на сти ра. Ко нач ну прав ну ва ља ност за-
кљу че ни по сао тре ба ло је да до би је на кон што се има ње пре да аустриј-
ским чи нов ни ци ма, од но сно од њих при ми по ме ну та су ма нов ца. За то 
52 Метерних Клеменс Венцел Лотар (1773-1859), кнез, аустријски државник и дипло-

мата. Од 1809 до 1821. министар спољних послова и фактички предсједник аустријске 
владе. Од 1821. до 1848. канцелар.
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је, опет, тре ба ло са чи ни ти уго вор о ку по про да ји. Би ло је до го во ре но да 
се текст уго во ра са ста ви и овје ри у Бе чу на кон вла ди чи ног по врат ка из 
Пе тро гра да. По што то та да ни је ура ђе но, по стиг ну ти до го вор ни је ис-
по што ван. Ме ђу тим, уго вор о про да ји Ма ји на ипак је за кљу чен 12/24. 
ок то бра 1837. с окру жним ка пе та ном бо ко ко тор ским Га бри је лом Иван-
чи ћем, као опу но мо ће ни ком аустриј ске вла де. Пр во бит но до го во ре на 
су ма оста ла је иста, па је 23. де цем бра 1837/4. ја ну а ра 1838. Иван чић 
из ви је стио Њего ша да је “дал ма тин ски на ме сник овла стио прет сед ни ка 
на двор не ко мо ре у Бе чу да из бро ји но вац Те о до ру Тир ку, бан ка ру у Бе-
чу за ма на стир под Ма ји не”. Не ко ли ко го ди на ка сни је, за исту су му, вла-
ди ка је про дао и ма на стир Ста њ е ви ће, та ко да су пи та ња не по крет них 
има ња и цр кве них до ба ра ко ја су се на ла зи ла на те ри то ри ји Аустри је и 
иза зи ва ла ме ђу соб не спо ро ве би ла ски ну та с днев ног ре да.53 

Осим на ве де них ре зул та та по стиг ну тих у Пе тро гра ду и Бе чу, из 
дру ге вла ди чи не ми си је у Ру си ји про из и шла је и по сје та спе ци јал ног 
ру ског иза сла ни ка Озе рец ков ског Цр ној Го ри. Она је би ла у ве зи са са-
др жа јем од лу ка ру ске вла де по во дом прет ход них вла ди чи них за хтје ва, 
а по себ но са ви со ким из но сом ру ске по мо ћи ко ју је у го ди шњ им асиг-
на ци ја ма од 80.000 ру ба ља тре ба ло ис пла ћи ва ти Цр ној Го ри. По што се 
ра ди ло о зна чај ним сред стви ма ко ја се ни је су мо гла тро ши ти без кон-
тро ле, а по што је још је дан пут тре ба ло да се про вје ре ин фор ма ци је о 
ста њу у Цр ној Го ри, с Њего шем је у Цр ну Го ру до пу то вао жан дар ме риј-
ски пот пу ков ник Ја ков Озе рец ков ски.

Озе рец ков ски је био обра зо ван чо вјек “по знат у Ру си ји због сво је 
на уч не и кул тур не дје лат но сти”. С њим се вла ди ка лич но спри ја те љио 
при ли ком бо рав ка у Бе чу. У ври је ме ми си је у Цр ној Го ри био је са вјет-
ник у ру ском по слан ству при аустриј ском дво ру, та ко да је не са мо био 
упо знат с те шко ћа ма ко је је Његош имао при ли ком до ла ска у Ру си ју не-
го је и сам, пу тем ре фе ра та гро фу Бе кен дор фу од 12/24. фе бру а ра 1837, 
на сто јао да „по вољ но обра зло жи” по зи ци ју цр но гор ског вла ди ке. Са да, 
ка да су глав ни не спо ра зу ми би ли от кло њ е ни, основ ни за да так њего ве 
ми си је био је да “сво јим ´са вје ти ма´ по мог не вла ди ци на уну тра шњ-
ем уре ђе њу Цр не Го ре”.54 Ра ци о нал на упо тре ба одо бре них сред ста ва 
би ла је прет по став ка успје шног оба вља ња ре фор ми, ра ди учвр шће ња 
др жав ног по рет ка. Не ма ла су ма нов ца, на име пр ве тре ћи не го ди шње 
суб вен ци је у из но су од 26.660 ру ба ља пред ста вља ла је, уз при су ство 
до но си о ца, ви со ког иза сла ни ка ру ског ца ра, до вољ ну га ран ци ју да про-
мје не у уну тра шњ ем по рет ку мо гу би ти успје шно из вр ше не. Да би се 
53 Др Петар И. Поповић, Црна Гора у доба Петра I и Петра II, 232-233.
54 Б. Павићевић, Његош и Јаков Николајевич Озерецковски, Историјски записи, књ. 

XXIВ, Београд, 1967, 9.
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оне не сме та но спро ве ле, би ло је по треб но још обез би је ди ти мир на гра-
ни ца ма, од но сно до бро су сјед ске од но се с Осман ским цар ством, на шта 
је, сход но упут стви ма сво је вла де, упу ћи вао и Озе рец ков ски. 

Вла ди ка цр но гор ски и Ја ков Ни ко ла је вич су у Цр ну Го ру до шли 
сре ди ном ав гу ста 1837. На Це ти њу су би ли већ 15/27. ав гу ста. Убр зо по 
до ла ску, на кон што је при мио по сла ту суб вен ци ју, Његош је са звао Оп-
ште цр но гор ски збор, ко ји је одр жан 23. ав гу ста / 3. сеп тем бра 1837. Уз 
при су ство пред став ни ка свих цр но гор ских на хи ја, на збо ру је до не се на 
од лу ка о ре фор ми “цје ло куп ног др жав ног апа ра та”. То се, при је све га, 
од но си ло на ор га ни за ци ју и рад се на та, гвар ди је и пер ја ни ка. Из вр шен 
је из бор но вог се на та ко ји је са да имао 12 се на то ра. За пред сјед ни ка 
се на та име но ван је вла ди чин брат Пе ро То мов. И пр ви ор га ни из вр шне 
вла сти, тј. пр ви цр но гор ски ре гу лар ни од ре ди, гвар ди ја и пер ја ни ци, 
знат но су оја ча ни. Иза бра но је 30 пер ја ни ка и око 400 чла но ва гвар ди је. 
Ор га ни за ци ја гвар ди је би ла је при ла го ђе на уну тра шњ ем ад ми ни стра-
тив ном устрој ству, та ко да је број чла но ва од ре ђи ван по себ но за сва ку 
на хи ју. 

Од лу ке “сеп тем бар ског са бо ра” во ди ле су ка да љој цен тра ли за-
ци ји др жав не вла сти, од но сно уки да њу свих об ли ка ло кал не упра ве ко-
ји ни је су би ле у функ ци ји по рет ка ко ји је уста но вља ван. Се на то ри ма, 
пер ја ни ци ма и чла но ви ма гвар ди је од ре ђе на је пла та, што је био зна ча-
јан ко рак ка ства ра њу ста бил них др жав них ин сти ту ци ја и од го ва ра ју-
ћег “др жав ног ка дра” нео п ход ног за функ ци о ни са ње ме ха ни зма вла сти. 
Ми си ја Озе рец ков ског је та ко ути ца ла на др жав но прав ни раз вој Цр не 
Го ре. Она је, ме ђу тим, би ла зна чај на и у дру гом сми слу. 

На кон свих оп ту жби из ни је тих про тив Њего ша, из вје штај Озе-
рец ков ског имао је по себ ну ва жност са ста но ви шта пот пу не “по ли тич-
ке ре ха би ли та ци је” цр но гор ског вла ди ке на ру ском дво ру. Осим то га, 
из вје штај Ја ко ва Ни ко ла је ви ча је, сва ка ко, био је дан од нај по вољ ни јих 
из вје шта ја ко ји су, до та да, зва нич ни ру ски иза сла ни ци на пи са ли о Цр-
ној Го ри. У њего вом опи су то је био да ле ки, “али пре кра сан сло вен ски 
ку так”. Лич но по што ва ње ко је је имао пре ма Њего шу и ви сок сте пен 
ува жа ва ња њего вих осо би на, по себ но енер гич но сти и од луч но сти с ко-
ји ма је вла дао, има ли су за ре зул тат оцје ну Озе рец ков ског о хар мо нич-
ном од но су цр но гор ског вла да ра и на ро да. Сма трао је да је Његош пра ва 
лич ност ко ја мо же, уз по моћ Ру си је, из ву ћи Цр ну Го ру на пут укуп ног 
дру штве ног пре о бра жа ја. 

Ма да су ре зул та ти дру ге по сје те Пе тра II Пе тро ви ћа Њего ша Ру-
си ји би ли ве о ма успје шни и на из вје стан на чин кру ни са ни ка сни јим из-
вје шта ји ма Ја ко ва Озе рец ков ског, за цр но гор ског вла ди ку би ла је то по-
сље дња по сје та ру ској при је сто ни ци. Иако ће че тр де се тих го ди на у два 
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на вра та тра жи ти да по но во бу де при мљен од ру ског ца ра, ти по ку ша ји 
за вр ши ће се не у спје хом. Осим 1844. го ди не, ка да је због осман ског за-
у зи ма ња Вра њ и не и Ле сен дра сти гао у Беч, с на мје ром да от пу ту је у 
Санкт Пе тер бург ка ко би ди пло мат ским пу тем ри је шио то ва жно те ри-
то ри јал но пи та ње за Цр ну Го ру, ни 1846, ка да је ра ди про ду же ња ру ске 
суб вен ци је чи ји је рок ис ти цао, опет, ре ла тив но ду го (че ти ри меј се ца) 
у Бе чу чекаo до зво лу за на ста вак пу та за ру ску при је сто ни цу, она ни је 
усли је ди ла.

Ипак, пи та ње суб вен ци је је по зи тив но ри је ше но за раз ли ку од 
пр вог питања за ко је су, у по гле ду по вра ћа ја Цр ној Го ри из гу бље них 
остр ва, би ле да те по зи тив не га ран ци је ру ске и аустриј ске ди пло ма ти је.

Његош је до кра ја жи во та још јед ном по ку шао да оде у Пе тро-
град. Пред опа сно шћу од осман ског на па да на Цр ну Го ру он је у ље то 
1851. из Ита ли је от пу то вао у Беч. Од ди пло мат ског пред став ни ка Ру си-
је при аустриј ском дво ру тра жио је су срет с ру ским ца рем, да би тим пу-
тем обез би је дио за шти ту Цр не Го ре од при пре ма ног осман ског на па да. 
Но, и овог пу та за хтјев за од ла зак у Пе тро град ни је по зи тив но ри је шен. 

Сва ка ко да ови ка сни ји не у спје ли по ку ша ји цр но гор ског вла ди ке 
да оде у Пе тро град, и об ја шњ е ња за што до њих ни је до шло зах ти је ва ју 
по себ на исто ри о граф ска об ја шњ е ња и њихов исто риј ски кон текст, као 
и у слу ча ју дви је ми си је о ко ји ма смо прет ход но го во ри ли. 

Ra do slav RAS PO PO VIć, PhD.

PE TER II PE TRO VIC NJE GOS IN DI PLO MA TIC HI STORY 
OF MON TE NE GRO IN 1830s

Two Rus sian mis si ons of Pe ter II
 

Sum mary

By star ting the pa per with an ex pla na ti on of the con di ti ons which must exist 
if we are to spe ak of di plo macy, the aut hor of fers re a ders an an swer to the qu e sti-
on of the ex tent to which the fo re ign po licy mis si ons of Pe ter II Pe tro vic Nje gos in 
1830s can be con si de red di plo macy in the true sen se of the word. 

The fact that Pe ter II was a gu est at many co urts du ring his li fe ti me li mi ted 
the ex po si ti on only to such kind of re la ti ons with Rus sia. Apart from his mis sion in 
1833, when he was or da i ned a bis hop in Rus sia’s ca pi tal city, and ra i sed to the ec cle-
si a stic rank of ar chbis hop the fol lo wing year, the aut hor al so spe aks he re of anot her 
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mis sion of Pe ter II, a mis sion which star ted in 1836 and en ded in 1837. This jo ur ney 
was fol lo wed by a se ri es of in con ve ni en ces for the Mon te ne grin Me tro po li tan, most 
stri kingly re flec ted in the fact that he was de nied per mis sion to pro ceed with his jo-
ur ney from Vi en na to Pe tro grad, and then when he was gi ven the per mis sion, he was 
held in Pskov for twel ve we eks. 

The aut hor pro vi des ar gu ments for the re a sons why he was first kept at Vi en-
na, and ex pla ins the ro le which Ivan Vu ko tic, the first Head of Se na te, played in the 
mat ter with his ca lum ni es and fal la ci o us mi sre pre sen ta ti ons of the per so na lity and 
the ro le of the Mon te ne grin Prin ce-Bis hop in the so cial li fe of Mon te ne gro. Re pe a ted 
de nun ci a ti ons by the sa me per son re sul ted in the fact that Prin ce-Bis hop was kept at 
Pskov, and in the mis sion of Ga gić, the Rus sian con sul in Du brov nik, to Mon te ne gro 
in 1836, who was, along with K. K. Ro do fi ni kin, Head of Asian De part ment of Mi-
ni stry of For cign Af fers, me ant to de ter mi ne the ac tual truth abo ut the “Mon te ne grin 
lord”, the way he ru led and ac ted. The pa per furt her pro vi des in for ma tion as to why 
this mis sion of Pe ter’ II in Pe tro grad en ded suc cessfully, li ke the first one.

Con si de ring the fact that Pe ter II Pe tro vic Nje gos was pri ma rily known as a 
bril li ant po et and then as a ru ler and re for mer, the aut hor has in this pa per tried to po-
int out his ro le in the di plo ma tic hi story of Mon te ne gro, along with cer tain per so nal 
qu a li ti es of Pe ter II as a di plo mat. The se we re pri ma rily de ter mi na tion, co u ra ge to 
stand up to the will of Rus sian Co urt, re fu sing to be wrong fully ac cu sed un der any 
con di ti ons, but al so the ‘di plo ma tic skill’ to co er ce Rus sia in to do ing what he wan ted 
by implying that Mon te ne gro was wil ling to turn to Fran ce for pa tro na ge. 

Nje gos fa i led to re pe at the things he ac hi e ved du ring his se cond mis sion in 
the fol lo wing de ca de, sin ce all his in ten ti ons to tra vel to Pe tro grad en ded in Vi en na 
de spi te all his best ef forts. 
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За чи та о ца уоп ште на овом мје сту ни је на од мет, на про тив сма-
тра мо за по треб но, да ти не ко ли ко крат ких и основ них би о граф ских по-
да та ка о Пе тру II Пе тро ви ћу Ње го шу као цр но гор ском вла да ру, вла ди-
ци, пје сни ку и фи ло зо фу. По сли је смр ти Пе тра I Пе тро ви ћа Ње го ша за 
на сљед ни ка цр но гор ског при је сто ла иза бран је ње гов си но вац Ра ди во-
је-Ра де То мов Пе тро вић (по сли је за мо на ше ња до био је име Пе тар) ко ји 
ће би ти цр но гор ски вла ди ка и вла дар од 1830. го ди не па до сво је смр ти 
19/31. ок то бра 1851. го ди не. Вла да ра и др жав ни ка Ње го ша на сли је дио 
је књаз Да ни ло, а по сљед њи из ди на сти је Пе тро ви ћа на цр но гор ском 
при је сто лу био је краљ-пје сник Ни ко ла Мир ков Пе тро вић. 

Ро ђен је на Ње гу ши ма 1. XI 1813. го ди не и на кр ште њу до био 
име Ра ди во је, од но сно Ра де. По сли је смр ти Пе тра I, на Лу чин дан 18/30. 
ок то бра 1830. го ди не, на гув ну Це тињ ског ма на сти ра про чи тан је те ста-
мент по ко ме ње гов си но вац Ра ди во је - Ра де по ста је за ко ни ти на сљед-
ник на цр но гор ском вла дар ском тро ну Пе тра I. Скуп шти на цр но гор ских 
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и брд ских гла ва ра по твр ди ла је Ње го шев из бор за вла ди ку и вла да ра 
Цр не Го ре.

С об зи ром на то да та да шња Цр на Го ра ни је има ла шко ла, Ње гош 
је сво је основ но шко ло ва ње до био у ма на сти ру Са ви ни у То плој, у бли-
зи ни Хер цег-Но вог, код све ште ни ка Јо си фа Тро по ви ћа, ма да је пре ма 
П. А. Ла вро ву имао за пр вог учи те ља ка лу ђе ра Ми са и ла. Ње го во обра-
зо ва ње те кло је са мо стал но, а не што ка сни је, до ла ском Си ме Ми лу ти-
но ви ћа Са рај ли је на Це ти ње 1827. го ди не, Ње гош до би ја учи те ља ко ји 
ће из вр ши ти сна жан, а пре ма не ким ми шље њи ма, и пре су дан ути цај на 
да ље ње го во обра зо ва ње и схва та ње ства ри и по ја ва ко је се де ша ва ју у 
при ро ди и дру штву.

Ње го шев отац звао се То мо Мар ков Пе тро вић, умро је у ду бо кој 
ста ро сти, пре ма не ким по да ци ма у 105. го ди ни жи во та, а мај ка му се 
зва ла Ива на, ро ђе на Про ро ко вић, из За ла за, та ко ђе са Ње гу ша, се стра 
ње гу шког ка пе та на Ла за(ра) Про ро ко ви ћа. Ње го шев отац То мо, имао је 
три бра та и то Сти је па, Пе тра I - Све тог Пе тра и Са ва. 

Пре ма пре да њу, Пе тро ви ћи, вла да ри Цр не Го ре из ди на сти је Пе-
тро ви ћа, во де по ри је кло из Зе ни це, у Бо сни. На по чет ку XV ви је ка до-
се ли ли су се у Хер це го ви ну. Из вје сно ври је ме жи вје ли су у Тре би њу и 
ка сни је се на ста ни ли ис под пла ни не Ње гош, у мје сту Це ро ви ца. Пре ма 
не ким, не баш по твр ђе ним и си гур ним по да ци ма, сма тра се да су кра јем 
XВ ви је ка до шли на Ње гу ше у Цр ној Го ри. По њи хо вом ро до на чел ни ку 
Пе тру на зи ва ју се Пе тро ви ћи.

До ла ском на при је сто Цр не Го ре Ње гош је у сво јој лич но сти успио 
сје ди ни ти лич но сти пра во слав ног ми тро по ли та, др жав ни ка - вла да ра, 
пје сни ка и фи ло зо фа. На цр но гор ском при је сто лу ни је вре мен ски ду го 
остао иако је до шао ве о ма млад и са не пу них 18 го ди на сјео на при је сто 
на ко је му је до та да сје дио и вла дао ње гов стриц Пе тар I Пе тро вић Ње-
гош (Све ти Пе тар). Иако је био ве о ма млад ка да је сјео на цр но гор ски 
вла дар ски трон, то ком сво је дво де це ниј ске вла да ви не ис ка зао је ве ли ку 
зре лост, му дрост, ис трај ност, умје шност во ђе ња пре го во ра на уну тра-
шњем и, по себ но, на спо ља шњем пла ну број них по ли тич ких до га ђа ја 
или рат них су ко ба, по гра нич них упа да, пле мен ских тр ве ња и не сла га ња 
па и че стих брат стве нич ких су ко ба. По ка зао је, та ко ђе, и сна жну од луч-
ност у спро во ђе њу сво јих од лу ка ко је су се ти ца ле ор га ни за ци је вла сти, 
ја ча ња цен трал них ор га на нео п ход них за но ви на чин уре ђе ња др жа ве и 
ства ра ње нео п ход них усло ва за уво ђе ње и одр жа ва ње др жав но га апа ра-
та. Ње гош је у Ру си ји за вла ди ку по све ћен 15/27. ав гу ста 1833. го ди не у 
Спа со пре о бра жен ској цр кви у Пе тро гра ду. 

Због број них окол но сти или раз ло га, при је све га, не сре ђе ног 
уну тра шњег ста ња у Цр ној Го ри и не до стат ка фи нан си ја, у то ку сво-
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је вла да ви не Цр ном Го ром Ње гош ни је че сто пу то вао, али је ипак по-
сје тио Ита ли ју - Ве не ци ју, Трст, Рим, Пи зу, Фи рен цу, На пуљ, Пом пе је, 
Аустри ју - Беч, Ру си ју - Пе тро град, Фран цу ску - Па риз, што је би ло у 
ду ху ње го ве из ја ве да „ко не пу ту је тај не жи ви“! То ком тих по сје та 
имао је при ли ке да се упо зна не са мо са исто риј ским зна ме ни то сти-
ма и спо ме ни ци ма кул ту ре тих гра до ва или др жа ва већ и да упо зна и 
њи хов на чин жи во та и дру штве них про мје на као и сте пен по ли тич ких, 
при вред них и кул тур них до стиг ну ћа. Под ути ском укуп них про мје на и 
сте пе на дру штве но га раз во ја у на ве де ним др жа ва ма Ње гош је на сто јао 
да у си ро ма шној Цр ној Го ри из ми је ни тра ди ци о нал ни и пле мен ски на-
чин жи во та, сви је сти и дје ло ва ња, да уве де основ не шко ле и до ра слој 
школ ској омла ди ни пру жи ко ли ко-то ли ко обра зо ва ње, по треб но за да-
љи жи вот и рад. На том пу ту би ло је мно го те шко ћа, а при је све га ма-
те ри јал них, јер Цр на Го ра ни је има ла еко ном ских мо гућ но сти за не ки 
бр жи укуп ни на пре дак би ло на по љу про свје те и обра зо ва ња би ло на 
уна пре ђе њу оста лих ви до ва при вред ног и по ли тич ког раз во ја. 

Зна ју ћи у ка квим те шким усло ви ма жи ви ње гов на род и са ка квим 
ма те ри јал ним те шко ћа ма се су сри је ће то ком из град ње др жав них ор га на 
вла сти Ње гош се че сто обра ћао за по моћ Ср би ји, Аустри ји, а при је све-
га ве ли кој и моћ ној цар ској Ру си ји, ко ја је не ри јет ко из ла зи ла у су срет 
ње го вим за хтје ви ма да ју ћи го ди шњу обе ћа ну, иако не ре дов ну, нов ча-
ну по моћ у ци љу еко ном ског на прет ка зе мље, као и по моћ у цр кве ним 
ства ри ма или књи га ма и та ко да ље. Ње го ше ва обра ћа ња ру ској вла ди за 
по моћ нај че шће су ишла пре ко Је ре ми је Га ги ћа, ру ско га кон зу ла у Ду-
бров ни ку, ука зу ју ћи на број не не при ли ке у ко ји ма се он као др жав ник 
и вла дар, Цр на Го ра и на род ње гов у њој на ла зе. Од но си ко ји су би ли 
ус по ста вље ни са Ру си јом, Аустри јом, Ита ли јом би ли су ра зно вр сни и 
стал ни, а оба вља ни су пре ко кон зу ла та у Ду бров ни ку и ру ског по слан-
ства у Бе чу или са осман ским пред став ни ци ма у Ска дру и Хер це го ви ни. 
Као свје тов ни и ду хов ни го спо дар Цр не Го ре од луч но је ис тра ја вао на 
сво јим за хтје ви ма, а ди пло мат ском вје шти ном знао пре го во ре окре ну ти 
у ко рист сво га на ро да или, уз по моћ ве ли ких си ла, при је све га Ру си је, 
одр жа ти sta tus quo с ко јим се мо рао за до во љи ти у од ре ђе ном тре нут ку. 

У сво јој мно го вје ков ној исто ри ји по сто ја ња и тра ја ња Цр на Го ра 
је на вла дар ском тро ну има ла за вла да ре кња же ве и кра ље ве, ми тро по-
ли те, ду хов не и свје тов не лич но сти ко је су са ма ње или ви ше сре ће и 
успје ха вла да ли у јед ном кра ћем или ду жем вре мен ском пе ри о ду, од но-
сно, оба вља ли вла дар ске ду жно сти, бра ни ли на род и др жа ву од не при-
ја те ља, че сто ра то ва ли за ври је ме сво је вла да ви не, ра ди ли на ства ра њу 
др жа ве и ње ном ор га ни за ци о ном ја ча њу, при вред ном, по ли тич ком и 
кул тур ном оса мо ста ље њу и уна пре ђе њу. Ме ђу тим, та ко ја ку и го ро ста-
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сну др жав нич ку лич ност, пје снич ки и об да ре ну, са из ра зи тим сми слом 
за ду бо ка фи ло зоф ска раз ми шља ња и ту ма че ња, из ра жа ва ња и по и ма ња 
оно га што се де ша ва ло на зе маљ ско ме ша ру или у ва си о ни - у јед ном 
ду гом вре ме ну и огром ном про сто ру на Зе мљи или у бес ко нач ном ко-
смо су гдје се са мо ме та фи зич ким на чи ном раз ми шља ња до ла зи ло до 
од ре ђе них зна ња или са зна ња, об ја шње ња Цр на Го ра ни је има ла та ко 
сна жне и из ра зи те лич но сти, ни при је ни ти по сли је, као што је то био 
вла ди ка, др жав ник и пје сник, фи ло зоф и ди пло ма та Ра ди во је-Ра де То ма 
Мар ко ва Пе тро ви ћа, од но сно Пе тар II Пе тро вић Ње гош. 

Иако Ње го шев пе риод вла да ви не на цр но гор ском при је сто лу вре-
мен ски ни је био та ко дуг, све га дви је де це ни је, ипак су ње го ва др жав-
нич ка му дрост, ди пло мат ска вје шти на, про ми шља ње о про шлим до га-
ђа ји ма и зби ва њи ма до шли до сна жног, од луч ног и пу ног из ра жа ја, ма-
да му окол но сти у ко ји ма је жи вио, ра дио, ства рао и вла дао ни је су би ле 
на кло ње не, бо ље ре ћи би ле су му ве ли ка пре пре ка. Ње го ва вла да ви на и 
ви зи о нар ско гле да ње на сли јед бу ду ћих до га ђа ја, као и ње гов пје снич ки 
ге ни је и фи ло зоф ски при ступ бли ској или да љој про шло сти или ви зи ја 
да љих бу ду ћих до га ђа ја омо гу ћи ли су му да бр зо за па жа про мје не ко је 
су би ле зна чај не за оно што ће не што ка сни је усли је ди ти, а ко је су се већ 
де ша ва ле не са мо у Цр ној Го ри не го, при је све га, на ме ђу на род ном пла-
ну у ци је лој Евро пи, би ло да се ра ди ло о дру штве но-еко ном ским про-
мје на ма или о про це су из град ње др жав них ор га на вла сти и тех нич ких 
до стиг ну ћа на укуп ном пла ну пре ла ска из јед ног дру штве ног си сте ма 
у дру ги. 

Ње гош је сна гом сво га ин те лек та, на да ре но сти и са мо стал ним ду-
хов ним обра зо ва њем и на дах ну ћем ге ни ја ши рио ви ди ке и гле дао мно го 
да ље од свих сво јих са вре ме ни ка на вла дар ским при је сто ли ма, а то је 
по ка зао и до ка зао свим оним што је ра дио, из ра жа вао у сво јим књи жев-
ним и фи ло зоф ским дје ли ма са оним вје чи тим и за го нет ним „не ка бу де 
што би ти не мо же“! У њи ма је са жео вје ко ве цр но гор ске осло бо ди лач-
ке бор бе, ин спи ри сао бу ду ће ге не ра ци је за да ља умјет нич ка прег ну ћа, 
уткао сми сао сло бо де сва ко ме по је дин цу за свој дом, брат ство, род, пле-
ме, на род и др жа ву, оста вио уз о ра ну ду бо ку бра зду за да љу из град њу и 
учвр шће ње др жав них ор га на вла сти нео п ход них за ства ра ње јед ног но-
вог и мо дер ног дру штва и др жа ве, као осно ву да љем уна пре ђе њу укуп-
них дру штве них од но са на пре ла ску из пле мен ско га дру штва-за јед ни це 
у но во гра ђан ско дру штво, а ко је ће се, иако спо ро, ус по ста вља ти, ла-
га но раз ви ја ти у скла ду са про мје на ма ко је су се прет ход но де ша ва ле у 
за пад но е вроп ским др жа ва ма пр ве по ло ви не XIX ви је ка. 

У ду гим зим ским но ћи ма, по сли је оба вље них др жав нич ких по-
сло ва, знао је ду го оста ја ти до ка сно у ноћ раз ми шља ју ћи о вре ме ну и 



37Историографско-библиографски оглед о Петру II ...

про сто ру, о жи во ту и смр ти, по сто ја њу и вјеч но сти, о де ша ва њи ма ме ђу 
на ро ди ма и др жа ва ма, тра жи ти об ја шње ња о на стан ку жи во та на Зе мљи 
као пла не ти и дру штве ним про мје на ма, по ку ша вао од го во ри ти или упи-
та ти шта је то што се де ша ва по сли је смр ти, кад чо вјек за кло пи очи и 
уто не у ми ран и вјеч ни сан, шта се де ша ва ка да ду ша на пу сти ти је ло и 
„од лу та“ у све мир? Шта је то што др жи овај сви јет у ко јем жи ви мо, на 
ко јим и ка квим „сту бо ви ма“ дру штво по чи ва, а бес крај ни не бе ски свод 
се „осла ња“, и ко је су то си ле ко је да ју сна гу по је дин цу, за јед ни ци, на-
ро ду и свим љу ди ма на ци је ло ме сви је ту да не мо гу да ти пра ви и пот пу-
ни од го вор од го не та ју ћи пи та ње: „шта је чо вјек, а мо ра би ти чо вјек“? 

По ред др жав нич ке ду жно сти, но ћи ма је пи сао и ства рао књи жев-
но-фи ло зоф ска дје ла у ко ји ма је пре но сио број не до га ђа је из цр но гор-
ске бли же и да ље или нај да ље про шло сти, оно што је мо гао про чи та ти 
или чу ти од мно го ста ри јих осо ба као уче сни ка и свје до ка број них до-
га ђа ја, пре та као број не бит ке и рат не до га ђа је у сли јед „вјеч не зу бље“ 
ње го ве Лу че, да осви је тли пут „за крст ча сни и сло бо ду злат ну“. Шта 
је то шта чо вје ка тје ра да стал но тра жи и пре тра жу је, ис тра жу је и на но-
во об на вља про цес тра га ња за вјеч ним и ко је су то си ле ко је га тје ра ју 
да као „из ви искра“ по ја ви се из ка ме на: „удар на ђе искру у ка ме ну, без 
ње га би у кам оча ја ла“?

Жи вио је у бур ном вре ме ну пр ве по ло ви не XIX ви је ка ка да су 
европ ске др жа ве и ве ли ке си ле во ди ле од лу чу ју ћу бит ку про тив ре во лу-
ци ја, ко је су при је ти ле да у јед ном та ла су про гу та ју или спа ле Евро пу, 
„ту ста ру да му“, и из ми је не дру штве ни по ре дак ства ра њем но вог кла-
сног дру штва, на но вим гра ђан ским осно ва ма, са број ним дру штве ним 
про мје на ма и тех нич ким до стиг ну ћи ма чи ји су за ме ци или по че ци уве-
ли ко че ка ли да бу ду ба че ни на плод но тло из ко је га ће ка сни је из ник ну-
ти но во гра ђан ско дру штво, а по чи ва ће на прин ци пи ма прав де, јед на ко-
сти, брат ства и је дин ства док се још чуо ехо из не та ко дав но угу ше не 
фран цу ске бур жо а ске ре во лу ци је. 

По жар ре во лу ци о нар них до га ђа ја ши рио се из за пад не Евро пе ка 
Ис то ку и при је тио да је сву об у хва ти, са го ри и из ми је ни осло ба ђа ју ћи 
чо вје ка, на ро де и др жа ве у ци љу сло бод ног жи вље ња и ства ра ња. Ме ђу-
тим, мо нар хи је се ни је су да ле уни шти ти и ства ра ле су кон тра ре во лу ци-
о нар не сна ге ко је су успје ле при вре ме но за др жа ти до та да шње ста ње, у 
че му су им по ма га ле ве ли ке европ ске си ле Ен гле ска, Ру си ја, Фран цу ска 
и Аустри ја. За пад но е вроп ска цар ства и кра љев ства, од но сно, ца ре ви и 
кра ље ви, плем ство и све штен ство на шли су се ује ди ње ни у бор би про-
тив но вих ре во лу ци о нар них по кре та и свом си ли ном гу ши ли гра ђан ске 
про те сте и по кре те. Ње гош је и то ври је ме но во га та ла са дру штве них 
про мје на знао до бро уочи ти, раз ми шља ју ћи ка ко да сво ју сло вен ску и 
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по ро бље ну „ју го сло вен ску“ бра ћу ује ди ни и осло бо ди од ту ђин ске вла-
сти у ци љу из град ње јед ног но вог сло бод ног европ ског дру штва, при је 
све га на про сто ру Бал кан ско га по лу о стр ва, а за тим и да ље у ци је лој 
Евро пи. 

Ње гов по ет ски ге ниј ства рао је дје ла ви со ких умјет нич ких до ме та 
у ко ја су утка ни број ни ствар ни до га ђа ји из про шло сти цр но гор ског и 
срп ског на ро да и ње го ве цје ло куп не исто ри је. Знао је да то што пи ше и 
ства ра оста вља сво ме на ро ду у трај но и нео ту ђи во на сље ђе, а да ујед но 
да је огро ман до при нос европ ској и свјет ској кул ту ри и ба шти ни. Сво-
јим пје снич ким на дах ну ћем и же љом за са зна њем, ства ра њем и упо зна-
ва њем оног што је из ван фи зич ког у до ме ну ум ног раз ми шља ња и про-
ми шља ња у вре ме ну и про сто ру, као и оно што се де ша ва та мо да ле ко у 
ко смо су у не ком да ле ком сви је ту ва си о не и ње не бес ко нач но сти, те жио 
је за од го не та њем и био на са мом ру бу спо зна је или ма кар при бли жно 
знао да ти од го во ре на мно га пи та ња за ко ји ма су и ан тич ки пи сци тра-
га ли и од го не та ли их па их на ма оста ви ли мно га без од го во ра. 

Не ри јет ко је знао но ћу у оса ми, по ред све тиљ ке ло ја ни це на сто лу 
и хар ти је са олов ком у ру ци, сам са со бом при ча ти, од го не та ти, пи та ти 
и од го ва ра ти, ду бо ко раз ми шља ти -„све се ми слим и пр скох ми сле ћи“, 
су че ља ва ти сво је ар гу мен те и све то угра ди ти у пје снич ку фор му, уви ти 
и за о дје ну ти фи ло зоф ским раз ми шља њи ма или ту ма че њи ма. Ни бо лест 
ко ја га је ис цр пљи ва ла ни је га мо гла спри је чи ти да ства ра књи жев на и 
фи ло зоф ска дје ла до да нас не пре ва зи ђе на. Сва ка ко да Ње гош спа да у 
све стра но на да ре не лич но сти што се из ње го ва ства ра ла штва мо же ви-
дје ти и по твр ди ти. Био је во ђа јед но га на ро да и по гла вар јед не ма ле не 
др жа ве, а исто вре ме но пје сник и фи ло зоф, ра до зна ли дух ко ји се ни је 
ми рио са до та да шњим до стиг ну ћи ма спо зна је о по је ди ним ства ри ма и 
по ја ва ма. Сво је по гле де из но сио је у ви ду пје снич ке фор ме би ло да се 
ра ди о дру штве ним зби ва њи ма и ми ну лим до га ђа ји ма или да је ри јеч о 
ко смо ло шким од но сно ме та фи зич ким ка те го ри ја ма вре ме на, про сто ра 
и вјеч но сти жи во та и смр ти по је дин ца или би ћа уоп ште, ко ја су га до-
брим ди је лом знат но оп те ре ћи ва ла у тра га њу за од го во ри ма на број на 
не ри је ше на пи та ња. По сли је пи са ња и ду бо ких раз ми шља ња, сју тра дан 
тре ба ло се ухва ти ти у ко штац са др жав ним оба ве за ма и број ним не при-
ли ка ма на гра ни ци сво је га „ви ла је та“ - др жа ве 

О Пе тру II Пе тро ви ћу Ње го шу и Цр ној Го ри за ње го во га вла да ња 
пи са ло се мно го, би ло да је ри јеч о ње му као цр но гор ском вла да ру или 
пје сни ку и фи ло зо фу. На рав но мно го ви ше се пи са ло о Ње го шу као пје-
сни ку и фи ло зо фу, да кле, о ње го вом књи жев ном ства ра ла штву, јер на 
та да шњим европ ским при је сто ли ма ни је би ло та ко из ра зи то на да ре не 
умјет нич ке лич но сти, пје снич ког ге ни ја и ства ра о ца као што је био он, 
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на при је сто лу јед не ма ле европ ске др жа ве, ко ју је на сто јао оса мо ста-
ли ти и уре ди ти по европ ским мје ри ли ма и уна при је ди ти је још и ви ше, 
она ко ка ко је он имао ви зи ју бу ду ће др жа ве Цр не Го ре и ње но га на ро да 
у њој, као сло бод ног и ства ра лач ког чо вје ка - би ћа. 

Ду бо ко је био свје стан сна ге и мо ћи, те жње за сло бо дом сво га на-
ро да, ко ји же ли да са се бе ски не вје ков ни ја рам ту ђин ске вла сти и ство-
ри др жа ву по соп стве ним кри те ри ји ма гор шта ка, па за то вје чи то ра ту ју 
не са мо са Тур ци ма не го и са при род ним си ла ма, му ња ма и гро мо ви ма, 
а ујед но и са њи ма дру гу ју, раз го ва ра ју, тра же ћи на чин да се јед но га 
да на осло бо де свих сте га и око ва дру штве них и при род них. У про це су 
про жи ма ња вје чи те бор бе са си ла ма мо ћи и зла сва ко ја ко га, ко ји је ма-
ле ну Цр ну Го ру за ње го ва вре ме на и прет ход них вла да ра оп ко ља вао са 
свих стра на Ње гош се че сто знао за пи та ти за што не ма по мо ћи са стра не 
па и „да је игђе бра та у сви је ту да са слу ша ка да би по мо га/ јед на слам-
ка ме ђу ви хо ро ве, си рак ту жни без иђе ико га“!

Мо жда је Ње го ше во на ру ше но здрав стве но ста ње, по бо ли је ва ње и 
ка сни је опа ка бо лест ко ја је по сљед њих го ди на ње го ве вла да ви не из да на 
у дан све ви ше узи ма ла ма ха би ла ви ше под сти ца на да но ноћ ним ис цр-
пљу ју ћим раз ми шља њи ма, пи са њем и ства ра њем, па је ње гов жи вот „из-
го рио“ вјеч ним пла мом „Лу че“ у јед но ме да ху од огром но га ум но га на-
по ра и бри га, ко је су га као вла да ра рас тр за ле и зна ле че сто оп хр ва ти без 
мо гућ но сти да на ђе из ла за из на ста лих про бле ма на уну тра шњем пла ну 
из град ње др жа ве и на пла ну осло бо ди лач ке бор бе цр но гор ско га на ро да 
и др жа ве. Још од мла дих да на ис ка зи вао је ин те ре со ва ње за чи та ње а са 
мно го да ра за пи са ње још у дје чач ким да ни ма пи сао и са ста вљао сво је 
пр ве сти хо ве и ка сни је их пре та као у пје снич ка дје ла, па је ин тен зив но 
и ду бо ко раз ми шља ње оп те ре ћи ва ло ње го ве мла да лач ке ум не и фи зич ке 
сна ге, а што ће се ка сни је од ра зи ти, при је све га, на са мо здра вље ко је је 
знао че сто за по ста ви ти усљед да но ноћ ног чи та ња и умо ва ња. Ње гов ра-
до зна ли дух тра жио је све ви ше и ви ше сна ге и ума да до сег не „не бе ске 
ви си не“, да за до во љи сво је спо зна је и зна ња, же ље и жеђ за са зна њем и 
од го во ри ма на већ та да број на пи та ња ко ја је пре да се по ста вљао. 

Знао је као вла дар јед не ма ле не др жа ве и си ро ма шно га на ро да 
ко ји жи ви у бес пу ћу, на „ка ме ном мо ру“, да ле ко у бр ди ма и пла ни на ма, 
да тре ба тра жи ти по моћ од ве ли ких и моћ них та да шњих др жа ва, кне же-
ва, кра ље ва и ца ре ва, при је све га од ве ли ке и та да моћ не Ру си је, ње го ве 
ју жно сло вен ске бра ће, и вје ро вао у сна гу моћ но га „ви со ко га ру ско га 
ца ра“ од ко је га је „са мо Сун це на не бе си ма ви со чи је“, тра же ћи да га за-
шти ти од Тур ске, тур ских зу лу ма и че стих на па да, број них не при ја те ља 
ко ји ју ри ша ју на ње гов на род и зе мљу у ко јој је вла дао и др жа ву ко ју је 
ства рао, свје стан да је са „ма ло ру ках ма ле на и сна га“. 



40 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

Још за вре ме на ње го во га жи во та и вла да ви не о Цр ној Го ри се 
мно го при ча ло и пи са ло, по ку ша ва ју ћи да се са зна о њој мно го ви ше, 
а по себ но о ње ном вла да ру као фи зич ком и ум ном го ро ста су, ко ји је 
сво јим фи зич ким из гле дом да ле ко над ма ши вао све вла да ре и му шком 
ље по том пли је нио па жњу та да шњих са го вор ни ка или дру штва у ко је му 
се на ла зио док је бо ра вио у по је ди ним европ ским гра до ви ма или при-
је сто ни ца ма. При ли ком упо зна ва ња са Ње го шем код Ву ка Ст. Ка ра џи ћа 
у Бе чу 1847. го ди не Им бро Иг ња ти је вић Тка лац за ди вљен фи зич ким 
из гле дом вла ди ке и вла да ра цр но гор ско га из ја вио је: „То је нео спор но 
био нај леп ши чо век ко га сам ја ика да у сво ме жи во ту ви део...“. О ње-
го вом фи зич ком из гле ду и ље по ти при ча ле су се и рас пре да ле мно ге 
при че по европ ским дво ро ви ма, а бог ме и мно га жен ска ср ца зна ла су 
при ли ком су сре та са њим сна жно „за и гра ти“, а од европ ских да ма мо-
гли су се чу ти њи хо ви не ри јет ко ду бо ки и че жњи ви уз да си из ма мље ни 
он да ка да су би ле у при ли ци да бу ду у Ње го ше вом окру же њу или при 
бли ском су сре ту. 

За Цр ну Го ру и Ње го ша мно ге су се др жа ве и вла да ри европ ски 
ин те ре со ва ли, па је већ та да на ста ла број на би бли о гра фи ја, нај ви ше се 
пи са ло о Ње го шу као пје сни ку и фи ло зо фу, о ње го вим пје снич ким дје-
ли ма, при је све га Гор ском ви јен цу, Лу чи ми кро ко зми и Ла жном ца ру 
Шће па ну ма лом, па тек о ње му као вла да ру цр но гор ском. На рав но да 
се ка сни је, по себ но у пе ри о ду XX ви је ка, мно го ви ше пи са ло о Ње го шу 
и да је да на шња би бли о гра фи ја ве о ма обим на и бро ји не ко ли ко хи ља-
да би бли о граф ских је ди ни ца, а на ста ла су и по себ на из да ња ко ја го во-
ре о пе ри о ду ње го ве вла да ви не Цр ном Го ром и та ко ђе о ње го вом књи-
жев ном и фи ло зоф ском ства ра ла штву. С об зи ром на то да су Ње го ше ва 
књи жев на дје ла пре ве де на на ве ли ки број свјет ских је зи ка ра зу мљи ва 
је чи ње ни ца да је ве о ма број на би бли о гра фи ја о ње му као пи сцу и ства-
ра о цу, о ње го вим књи жев ним дје ли ма и ње му као вла да ру и ду хов ни ку. 
По бро ју би бли о граф ских је ди ни ца сва ка ко пред ња чи Ње го ше во дје ло 
„Гор ски ви је нац“, ко је мно ги на уч ни ци, струч ња ци и по зна ва о ци књи-
жев но сти сма тра ју ре мек дје лом књи жев ног ства ра ла штва код Ју жних 
Сло ве на. На рав но да мно го не за о ста ју ни ње го ва оста ла књи жев на дје-
ла као што су Лу ча ми кро ко зма, Ла жни цар Шће пан ма ли, Сво бо ди ја да 
и та ко да ље. 

По ме ну ли смо да се о Цр ној Го ри и Цр но гор ци ма при лич но пи-
са ло за ври је ме Ње го ше ве вла да ви не Цр ном Го ром, а та ко ђе и ка сни-
је, и да је на ста ла број на ли те ра ту ра о ње му као вла да ру цр но гор ском 
и ње го вом пје снич ком ства ра ла штву. Мо же мо ре ћи са свим сло бод но и 
по у зда но да ни ко то ли ко и ни ко та ко ко ли ко и као Ру си ни је пи сао о Цр-
ној Го ри и Цр но гор ци ма. Ру ски чи та лац био је до брим ди је лом већ та да 
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ин фор ми сан о Цр ној Го ри и ста нов ни штву те да ле ке и ма ле не али сло-
бо дар ске зе мље окру же не са сви ју стра на не при ја те љем, а смје ште не на 
Бал кан ском по лу о стр ву. За ту осло бо ди лач ку бор бу, ко ју је во дио на род 
Цр не Го ре за оса мо ста ље ње и др жав ну не за ви сност већ та да, кра јем 
пр ве и по себ но у дру гој по ло ви ни XIX ви је ка, европ ске др жа ве и на ро-
ди би ли су не са мо чу ли већ и упо зна ти са на по ри ма и же ља ма то га на-
ро да да се осло бо ди ту ђин ске вла сти та да још уви јек ве ли ког и моћ ног 
Осман ског цар ства. 

Са не скри ве ним сим па ти ја ма, за но сом, оду ше вље њем, па че сто 
и ди вље њем пи са ло се у стра ној штам пи о Цр ној Го ри и Цр но гор ци-
ма, бор ба ма цр но гор ским за сло бо ду и сти ца ње др жав не не за ви сно сти. 
Оно што је пли је ни ло сим па ти је код европ ских на ро да и др жа ва по-
себ но код оних ко ји се жи вје ли под ту ђин ском вла шћу, на ро чи то под 
Осман ским цар ством, би ла је та вје ков на осло бо ди лач ка бор ба Цр но го-
ра ца и спрем ност да се ис тра је и оства ри сло бо да као „вје чи та зу бља“ 
за ко јом че зну сви на ро ди ко ји су по ро бље ни од стра не дру гих моћ них 
др жа ва. Жи вот по је дин ца или брат ства, ро да и пле ме на при но шен је на 
жр тве ник сло бо де у ци љу ње но га оства ре ња као вје ков не те жње Цр но-
го ра ца.

Ни је су са мо Ру си, „мај ка Ру си ја“ и „на ша сло вен ска бра ћа“, 
мно го пи са ли и ин те ре со ва ли се а ујед но и по ма га ли не са мо Ње го ша, 
не го и оне до ње га и по сли је ње га, као вла да ра ко ји су би ли на при је-
сто лу цр но гор ском, већ су и оста ли на ро ди и др жа ве по ка зи ва ли ве ли ко 
ин те ре со ва ње за Цр ну Го ру и Ње го ша, са не скри ве ним сим па ти ја ма за 
осло бо ди лач ку бор бу на ро да ко ји жи ви на ма ле ном про сто ру - др жа ви 
Цр ној Го ри. Та ко је у дру гој по ло ви не XIX и то ком XX ви је ка на ста ла 
број на ли те ра ту ра и об ја вљи ва ни број ни члан ци у ра зним ча со пи си ма 
или та да шњој штам пи, ко ји су при је све га ин фор ми са ли сво је чи та о це о 
јед но ме на ро ду ко ји жи ви на „ка ме ни том мо ру“ у пле мен ској за јед ни-
ци и вјеч но ра ту је про ти ву ту ђи на тра же ћи сло бо ду за сво је по сто ја ње 
и жи вље ње ка ко на ро да та ко цр кве и др жа ве: „муж је бра нич же не и 
дје те та, на род бра нич цр кве и пле ме на“!

Оно што се да нас мо же са зна ти или на ћи у мно гим ар хи ви ма 
европ ским је су до ку мен та ко ја по твр ђу ју да је Пе тар II Пе тро вић Ње-
гош као вла дар, вла ди ка, пје сник и фи ло зоф био под „стал ним оком“ од 
стра не та да шњих зва нич ни ка и осо ба ко је су би ле за ду же не да ин фор-
ми шу сво је над ре ђе не и слу жбу пра те ћи сва ко ње го во кре та ње по Цр ној 
Го ри или у ино зем ству, а по себ но ка да је од ла зио у брат ску Ру си ју или 
у њој бо ра вио. Број ни су из вје шта ји ко ји су до ста вља ни над ле жној слу-
жби Аустри је или Ита ли је од но сно вла сти ма гдје је на мје ра вао Ње гош 
пу то ва ти и де таљ но се опи су ју би ло ње го ви кон так ти и „ту ри стич ке“ 
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по сје те На пу љу, Ве не ци ји, Бе чу, Ко то ру, Пе тро гра ду, Па ри зу и та ко да-
ље. Пре ко вој них аге на та, по сла ни ка, кон зу ла, окру жних по гла ва ра или 
гу вер не ра дал ма тин ских сла ти су „по треб ни и по вјер љи ви“ по да ци, 
ко ји су па жљи во за пи си ва ни, о Ње го ше вом кре та њу, кон так ти ма или 
су сре ти ма на зва нич ном ни воу. Све је то има ло сво ју свр ху и оста ло је 
да нас као ар хив ска гра ђа ко ја го во ри да је цр но гор ски вла ди ка, вла дар, 
пје сник и фи ло зоф био под буд ним оком стра них „из вје шта ча“, вој них 
офи ци ра при је све га. 

Пе риод вла да ви не Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша ма ње - ви ше је 
у пот пу но сти из у чен па о тој ње го вој вла да ви ни по сто је број на на уч-
на дје ла, ли те ра ту ра, ар хив ска гра ђа, за себ на из да ња, кри тич ки освр ти, 
пу то пи си, за би ље шке и та ко да ље на осно ву ко јих да на шњи чи та лац 
мо же на ћи од го во ре на број на пи та ња из пе ри о да ње го ве дво де це ниј-
ске вла да ви не, као и упо зна ти се са ор га ни за ци јом др жав не вла сти у 
Цр ној Го ри у ври је ме Ње го ша, лич но сти ма ко је су би ле на ис так ну тим 
др жав ним мје сти ма и функ ци ја ма и та ко да ље. Ме ђу тим, и по ред све га 
на бро ја ног, оста ло је још мно го то га што тре ба пре тра жи ти и ар хив ски 
ис тра жи ти, а ве за но је за Ње го ше ве од но се са на ро ди ма и др жа ва ма у 
су сјед ству та да шњем или оно што је ве за но за на ста нак ње го вих књи-
жев них дје ла. По себ но је ва жно пи та ње пи са ма или пре пи ске ко ја је 
во ђе на са та да шњим европ ским вла да ри ма или по зна тим по ли тич ким 
лич но сти ма или пи сци ма, пје сни ци ма и књи жев ним ства ра о ци ма. 

На ово ме мје сту од по себ ног зна ча ја су ва жни од но си Цр не Го ре 
и Ру си је, Аустри је, Ита ли је или Фран цу ске, а на ро чи то ар хив ска гра-
ђа ко ја се чу ва у ру ским или оста лим ар хи ви ма и би бли о те ка ма, ко ја 
је још уви јек не ис тра же на или је оста ла не по зна та до та да шњим или 
са да шњим ис тра жи ва чи ма, а на кнад но је про на ђе на. Све ће то би ти од 
ин те ре са за да на шњег чи та о ца, а по себ но за исто ри ча ра ко ји се ба ви 
пе ри о дом вла да ви не Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша и ње го вих кон та ка та 
са европ ским или по себ но ру ским дво ром, као и по је ди ним лич но сти ма 
би ло да су кон зу ли или ми ни стри спољ них по сло ва. Чи ње ни ца је да се 
о Ње го ше вом пе ри о ду вла да ви не зна мно го, али исто та ко оста ло је још 
до ста то га што је не ис тра же но, што се ти че ње го ве спољ не по ли ти ке 
и од но са са Ру си јом, Ита ли јом или Аустри јом, пу то ва ња и пре пи ске. 
Мо же се исто та ко ре ћи да ће оста ти и мно га пи та ња отво ре на и не ис-
тра же на из про сто га раз ло га што су до ку мен та уни ште на то ком ра зних 
пре се ља ва ња, ра то ва, по жа ра и на шег не ма ра да се са чу ва до ку мен та ци-
ја, као и оста лог што је до ве ло до то га. 

У овом исто ри о граф ско-би бли о граф ском ра ду на ми је ње ном ши-
рем чи та лач ком кру гу, а ди је лом и струч ним или на уч ним рад ни ци ма 
на сто ја ли смо да ука же мо и ин фор ми ше мо их о број ним пу бли ка ци ја ма 
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и би бли о граф ским је ди ни ца ма ко је се мо гу на ћи у цр но гор ској би бли-
о гра фи ји или по себ ним из да њи ма код по је ди них ауто ра ко ји су се ис-
кљу чи во ба ви ли Ње го шем као вла да ром или ње го вим књи жев ним ства-
ра ла штвом. 

Без пре тен зи ја да у овом ра ду по бро ји мо нај зна чај ни је лич но сти 
са ко ји ма је Ње гош кон так ти рао, во дио пре пи ску би ло као вла дар или 
књи жев ни ства ра лац - дје лат ник, скла пао уго во ре, во дио ва жне пре го-
во ре, до но сио зна чај не од лу ке и то ме слич но, ипак смо се опре ди је ли-
ли, чи та ла ца ра ди, да по бро ји мо не ке зна ме ни те или ис так ну те лич но-
сти ко је су до при ни је ле да Цр на Го ра бу де у „сре ди шту“ не ких ме ђу на-
род них до га ђа ја и де ша ва ња, а Ње гош у том ди је лу бу де она лич ност 
ко ја је сво јом сна гом ауто ри те та вла дар ског и, при је све га, ства ра лач ког 
до при ни је ла да се ње гов на род ви со ко ко ти ра на та да шњој европ ској 
по ли тич кој сце ни. При је све га ту ми сли мо на ру ског ца ра Ни ко лу I, па 
за тим Је ре ми ју Га ги ћа, ру ског ви це кон зу ла у Ду бров ни ку; Стје па на 
Ди ми три је ви ча Не ча је ва, обер про ку ро ра Св. Си но да; вла ди ку Јо си фа 
Ра ја чи ћа; Ву ка Сте фа но ви ћа Ка ра џи ћа, ре фор ма то ра срп ског је зи ка 
и ве ли ког фи ло ло га; Јер не ја Ко пи та ра, Фри дри ха Оре шко ви ћа, Еду-
ар да Гри ја, ар хи ман дри та Ми хо ви ла Мар ти не ли ја, Га бри је ла Ива чи-
ћа, вр ши о ца ду жно сти окру жног по гла ва ра у Ко то ру, Фра ња Са ве риа 
То ма ши ћа, дал ма тин ског гу вер не ра, Јо ха на Јо зе фа Та ци фон Фел дбру-
ка, бри гад ног ге не ра ла, Ди ми три ја Па вло ви ча Та ти шче ва ру ског по-
сла ни ка у Бе чу, ру дар ског ин же ње ра Је го ра Пе тро ви ча Ко ва љев ског, 
ру ског тај ног двор ског са вјет ни ка Чев ки на, Ја ко ва Озе рец ков ског, цар-
ског се кре та ра Кон стан ти на Кон стан ти но ви ча Ро до фи ни ки на, Јо ха-
на Аугу ста фон Тур ског, дал ма тин ског гу вер не ра, Си ме Ми лу ти но ви ћа 
Са рај ли је, учи те ља Ње го ше вог, Ма ти ју Ба на, кне за Сте ва на Кни ћа ни-
на, гро фа Кар ла Ва си ље ви ча Не сел ро деа, Ива на Ива но ви ћа Ву ко ти ћа, 
пред сјед ни ка Се на та, Ма те ја Ву чи ће ви ћа, сак сон ског кра ља Фри дри ха 
Аугу ста II, се кре та ра Ми ло ра да Ме да ко ви ћа, Џо на Гард не ра Вил кин со-
на, Ни ко лу То ма зеа, Стан ка Вра за, др Вил хел ма Ебе ла, Лу ки ја на Му-
шиц ког, Ње го ше вог учи те ља фран цу ског је зи ка Ан ти да Жо ма, Ђор ђа 
Стра ци ми ро ви ћа, Па то на, Те о до ра Ка ра ча ја, аустриј ског кне за и др-
жав ног се кре та ра Кле манс Ло та ра Вен це ла Ме тер ни ха, ру ског от прав-
ни ка по сло ва у Бе чу кне за Алек сан дра Ми ха и ло ви ча Гор ча ко ва, ба ро на 
Отен фел са, дал ма тин ског гу вер не ра гро фа Вен цел Фе тер фон Ли ли ен-
бер га, ар хи ман дри та Ни ћи фо ра Ду чи ћа, Фе лик са Швар цен бер га, Бар-
то ло меа Би а зо ле та, Ми ло ша Обре но ви ћа, кне за Ср би је, Јо си фа Тро по-
ви ћа пр вог учи те ља мла до га Ње го ша, Љу бо ми ра Не на до ви ћа, Ан ту на 
Ма жу ра ни ћа, Љу де ви та Га ја, Им бра Иг ња ти је ви ћа Ткал ца, Фран ца 
Ми кло ши ћа, Ме да Пу ци ћа књи жев ни ка и по ли ти ча ра, Ја ко ва Ћу ди ну, 
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гро фа Седлниц ког, Ди ми три ја Ми ла ко ви ћа, хер це го вач ког ве зи ра Али-
па шу Ри зван бе го ви ћа, Ха сан-бе га Ре сул бе го ви ћа, ска дар ско га ве зи ра 
Му ста фа-па шу Бу ша тли ју, Осман-па шу Ско пља ка, ска дар ског ве зи ра 
Ри фат-Ха сан па шу, вој во ду Ја ко ва Да ко ви ћа, вој во ду Но ви цу Це ро ви ћа 
и та ко да ље. На рав но да би спи сак лич но сти био знат но ду жи ка да би 
мо ра ли по бро ја ти све оне лич но сти са ко ји ма је Ње гош имао при сни-
је ве зе или кон так те, али смо се ру ко во ди ли на шом про цје ном да су то 
лич но сти са ко ји ма је Пе тар II Пе тро вић Ње гош као цр но гор ски вла дар 
и вла ди ка, књи жев ник и фо ло зоф имао зна чај не су сре те, раз го во ре или 
са њи ма во дио из вје сну пре пи ску. 

ВажнијабиблиографијаоПетруIIПетровићуЊегошу. 

С об зи ром на не спор ну чи ње ни цу да по сто ји огро ман број би бли-
о граф ских је ди ни ца о ли ку и дје лу Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша за ову 
при ли ку ми смо на ве ли са мо оне ко је се ис кљу чи во ве жу за Ње го ша и 
ти чу се ње го вих пи са ма или кон та ка та са Ру си јом, Ита ли јом, Аустри-
јом или Фран цу ском, а с дру ге стра не и ону ли те ра ту ру ко ја се ба ви 
Ње го шем и ње го вим књи жев ним ства ра ла штвом. Та ко ђе, да ли смо и 
од ре ђен број на сло ва ко ји су у ме ђу соб ној ве зи на ре ла ци ји Цр на Го ра, 
Аустри ја, Ру си ја или Ита ли ја, а исто та ко на ве ли ауто ре ко ји су се ба-
ви ли Ње го шем као вла да ром цр но гор ским, да кле, пе ри о дом вла да ви не 
Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша у Цр ној Го ри. Све у све му ода бра ли смо 
не што ви ше од 200 би бли о граф ских је ди ни ца или, бо ље ре ћи, на сло ва 
у ко ји ма се чи та лац или ис тра жи вач мо же де таљ ни је ин фор ми са ти о 
број ној ли те ра ту ри ко ја се од но си на Ње го ша би ло да се ра ди о пе ри о ду 
ње го ве вла да ви не или о ње го вом књи жев ном ства ра ла штву. На рав но да 
је ин те ре со ва ње за пе риод вла да ви не Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша или 
за ње го во књи жев но ства ра ла штво код нас и у сви је ту у успо ну и мо гло 
би се ре ћи да сва ким да ном се про на ђе не што но во или се пу бли ку је 
не ки чла нак ко јим се де таљ ни је об ра ђу ју по је ди ни сег мен ти из ње го ве 
укуп не дје лат но сти у пе ри о ду од до ла ска на цр но гор ски пре сто па све 
до ње го ве смр ти. 

Опре ди је ли ли смо се за сле де ће, по на шем ми шље њу ва жни је, 
на сло ве ра до ва - би бли о граф ских је ди ни ца, ко је да је мо на овом мје сту: 
Ар хив ско - би бли о теч ко одје ље ње Му зе ји Це ти ње, фонд За о став шти на 
др Ла за ра То ма но ви ћа; фонд Ра зни спи си из за о став шти не Мар ка Дра-
го ви ћа, про фе со ра; An to ljak, Stje pan Ne ko li ko do ku me na ta o mi si ji Dol go-
ru kog u Cr noj Go ri (1769). Zbor nik za pro u ča va nje Pe tra II Pe tro vi ća Nje go-
ša, 1949, sv. 2, 76; An to ljak, Stje pan Ora ho vac (Bo ka Ko tor ska). Bo ka, zbor-
nik ra do va iz na u ke, kul tu re i umjet no sti, 11/1979, 53-198; Vla čić, Lju bo 
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Ru ski pro fe sor Alek san dar Rajc u Cr noj Go ri 1832. Pri lo zi za knji žev nost, 
je zik, isto ri ju i fol klor, 15/1935, 1-2, 157-165; Ба бо вић, Ми ло сав Ње гош и 
след бе ни ци. Ник шић 1993. (Кри тич ки при ка зи дје ла: Пе тра II Пе тро ви-
ћа Ње го ша, Мар ка Ми ља но ва По по ви ћа, Ми ха и ла Ла ли ћа, Ра до ва на Зо-
го ви ћа, Че да Ву ко ви ћа, Пе тра Ђу ра но ви ћа) Ба на ше вић, Ни ко ла Култ 
Ње го шев. Ју жњак, ал ма нах, 1926, 73-75; Ба на ше вић, Ни ко ла Ње гош о 
пе сни ку. Срп ски књи жев ни гла сник, 1925, књ. XVI, 7, 546-552; Бр ко вић, 
Је врем. На род на по е зи ја, Ње гош и ру ска кла си ка. Ула зни ца, X/1976, 51-
52, 20-26; Ve ze vla di ke Ra da i Fra nje Mi klo ši ća. Ve nac, 1929, XIV, 4/5, 
354-356; Вла да ри цр но гор ски (1350-1851). Зет ски гла сник, 10/1938, 724, 
4; 730, 11; 737, 4; 752, 4; 1/1939, 780, 3; 781, 2; 782, 3; 783, 2; 797, 3, 802, 
4; Вла ди ка Ра де и Му сли ма ни. Тр го вач ка ри јеч, 1/1925, 3, 1-2, 5; Вла ди-
ка Ра де и Ву ко ва ру ска пен зи ја. Про свје та, 23/1937, 766-767; Вла чић, 
Љу бо. Пе тро вић Пе тар II Ње гош. (По нео бја вље ним тај ним ак ти ма ар-
хи ве дал ма тин ског На мје сни штва) (с пор тре том). Бо го сло вље, 11/1936, 
2, 173-188; 3, 287-293; 4, 391-405; 12/1937, 2, 160-174; Вла чић, Љу бо. 
Пе тар II Пе тро вић Ње гош. За пи си, 10/1937, 18/4, 253-255. При каз; Ври-
јед на књи га о Ње го шу. (Др Во ји слав Ник че вић: Мла ди Ње гош, „Обод“, 
Це ти ње 1978). Ства ра ње, XXXVI/1979, 7, 1218-1221; Вр че вић, Вук. Жи-
вот и рад Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша. Прав да, 21/1925, 253-256; Вук 
Ст. Ка ра џић и вла ди ка Ра де. За пи си, 10/1937, 18/5, 257-265; Вук сан, 
Ду шан Д. Вла ди ка Ра де и Ву ко ва ру ска по е зи ја. Про све та-Са ра је во, 
21/1937, 10-11-12, 766-767; Вук сан, Ду шан Д. Пи сма вла ди ке Ра да. Спо-
ме ни ца Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша-вла ди ке Ра да 1813-1851-1925, Це-
ти ње 1926, (41)-147; Вук сан, Ду шан Д. Ста тут Фран цу ске упра ве над 
Бо ком. За пи си, 4/1930, књ. ВИ, 6, 372-374; Вук сан, Ду шан. Ве зе вла ди ке 
Ра да с Ен гле ском. За пи си, XXVI II/1940, св. 2, стр. 120-121; Вук сан, Ду-
шан Д. Пи сма Озе рец ков ско га, Ко ва љев ско га и Чив ки на вла ди ци Ра ду. 
Спо ме ник срп ске кра љев ске ака де ми је, 1935, LXXXI, Дру ги раз ред, 63, 
1-28; Вук сан, Ду шан Д. Пре глед штам пе у Цр ној Го ри 1834-1934, Це ти-
ње 1934; Вук сан, Ду шан Д. Фи нан си је вла ди ке Ра да (1838-1841); Вук сан, 
Ду шан Д. Цр но гор ске фи нан си је у XVI II и XIX ви је ку - 1723-1883, Це-
ти ње 1936. Пре штам па но из За пи са; Vuk mi ro vić, Voj. M. „Pe tar dru gi Pe-
tro vić Nje goš u svi je tlu isti ne“ - stu di ja. Od Mar ka Pe tri če vi ća, Du brov nik. 
Slo bod na mi sao, 17/1938, 7, 3. Pri kaz; Ву ко вић, Че до. Наш Ње гош. Омла-
дин ски по крет, 31944, 7, 7; Гра ма та Вла ди ке Ње го ша. По ли ти ка, 26, 
1929, 7535, 4; Да ко вић, Ан то. Ме мо а ри, Ник шић 1955. го ди не; Да ви чо, 
Оскар. О Ње го шу, о пје сни штву. Про свјет ни рад, XXV/1978, 18, 1; 3; Да 
ли је Ње гош пи сао исто ри ју Цр не Го ре. По ли ти ка, LIX/1962, 17483, (10. 
VI) - Кул ту ра-умет ност, VI, 270; Ди ми три је вић, Рад ми ло. На ци о нал ни 
ка рак тер и на ци о нал на вред ност Ње го ше вог књи жев ног де ла у при ка зу 
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ње го вих про у ча ва ла ца. (У: Рад X-ог кон гре са Са ве за фол кло ри ста Ју го-
сла ви је на Це ти њу 1963. го ди не. Це ти ње, 1964, 55-63); До ку мен ти дав-
ни - при пре ми ла За га Бер ку љан. По бје да, XXV/1971, 3092 - Ври је ме, 57, 
6. Са др жи: Пи смо вла ди ке Пе тра Пе тро ви ћа Осман-па ши Ско пља ку; 
Те ста мент Ва си ли ја Мр во ше ви ћа; Јед но при ја тељ ско пи смо Пе тру I. 
Пре не се но из Зет ског гла сни ка 1932. го ди не; Дра ги ће вић, Ри сто Ј. Ње-
го ше во уки да ње гу вер на дур ства. Исто риј ски за пи си, 2/1949, књ. III, 
1-2, 1-22; 3-4, (135) - 155); Дра ги ће вић, Ри сто Ј. Не ко ли ко но вих до ку-
ме на та од 1748. до 1834. го ди не. Исто риј ски за пи си, 2/1949, књ. III, 1-2, 
76-94. (из ме ђу оста лих до ку ме на та кња за Дол го ру ко ва гу вер на ду ру и 
гла ва ри ма Ка тун ске на хи је, 20/9. IX 1769; до ку мент: Нов го род ски и пе-
тро град ски ми тро по лит Се ра фим Ње го шу, 26. XII 1834. го ди не, са ко-
мен та ром); Дра ги ће вић, Ри сто Ј. „Га ги ће ва пи сма Ње го шу“, Ства ра ње, 
Ти то град, 1967, св. 1-2, стр. 114; Дра го вић, Мар ко. Исто ри ја Цр не Го ре. 
По ста нак др жа ве Цр не Го ре. Под го ри ца 1935; Дра го вић, Мар ко. Ма те-
ри ја ли за исто ри ју Цр не Го ре. (Са оп штио Мар ко Дра го вић). Гла сник 
уче ног дру штва, 1884, LV, 283-324; 1885, LXI II, 121-178; 1888 XV, 129-
201; 1891, LXXII, 217-297; 1892, LXXI II, 228-261; Дра го вић, Мар ко. 
Ма те ри јал за исто ри ју Цр не Го ре. Не ко ли ко пи са ма из пре пи ске вла ди-
ке цр но гор ског Пе тра Пе тро ви ћа Ње го ша. Гла сник Срп ског уче ног дру-
штва, 1885, књ. 63, 153-154; Дра го вић, Мар ко. По ку шај за би бли о гра фи-
ју о Цр ној Го ри, „Глас Цр но гор ца“, Це ти ње XV/1886, бр. 31, 1-2; бр. 49, 
1-2; бр. 50, 1-2; Дра го вић, Мар ко. По ку шај за би бли о гра фи ју о Цр ној 
Го ри, Це ти ње, Кња жев ска цр но гор ска др жав на штам па ри ја, 1892; Dur-
ko vić-Jak šić, Lju bo mir. Pe tar II Pe tro vić Nje goš, War sza wa, 1938. Za pi si, 
11/1938, 20/3, 189-190; Дур ко вић-Јак шић, др Љу бо мир. Би бли о гра фи ја о 
Ње го шу. Бе о град 1951. го ди не; Дур ко вић, Љу бо мир. Па тротyзм Ње го-
ша. Lech (War sza wa), 1937, 3-4, 72-73; Дур ко вић-Јак шић, др Љу бо мир. 
Би бли о гра фи ја о Ње го шу, Бе о град, Про све та, 1951; Ђи лас, Ми ло ван. 
Би ље шка о Ње го шу. Кул ту ра, 1937, 3, 48-54; Ђи лас, Ми ло ван. „Гор ски 
ви је нац“ из ра жа ва су шти ну зби ва ња у јед ном пе ри о ду раз вит ка на ше 
исто ри је. Омла дин ски по крет, VII/1947, 23, 5; Ен ци кло пе ди ја Ње гош. 
Пр ви том, Под го ри ца 1999; Ђи лас, Ми ло ван. Ње гош, пе сник, вла дар, 
вла ди ка, Бе о град-Љу бља на, 1988; Ђу ро вић, Жив ко. Ан дри ћев од нос 
пре ма Ње го шу као ства ра о цу. Про свјет ни рад, XXIV/1977, 7, 7; Зо рић 
Или ја. Ње го шев „Гор ски ви је нац“ при ре дио у при по вет ку Ду шан Бо го-
са вље вић. Бе о град, 1927. За пи си, 1/ 1927, књ.1, 1, 56-59; Зо рић, Па вле. 
Иво Ан дрић о Ње го шу. Збор ник СА НУ, 1977, по себ на из да ња, књ. DC, 
Оде ље ње је зи ка и књи жев но сти, књ. XXX, 225-232; Јед но пи смо вла ди-
ке П. П. Ње го ша. Срп ска зо ра, 2/1877, 8, 184; Још не што о вла ди ци Ра-
ду и Али-па ши. За пи си, 9/1936, 16/1, 58-59; Ка ко је Ње гош ока рак те ри-
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сао два нај слав ни ја хе ро ја на ше на ци је Ми ло ша Оби ли ћа и Ка ра ђор ђа. 
Рат ник, 1939, 2, 146-167. Из ру ко пи са „О ка рак те ри ма и бор ба ма у Ње-
го ше вим дје ли ма“; Ка ра џић, Вук Ст. Пи сма, Но ви Сад - Бе о град 1969; 
Ка ле зић, Сло бо дан. Ње гош као по ет ски мо тив. Књи жев ност и је зик, 
XXI/1974, 1, 11-22; Ки ли бар да, Но вак. Ње го ше ва кри ти ка До си те је вих 
дје ла. Књи жев на кри ти ка, XII/1981, 1, 44-50; Клан чић, Љу би ца. Циљ и 
успјех Ње го ше ве ми си је у Бе чу. Нео бја вље на до ку мен та из Беч ко га др-
жав ног ар хи ва. Гла сник Ет но граф ског му зе ја на Це ти њу, 3/1963, (317) 
- 324; Кни ћа нин, Сте ван. Сте ван Кни ћа нин Пе тру II. У: Од но си Ср би је 
и Цр не Го ре у XИX ве ку, 1804-1903. Пе тар По по вић, Бе о град, 1987, 
121-122; Ко ва љев ски, Егор Н. Од лом ци из тек ста под на сло вом Жи вот и 
смрт по то њег цр но гор ског вла ди ке, По бје да, XXVI/1970, 2984, до да так 
„ври је ме“, 2, 4-5; 2986; Ko va ljev ski, Je gor. Me mo ran dum Je go ra Pe tro vi ča 
Ko va ljev skog. U: Nje goš u sli ci i ri je či, Jev to Mi lo vić, Ti to grad, 1974, 106-
110.; Ко ва че вић-Гра ов ски, Но ви ца. Пе тар дру ги Пе тро вић Ње гош, као 
вла да лац. На пи сао др Ла зар То ма но вић, Це ти ње, 1896. Лу ча, 2/1896, 12, 
568-573. Пот пис: Н. Гра ов ски; Ко лен дић, Пе тар. До ла зак Ан ти да Жо ма 
у Цр ну Го ру. Исто риј ски за пи си, 1/1948, књ. II, 5-6, (241)-247; Ком не-
нић, Пе тар. Ис тра га по ту ри ца по исто ри ји, тра ди ци ји и Гор ском ви јен-
цу. По бје да, IV/1947, 33, 2; Ла вров, П. А. Петарь II Петровичь Ньегошь, 
Мо сква, 1887. г; Ла лић, Ми ло сав. „...Љу бав пре ма сло бо ди про жди ра ла 
је у ње му све љу ба ви...”. При мор ске но ви не, III/1974, 38, 8; Ла лић, Ми-
ха и ло. Сви јест о са мом се би. Ко му нист, XXI/1963, 344, (5. XII; Ко му-
нист (Х), XXI/1963, 5( XII, 344); Ко му нист (М) XXI/1963, 344 (6. XII); 
Ко му нист (SI),XXI/1963, 48, (6. XII); Лат ко вић, Ви до. Не што о Ње го шу 
и Бо ке љи ма у го ди ни 1848. За пи си, 11/1938, књ. XIX, 6, 329-335. Текст 
про гла са Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша 20. В. 1848. ко јим по зи ва Бо ке ље 
на вјер ност Јо си пу Је ла чи ћу, са ко мен та ром; Лат ко вић, Ви до. Про у ча-
ва ње Ње го ше вих дје ла. Сло бод на ми сао, 16/1937, 17, 6. и 10; Лат ко вић, 
др Ви до. Пе тар Пе тро вић Ње гош, Бе о град 1963; Лон дро вић, Ду ка. Но-
ви ца Це ро вић и три го спо да ра. По бје да, XXXII/1976, 3922, 10; 3923, 12; 
3924, 12; 3925, 12; 3926, 12; 3927, 12; 3928-3988, 10; XXXI II/1977, 3989-
4010, 12. Са др жи: Но ви ца, Ње гош и Смаил-ага; У слу жби кња за Да ни-
ла; Но ви ца и књаз Ни ко ла; Лу кић, Ва си ли је. Исто риј ски до га ђа ји у Ње-
го ше вим дје ли ма. По бје да, II/1947, 19, 6; Мар ко вић-Ште ди мли ја, Са-
вић. Ње го ше ва те о ри ја ге ни ја. Зе та, 8/1937, 1, 16; 2, 3; 3, 3; 4, 3; Mar ko-
vić-Šte di mli ja, Sa vić. Nje goš i To ma zeo. Ob zor, 77/1937, 186, 1-2; Mar ti no-
vić, Ni ko S. Raz vi tak štam pe i štam par stva u Cr noj Go ri, 1493-1945. Be o-
grad 1965. Ма ша но вић, Ди ми три је Л. Лов ћен ски Про ме теј: лич ност и 
дје ло Пе тра Пе тро ви ћа Ње го ша. Бе о град 1991; Ме да ко вић, Д. Пе тар 
Пе тро вић Ње гош, Бе о град, 1882; Ме да ко вић, Ми ло рад. Код вла ди ке Пе-
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тра II: из књи ге „Жи вот и оби ча ји Цр но го ра ца“ од В. М. Г. Ме да ко ви ћа. 
Це тињ ске но ви не, 2/1917, 53, (1)-2; 54, (1); Ме де ни ца, Ми ло сав В. Ње-
гош и Фројд. Сек су ал ност у сно ви ма. Зе та, 7/1936, 1, 14-15; Ме де ни ца, 
Ра до сав. Ин те ре со ва ње Не ма ца за Ње го ше ву Цр ну Го ру. За пи си, 1/1927, 
I, 3, 167-173; Ме де ни ца, Ра до сав. Ње го ше ва пи сма на ње мач ком. Стра ни 
пре глед, 1928, 45-56; Mi kić, Ta tja na. Bi bli o graf ski po da ci o Cr noj Go ri i 
Bo ki Ko tor skoj (knji ge na stra nim je zi ci ma), 3, Her ceg-No vi, Iz da nje Ar hi va 
Her ceg-No vo ga, 1972; Ми лу ти но вић, Мил. В. „О Ње го ше вој по е зи ји“, 
Ник шић, 1936. Сло бод на ми сао, 18/1939, 34, 6. Пот пис: Б. Ву чи нић; 
Мла ди Ње гош и Пе тар I Пе тро вић. Збор ник ра до ва про фе со ра и са рад-
ни ка Пе да го шке ака де ми је у Ник ши ћу, V-VI/1975-1976, 5/6, 99-11; Mo-
ro zov, P. O. Čer no gor skie pe re se len ci v Ros si ju, 1803-1838. Isto ri če skie ma-
te ri a li iz ar hi va Mi ni ster stva go su dar stven nih imu šćestv. Bip. I SPb: tip. 
1891. Isto rij ski ogled i ob ja vlji va nje 19 do ku me na ta 1711-1818. g; Mu sić, 
Ni ko. Pe tar Pe tro vić Nje goš - Vla di ka Ra de. Ame ri kan ski Sr bo bran, 30/1936, 
6262, 2; Мар ти но вић, Алек са В. Ње гош као уни та ри ста. Са мо у пра ва, 
57/1938, 774, 3; Ме мо ран дум Је го ра Пе тро ви ча Ко ва љев ског о Цр ној 
Го ри 1838. го ди не. Исто риј ски за пи си, XX/1967, књ. XXIV, 2,213 - 228; 
Ми ју шко вић, Слав ко. Ње гош и ар хи ви. Ства ра ње, XXIV/1969, 1-2, 123-
134; Ар хи вист, XVI II/1968, 1-2, 27-36; Ми ло вић, др Јев то М. Ње гош у 
сли ци и ри је чи, Ти то град 1974; Ми ло вић, Јев то М. Је дан аустриј ски из-
вје штач из Ње го ше ва вре ме на. Гла сник Це тињ ског му зе ја, III/1970, 3, 
179-185. Др Ни ко ла Пи не ли; Ми ло вић, Јев то М. Пе тар II Пе тро вић Ње-
гош, гра ђа 1830-1851, књи га 4, 1845-1847. Ти то град 1986; Ми ло вић, Јев-
то М. Два Ње го ше ва пи сма. Ства ра ње, XXVII/1972, 5/6, 550-566. О цр-
но гор ским не по крет ним до бри ма ко ја су оста ла у аустриј ској др жа ви у 
Ње го ше во до ба. Ње го ше ва пи сма Јо ха ну Аугу сту фон Тур ском и Еду ар-
ду Гри ју (фо то ко пи је); Ми ло вић, Јев то М. Из нео бја вље не Ње го ше ве 
пре пи ске. Исто риј ски за пи си, 1/1948, књ. I, 1-2, 69-84; 3-4, 189-208; 5-6, 
320-327; књ. II, 1-2, 65-77; Ми ло вић, Јев то М. Ру ко пис Гор ског ви јен ца 
Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша, Бе о град 1982; Mi lo vić, Mi lo rad T. Bi bli o gra-
fi ja o iz vo ri ma za isto ri ju Cr ne Go re, Pod go ri ca, 2000; Ми ха и ло вић, Бо жо 
Ђ. Па вле По по вић: Жи вот Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша, По бје да, 
XXIV/1967, 2580, 9; Не на до вић, Љу ба. Пи сма из Ита ли је, Но ви Сад, 
1971; Ни ко лић, Јо ван. Ње го ше во ро до љу бље. Сло бод на ми сао, 4/1925, 
158, 5; Ник че вић, Во ји слав. Ис тра га по ту ри ца у Ње го ше вом Гор ском ви-
јен цу. Це ти ње 1990; No vo iz da nje „Gor skog vi jen ca“ s ko men ta ri ma dra 
Mi la na Re še ta ra. Hr vat ski dnev nik, 5/1940, 1375, 12. Pot pis: S. M. Šte di-
mli ja; Ње гош као ате ист. Фе ри ја лац, 9/1936, 11-12, 305-310; Ње гош и 
Хр ва ти. Ства ра ње, XXI/1966, 7-8, 794-804. Ве зе и ути ца ји Ње го ша и 
Љу де ви та Га ја; Ње гош као по ли тич ки учи тељ. Срп ски на род ни ка лен-
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дар. Ser bien al ma nac-Ca len dar za 1938. Chi ca go, 1937, стр. 68-69; Ње го-
ше ва ка рак те ри сти ка Ту ра ка. На род на од бра на, 12/1937, 40, 634-636; 
41, 649-651. Пот пис: С. Пе ру но вић. У Гор ском ви јен цу и Шће па ну ма-
лом; Nje go še va „Mi sao“ i „Lu ča Mi kro ko zma“. Do dir ni ele men ti. Gla snik 
Ju go slo ven skog pro fe sor skog dru štva, 1940, 21/3, 183-190; Ње го ше ви са-
вре ме ни ци Ни ко ла То ма зео и кри ти чар Фран ће ски о Гор ском ви јен цу. 
По бје да, IV/1947, 27, 6; Ње гош у све тло сти ње го вих пи са ма. Стре мље-
ња, В/1964, 6, 605-619; Ње гош у „Ства ра њу”: би бли о гра фи ја 1946-
1973 .Ства ра ње, XXVI II/1973, 9/10, 1285-1304; Ње гош фи ло зоф. Спо-
ме ни ца по све ће на 150-го ди шњи ци ро ђе ња Пе тра Пе тро ви ћа Ње го ша. 
Бе о град, На уч но де ло, 1963, (13)-34; Nje goš i Ali-pa ša Sto če vić. No vi do-
ku men ti o od no si ma iz me đu Cr ne Go re i her ce go vač kih Tu ra ka. Ob zor, 
77/1937, 124, 1-2; 125, 1-2. Pot pis: S. M. Šte di mli ja. O mi rov nim ugo vo ri-
ma; О До си те ју по во дом Ње го ше ве кри ти ке ње го вих књи га. Ов дје, XI-
II/1980, 134, 7-8; О јед ном Ње го ше вом ље ка ру. За пи си, 13/1940, 32/2, 
95-96; Ора о вац, То мо П. Пе тар II Пе тро вић Ње гош и Али-па ша Ри зван-
бе го вић. Мо но пол ски гла сник, 17/1936, 16, 1-4; Па ви ће вић, Бран ко. О 
нео ства ре ној Ње го ше вој же љи да по сје ти Пе тро град 1846. го ди не. 
Исто риј ски за пи си, XXII/1969, књ. XXIV, 1, 71-80; Пе јо вић, Ђо ко Д. Цр-
на Го ра у до ба Пе тра I и Пе тра II (Осни ва ње др жа ве и усло ви ње ног 
раз вит ка), Бе о град 1981; Па ви ће вић, др Ву ко. Ње гош о вре ме ну и веч но-
сти. Збор ник ра до ва о Ње го шу, (Уре дио Са во Вук ма но вић, управ ник 
Ње го ше вог му зе ја) Це ти ње 1972; Па тон, А. А. Без бе ра та. При мор ске 
но ви не, VI/1977, 115-116, 8; Пе тар II Пе тро вић-Ње гош као вла да лац. 
Зе та, 8/1937, 16, 7; 17, 3-4; 18, 2; Пе тро вић Ње гош, Пе тар II. Цје ло куп-
на дје ла Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша. Бе о град 1967, 1974; Бе о град - Це-
ти ње 1977; Бе о град - Це ти ње 1980; Бе о град - Це ти ње 1984; Пе тар Дру-
ги Пе тро вић Ње гош као вла да лац. На пи сао др Л. То ма но вић. Лу ча, 
2/1896, 11, 523. Пот пис: Л. Т. П. (При каз); Пет ко вић. (сиц !) (Пе тро-
вић)-Ње гош, Пе тар II. Јед но пи смо вла ди ке П. П. Ње го ша. До ма ћи ца, 
55/1940, 3, 22-23; Пе тро вић-Ње гош, Пе тар II. Ње го ше ва би ље жни ца. 
Це ти ње 1956; Пе тро вић-Ње гош, Пе тар II. Јед но пи смо вла ди ке Пе тра 
Пе тро ви ћа Ње го ша по сла то мо сков ском уни вер зи те ту 1847. г. (са оп-
штио Фи лип Ра ди че вић). Про свје та, 7/1896, 12, 713-714; Пе тро вић-Ње-
гош, Пе тар II. Јед но пи смо Ње го ше во. Беч, ја ну а ра 1847. По глед, (Под-
го ри ца) 1/1935, 1, 6-7; Пе тро вић-Ње гош, Пе тар II. Лу ча ми кро ко зма. 
Жи вот, 3/1936, 4, 61; 5, 75-76; 6-7, 101-102; 8-9, 124-126; Пе тро вић-Ње-
гош, Пе тар II. Гра ђа 1830-1851. (при ре дио) Јев то М. Ми ло вић. Ти то-
град (етц): Исто риј ски ин сти тут СР Цр не Го ре: Уни вер зи тет ска ри јеч: 
Др жав ни ар хив Цр не Го ре (етц). 1986. (Тре би ње -Штам па ри ја). књ. 
25цм. (По себ на из да ња-Исто риј ски ин сти тут СР Цр не Го ре); Пе тро-
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вић-Ње гош, Пе тар II. Те ста мент ско ро пре ми ну лог вла ди ке цр но гор-
ског. На Пр ча њу 20. ма ја 1850. го ди не. Шу ма дин ка, 1852, 6, 21; Пе тро-
вић Ње гош, Пе тар II. Цје ло куп на дје ла Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша (у 
ре дак ци ји Да ни ла Ву шо ви ћа), Бе о град 1936; Пе тро вић, Ва си ли је. Исто-
ри ја о Чер ној Го ри. Фо то тип ско из да ње. Це ти ње-Но ви Сад-Бе о град 
1951; Пи жу ри ца, Кр сто. Не ки не по у зда ни по да ци код В. Вр че ви ћа о 
Ње го шу. Ства ра ње, XXII/1967, 5, 583-591; Пи сма Пе тра Пе тро ви ћа 
Ње го ша. Књи га I, II, III (за штам пу при ре дио др Ми раш Ки ћо вић), Бе о-
град 1951; Pi smo vla di ke cr no gor skog Osman-pa ši Sko plja ni nu. U Ce ti nju 
5. ok to bra 1847. II Vla di sa vlje vi ću u Trst. Na pulj 31. ja nu a ra 1851. (Po slao 
And(ri ja) Stoj ko vić iz Tri je sta). Da ni ca, 5/ 1864, 33, 526-527; 34, 540-543; 
Плет њев, Ро сти слав. Не ко ли ко при ме да ба о „Лу чи Ми кро ко зми“, Сла-
ви ја, XVI, 1938, св. 1, стр. 95-102. За пи си, 12/1939, 22/3, 191; По по вић, 
Ла зо. Ње го ше ва „Спо ме ни ца“. По ли ти ка, 23/1926, 6692, 7-8; По по вић, 
Пе тар I. Ње гош ор га ни за тор др жа ве. Ле то пис Ма ти це срп ске, 
CXXXIX/1963, књ. CCCXCII, 5, 427-438; Pri kaz knji ge dr Dur ko vi ća o 
Vla di ci Ra du. Na rod ni list, 3/1938, 104, 4. Polj ski na uč nik O. Ha lec ki na 
sjed ni ci Na uč nog dru štva u Var ša vi pri ka zao dje lo Lju bo mi ra Dur ko vi ća o 
Nje go šu; Pu te vi ma Nje go še ve psi ho a na li ze. Po li ti ka, LXXVII/1981, 24160; 
Ra do vić, D. Pra vil na spo zna ja Nje go ša. Ze ta, 10/1939, 29, 3; Ra ko če vić, Mi-
lan F. Cr no gor ski Pro me tej - Po ku šaj po ve zi va nja Nje go še ve fi lo zo fi je. 
(dok tor ska di ser ta ci ja) - Lju blja na 1941. go di ne; Ре ше тар, Ми лан. Ње го-
ше ва пи сма. Срп ски књи жев ни гла сник, Бе о град 1949, LXI, 38-41; Ро-
вин ски, Па вел Апо ло но вич. Вла ди ка Пе тар Пе тро вић Ње гош и Ј. Га гић 
ру ски кон зул у Ду бров ни ку. (Са вла ди чи ним пи сми ма из ар хи ва ру ског 
кон зу ла та у Ду бров ни ку). Ја вор, 13/1886, 1, 11-18; 2, 47-52; 3, 75-78; 4, 
111-114; 5, 141- 144; 6, 175-180; 7, 203-208; 9, 271-275; 10, 305 -308; Ro-
vin skij, P. A. Pe tar II (Ra de) Pe tro vič Nje goš, vla di ka Čer no gor ski (1830-
1851). SPb: PSBO, 1889, IV, 814-818; Рот ко вић, Ра до слав. Ње гош у 
Пом пе ји, Ов дје, III/1971, 22, 24; Ро вин ски, Апо ло но вић Па вел. Цр на Го ра 
у про шло сти и са да шњо сти. Том И, Це ти ње 1993, Том II, III, IV, Це ти ње 
1994; С. М. Јед но пи смо Ње го ше во. Но ви жи вот, 6/1925/3, 92-94; Са бљи 
бе смрт ног Во жда Ка ра ђор ђи ја, ко ју сам ку пио у Бе чу 1. ју ни ја 1837. 
го ди не. Ве ли ки орао, илу стро ва ни срп ски на род ни ка лен дар за 1937. го-
ди ну, Но ви Сад, 1937, стр. 42; Са гер, Ви то мир. Ње гош и Хер цег-Но ви. 
По бје да, XXXII/1978, 3712, 8-9; Се ли мо вић Ме ша. Ви ђе ње: над Ње го-
ше вим пи сми ма. Ства ра ње, XXVI II/1973, 9/10, 1183-1193; Скер ли ће ва 
пре о ку па ци ја Ње го шем и ње го вим ства ра ла штвом. Про свјет ни рад, 
XXIV/1977, 20, 7; Сли јеп че вић, Пе ро. Ства ра ње све та и сли ка ва си о не у 
Лу чи ми кро ко зми. Збор ник Ра до ва САН, књ. XVII, Бе о град 1952; Спа-
сић, Кру но слав. Ал фред де Ви њи и Ње гош (сто и ци зам). Мо сто ви, 
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X/1978, 45, 71-95; Spa sić, Kru no slav J. Nje go še vo pi smo na fran cu skom 
je zi ku na pulj skom kra lju Fer di nan du II Bur bon skom. Stva ra nje. 25/1970, 4, 
328-332; Spa sić, Kru no slav J. Pi er re II Pe tro vić Nje goš et les Français (Pu-
bli ca ti ons de la Sor bon ne, Pa ris, 1972); Ср би ја и Цр на Го ра. За ста ва, 
32/1898, 43, 1-2; 49; 2; 50, 1-2; Спо ме ни ца Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша 
- вла ди ке Ра да, 1813-1851-1925. Уре дио Ду шан Д. Вук сан. Це ти ње 1926; 
Sta nje Nje go še va zdra vlja na te me lju isto rij ske gra đe iz Dr žav nog ar hi va u 
Za dru. Zbor nik isto ri je knji žev no sti, Ode lje nje li te ra tu re i je zi ka, 5/1966, 
1-34; Сто ја но вић, Ду шан. Мил тон и Ње гош. Би бли о те ка „Лу ча“, Бе о-
град 1940; Са вре ме ни ци о Ње го шу. (По из бо ру Ви да Лат ко ви ћа и Ни ко-
ле Ба на ше ви ћа). Бе о град 1951; Су бо тић, Јо ван. Сло во Пе тру II Пе тро-
ви ћу Ње го шу го спо да ру Цр не Го ре и Бр да. За пи си, 13/1940, 23/1, 32-36; 
2, 97-103. Из го во ре но на па ра сто су вла ди ке Ра да у Бе чу, штам па но у 
Ле то пи су Ма ти це срп ске, 1852, част I, књ. 85; Сце на до стој на ди вље ња 
и па жње. Баг да ла, XXII/1980, 261, 5-6; То ма но вић, Ва со. Два Ње го ше ва 
пи сма. При ло зи за књи жев ност, је зик, исто ри ју и фол клор, 1936, 16/2, 
108-109. Об ја вљу јем два Ње го ше ва пи сма окру жном ка пе та ну Иван чи-
ћу у Ко то ру од 22. 9. 1839. и 27. 11. 1845. г; То ма но вић, Ла зар. Пе тар II 
Пе тро вић као вла да лац. Це ти ње 1896; То мо вић, Сло бо дан. Мил тон и 
Ње гош о по бу ни на не бу. Про свјет ни рад, XXI/1971, 7, 6; 8, 6; То мо вић, 
др Сло бо дан. Ту ма че ња и об ја шње ња уз Ње го ше ву Лу чу ми кро ко зма. 
Ов дје, XI II/1981, 140, 27-28; То мо вић, Сло бо дан. Ње го ше ва Лу ча, Ти то-
град, 1971; Tri Fran cu za o Cr noj Go ri ( Vi a la, De la ri, Le nor man). Ce ti nje 
1949; Три Фран цу за о Ње го шу и Цр ној Го ри. Збор ник ра до ва про фе со ра 
и са рад ни ка Пе да го шке ака де ми је у Ник ши ћу, V-VI/1975-1976, 5/6, 171-
186; Ћет ко вић, П(етар). Кри тич ка из да ња Ње го ша и Љу би ше. По бје да, 
XXXI II/1977, 4278, 13; U si nja mor ja. Pu te vie očer ki Čer no go rii i Dal ma-
tin sko go po brež ja Knja za Go li ci na (Mu ra vlin. s 228 av to ti pi a mi po fo to gra-
fi če skim snim kam... knja za Mir ka Čer no gor ska go. A. V. Hr ščo no vi ča, A. P. 
Ma tve ev ska go i dr. S. Pe ter burg, 1898. (na ru skom je zi ku) Glas Cr no gor ca, 
27/1898, 7, (1-2); Фе ко ња, Ан дреј. Пе тар II Пе тро вић Ње гош, вла ди ка 
цр но гор ски. Глас Цр но гор ца, 18/1889, 49, (1-2). Из љу бљан ског Сло ван-
ског све та.; Фи хо ло шко-фи ло зоф ски аспект фе но ме на вре ме на у Ње го-
ше вом дје лу. Срп ски ар хив за цје ло куп но ле кар ство, CVI II/1979, 7-8, 
673-678; Фла шар, др Ми лан. Из во ри Ње го ше вих зна ња о ан ти ци. Збор-
ник ра до ва о Ње го шу, (Уре дио Са во Вук ма но вић, управ ник Ње го ше вог 
му зе ја). Це ти ње 1972; Фран цу ски на уч ник Ги јом Ле жан о Ње го шу.; Це-
ти ње и Цр на Го ра. (При ре ди ло про фе сор ско дру штво - уре дио Да ни ло 
Ву ло вић), Бе о град 1927.; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том I, књ. 3. Мо-
но граф ске пу бли ка ци је 1834-1918, Це ти ње 1989; Цр но гор ска би бли о-
гра фи ја. Том I, књ. 4. Мо но граф ске пу бли ка ци је 1919-1944, Це ти ње 
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1990; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том I, књ. 5. Мо но граф ске пу бли ка-
ци је 1945-1965, Це ти ње 1994; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том I, књ. 5. 
Мо но граф ске пу бли ка ци је 1966-1975, Це ти ње 1996; Цр но гор ска би бли-
о гра фи ја. Том I, књ. 7. Мо но граф ске пу бли ка ци је 1976-1980, Це ти ње 
1993; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том I, књ. 8. Мо но граф ске пу бли ка-
ци је 1981-1985, Це ти ње 1996; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том I, књ. 9. 
Мо но граф ске пу бли ка ци је 1986-1989, Це ти ње 1995; Цр но гор ска би бли-
о гра фи ја. Том III, књ. 8. Рас пра ве, члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј-
ским пу бли ка ци ја ма 1951-1955, Це ти ње 1997; Цр но гор ска би бли о гра-
фи ја. Том I, књ. 10. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј ским 
пу бли ка ци ја ма 1990 - 1994, Це ти ње 1998; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. 
Том III, књ. 1. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј ским пу бли-
ка ци ја ма 1835-1885, Це ти ње 1992; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том III, 
књ. 2. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 
1886-1905, Це ти ње 1993; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том III, књ. 3. Рас-
пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 1906-
1918, Це ти ње 1993; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том III, књ. 4. Рас пра ве 
члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 1919-1929, Це-
ти ње 1993; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том III, књ. 6. Рас пра ве члан ци 
и књи жев ни ра до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 1936-1944, Це ти ње 
2000; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том III, књ. 7. Рас пра ве члан ци и 
књи жев ни ра до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 1945-1950, Це ти ње 1996; 
Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том III, књ. 10. Рас пра ве члан ци и књи жев-
ни ра до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 1961-1965, Це ти ње 2003; Цр но-
гор ска би бли о гра фи ја. Том III, књ. 11. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра-
до ви у се риј ским пу бли ка ци ја ма 1966-1970, Це ти ње 1998; Цр но гор ска 
би бли о гра фи ја. Том III, књ. 12. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у 
се риј ским пу бли ка ци ја ма 1971-1975, Це ти ње 2003; Цр но гор ска би бли о-
гра фи ја. Том III, књ. 13. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј-
ским пу бли ка ци ја ма 1976-1978, Це ти ње 2001; Цр но гор ска би бли о гра-
фи ја. Том III, књ. 14. Рас пра ве члан ци и књи жев ни ра до ви у се риј ским 
пу бли ка ци ја ма 1979-1981, Це ти ње 2002; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. 
Том IV, књ. 2. Би бли о гра фи ја о Цр ној Го ри на ру ском је зи ку 1722-1989, 
Це ти ње 1992; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том IV, књ. 3. Би бли о гра фи ја 
о Цр ној Го ри на че шком је зи ку 1801-1991, Це ти ње 1993; Цр но гор ска 
би бли о гра фи ја. Том IV, књ. 3/2. Би бли о гра фи ја о Цр ној Го ри на че шком 
је зи ку 1801-1991, Це ти ње 1993; Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том IV, књ. 
4/5. Би бли о гра фи ја о Цр ној Го ри на ита ли јан ском је зи ку (1532-1941); 
Цр но гор ска би бли о гра фи ја. Том IV, књ. 4/5. Би бли о гра фи ја о Цр ној Го-
ри на ен гле ском је зи ку 1593-1993, Це ти ње 1993; Цр но гор ска при по вје-
дач ка про за од Ње го ша до 1918. го ди не. Ти то град, 1973. Ов дје, V/1973, 
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55, 13; Ша у лић, Ани ца. Од нос Љу бе Не на до ви ћа пре ма Цр ној Го ри и 
Ње го шу. Ства ра ње, XXIV/1969, 1088-1094; Шке ро вић, Ни ко ла. Ње гош 
и ју го сло вен ство. Но ва Евро па, 11/1925, 1, 1-8; Шке ро вић, Ни ко ла П. 
Ње го ше во пи смо. Зе та, 7/1936, 50. 6. Пот пис Н. П. Шке ро вић; Šoć, dr 
Pe ro Đ. Ogled bi bli o gra fi je o Cr noj Go ri na stra nim je zi ci ma, Be o grad 1948; 
Y. Z. Ve ze Cr ne Go re s Ru si jom. Ze ta, 11/1940, 18, 1. Isto rij ski pre gled.

Momčilo D. PEJOVIć, PhD.

HI STO RI O GRAP HIC AND BI BLI O GRAP HIC ES SAY ON 
PE TER II PE TRO VIć NJE GOŠ

Sum mary

The hi sto ri o grap hic and bi bli o grap hic es say pro vi des ba sic in for ma tion abo ut 
Pe ter II Pe tro vić Nje goš as a Mon te ne grin ru ler, Prin ce-Bis hop, po et and phi lo sop-
her. Af ter the de ath of Pe ter I Pe tro vić Nje goš, his nep hew Ra di vo je – Ra de To mov 
was elec ted he ir to the Mon te ne grin thro ne, and af ter be co ming a monk he re ce i ved 
the na me Pe ter II Pe tro vić Nje goš. He stayed on the Mon te ne grin thro ne from 1830 
un til his de ath on Oc to ber 19/30 1851. Nje goš’s he ir as a ru ler and a sta te sman was 
Prin ce Da ni lo, and the last mem ber of the Pe tro vić dynasty on the Mon te ne grin thro-
ne was king and po et Ni ko la Mir kov Pe tro vić.

By co ming to the Mon te ne grin thro ne, Nje goš ma na ged to uni te in his per-
so na lity the per so na li ti es of an Ort ho dox Me tro po li tan, a sta te sman-ru ler, a po et 
and a phi lo sop her. He did not re main at the Mon te ne grin thro ne as a ru ler for a long 
ti me. Alt ho ugh he had co me to the thro ne as a very young man, du ring his re ign he 
dis played gre at ma tu rity, wis dom, per si sten ce and skill in ne go ti a ting in ter nal and 
espe ci ally fo re ign po li ti cal events or war con flicts, bor der ra ids, tri bal stri fe and di-
sa gre e ments and even fre qu ent blood fe uds. Mo re o ver, he dis played a strong de ter-
mi na tion in im ple men ting his de ci si ons re gar ding or ga ni za tion of the go vern ment, 
stren gthe ning of the cen tral in sti tu ti ons ne ces sary for the new form of sta te ad mi-
ni stra tion and for cre a ting the con di ti ons ne ces sary for in tro du cing and ma in ta i ning 
the sta te ap pa ra tus. 

Fo re ign press wro te a lot abo ut Mon te ne gro and Mon te ne grins du ring Nje-
goš’s re ign, and espe ci ally af ter his de ath, re sul ting in nu me ro us writ ten works abo ut 
him as a ru ler of Mon te ne gro and abo ut his work as a po et.

In this hi sto ri o grap hic and bi bli o grap hic work in ten ded for a wi der li te rary 
cir cle, and partly for pro fes si o nal or sci en ti fic wor kers, we ha ve tried to po int at the 
nu me ro us pu bli ca ti ons and bi bli o grap hic units to be fo und in Mon te ne grin bi bli o-
graphy or in spe cial edi ti ons of cer tain aut hors who ha ve so lely de alt with Nje goš as 
a ru ler or with his li te rary work.
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ENTRE CONVERGENCES ET DISPARITÉS 
Les Balkans entre ingérences et responsabilité (XIXe-XXe s.)

La pénin su le bal ka ni que a été du rant une très lon gue par tie de son 
hi sto i re an ci en ne (an ti qu ité, Moyen Âge, et même dès la péri o de préhi sto-
ri que) l’une des ma tri ces ma je u res des ci vi li sa ti ons du ba sin médi ter ranéen 
et dans une con ti nu ité re mar qu a ble ment per si stan te, la prin ci pa le zo ne de 
tran smis sion des cul tu res médi ter ranéen nes vers le Con ti nent européen. Cet-
te al ter nan ce en tre in ven ti vité autoc hto ne et synthèse avec les va le urs d’un 
ap port extéri e ur (is su prin ci pa le ment de la Médi ter ranée ori en ta le) est l’une 
des ca ractéri sti qu es du génie grec, clas si que et médiéval, avec un ap port non 
négli ge a ble de l’ar riè re-pays du so us-con ti nent bal ka ni que. Ce ci en te nant 
comp te de la cohésion en tre la par tie ma ri ti me et con ti nen ta le des Bal kans 
qui a so u vent été négligée et qui re ste en co re as sez peu con nue. Après av-
oi r été le p oi nt  de dépar t de la grand e synt hè se  hellén istique  macédonienne , 
l e rest e de l’esp ace con tinent al  d ev in t cel ui de la  re n contre entr e  les de ux  
grandes civilisa ti ons de l’antiquité, grecque et romaine. La période  cl assique 
des grands e mp ires prit fin avec  le s débuts du  M oy en  Âge et   la gestation des 
 ro ya utés issue s  des gran ds   dé pl aceme nts de popu l ations inaug ur ée s par les 
i n vasions  des peuples eurasiatiques  venus des plaines nord-orienta le s.

Les peuples slaves du Su d-est européen fu re nt intégrées  à  la sphèr e  
c ulturelle de ce   qui fut  la gran de synthè se  byza nt in e.  L e rayonnement éblo-
ui ssa nt du millé nair e  byzant in était un facteur ci vilisa teu r  de cohési on   cul tu-
relle qui tr an sc endait pro fondément les différ ences ethniques  et  linguistiques 
de ce carrefour  des mondes q ue  so nt les Balkans . C’es t néanmoin s l e  Moyen 
Âge  qui vit l’é closion et  l’e xp an sion d e  pays sla ves issus  du  Co m monwealth 
 byz an tin. La crise  de l’universalisme  r o ma no-byzantin fut cor ol laire de 
l’affirmation  des  Églises  et des  États nati onaux  qui  s on t à l’or igi ne des pays 
et  É tats  mod er nes. Co mprimé entre l es  deux Unive rs alismes  co nc urrents e t 
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 en plein e expansion : entre l’i sl am ott oman e t l’Occ ide n t catholi que, l’Emp-
ire byzantin et les royaum es  balkano-slaves furent eng l ou tis au XIVe -XVe 
siècle par  l e ras- de -m ar ée ottoman.

Ap rès que le  flux a siatiqu e  fut épuisé  dan s les  plaines p an oniennes 
et  a ux  confins des Alpes  d ev ant V ienne, la frontière en tre  les E mpires 
e st -germaniq ue  et tu rc  se  stabilisa  pour un temps  sur les riv ièr es Save et  
D anube  : front ière nat urelle des Balkans qui fut jadis  l a  fron tière  de  l’Empire 
romain ,  pu is  byzan ti n. Inté grés dans  l e système a dministra tif ot tom an  l es 
pay s  ba lk aniques p er dir ent leurs struc tur es  médiéva les  e t  le urs instit ut ions 
 po li ti ques et cu lt ur elles. Dans le nivell ement u niformisateur d’un  Empire  
mi li ta ri ste, théoc ra ti que et f éod al ,  ils  furent in clu s  grâce au c ritè re  c entrali-
s ateur  de s  communautés co nfe ssionnelles. L e Patr iarca t de C onstantin op le, 
seule  institution dûment  reconnue par la Por te  comme re p résentant l égitime  
du “ mile t  ”  chrét ien, devi nt l’age nt int égrateur des peuple s  c hrétiens, su jets 
de  deuxième zone du s u lt an. 

T elle était  à  p eu  près  la situat ion des Ba lka ns lors q ue  les grands 
bouleve rsemen t géopoli tique s  is sus du Sièc le  des Lumière s  in augurent au 
début d u  XIXe siècle  la re str ucturation  idéologiqu e  et géopoli tiq ue qu i  fut à  
l ’origine de l’E ur ope moderne.

La cris e irré mé diable de l’i mmense Empir e o ttoman, qui s’éten da it 
alors su r  l es tr o is  continen ts qui b ordent  la Médit erranée, fu t  à l’origi ne de 
la fameuse questio n  d’Orient. Cett e cris e endém ique, qu i occu pa les deva-
nts d e  la sc èn e  des riva lités européennes dur an t tout le  X IXe siè cle, eut p our 
c au se  in itiale l’énorme  écart  da ns le dyna mi que d ’é volution  ent re l’Europe 
occ id entale et  l a s clérose pr of on de  d e  l’Empire o ttoman . L’irruption  de la 
dy na mique réfo rmatri ce et révolutionnaire eu ropéenne  su rv i nt à la j on ction 
crit iqu e des deux  mondes si  différe nt s.  C’était le  t errit oi re du  Pachaliq de 
Belg ra de  qui  était une mar che fronta lière  de  l’Empire otto man situé e su r 
 la  principale vo ie   d’accès ent re l’Europ e  ce n trale  et  les Balkans, Constant-
inople, l’Asie  Mineure . L es Ser b es qui  pe up la ien t  depuis le M oy en Âge  les  
d eux bor ds de cet te frontière  éta ient t raditi onnellement un fact eur d’in s tabilité 
po u r l’autori té  de la Sub li me Porte .  Exposé s aux plus  gran de s épreuves à   la 
suite d e s campag ne s d e guerre fr é quentes entre  les deux Empires,  il s avaient 
 d es  qu alité s  guerr ières qui av aient été s t ructurées par  de s mécani smes de 
sauvegarde acquis dur ant les siècles d ’é pr eu ves.

La  Révol u tion serb e et les d ébuts de la libéra tion 
despaysbalkaniques(premièremoitiéduXIXes.)

Co mmencée en 1804 comme u ne  insurrect io n  loca le  et lo ya liste 
con t re  les exact i ons de plus en plus  c ruelles  des adminis trateurs o t to mans 
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r égionaux qui  ét aient eu x-mêmes en  ple ine séditio n  pa r rapport au pouvoir 
c en tr a l, la Révolu t io n s er be se t ransforma a p rè s quelq ue s  années d e s uc cès 
militaires en un bouleverseme nt  social, un mouvement national en  extension  
vers le s ud, vers l’ est et  su rtout vers le sud-ouest de ce qui avait été jadis la 
Serbie médiév al e. Étouf fe  dans  un  bain de sang après  dix  ans  d e succès ( 1 80-
4-1813 )1  le  retour en arrière deva it s’avé re r t rès vite impo ss ib le. La d eu xi ème 
i nsurrection  (1815) prit  l a v oie réforma trice  d’ une  émancipatio n graduelle  
 sous les ausp ices de  l’arbitrage des grandes  p uissan ces eur op éennes qui  
a vaient  p ri s à leur compte  de g ér er  après  les guerres napoléoniennes l’héri-
tag e diffi ci le de la scléros e otto mane.

Mais l’é veil de 1 80 4 que le  grand histor ie n allemand Léopold R anke 
avai t d és igné comme “  Ré volutio n  s er be ”2, prés en tait des aspects dépassant 
l’env er gure d ’ une Révolution  na tionale.  L a  “ M eg ali idea ”  e t les hétéria  
h elléniques  avaient  ten té  d ’u tiliser ce b ou lever sement  s tructurel et idéo lo gi-
qu e  a ux confins septentri onaux de la Tu rqu i e pour é ve iller l’ esprit révolution-
na ire des autre s  chrétiens afin de  re staurer  l’Empire byzantin.

Les  idées is sues d e l a Ré volution fran çaise  trouvèrent leu r écho da ns  
le programme de Rigas Valenstinlis, plus connu s ou s l e nom de  Rig as de  
Fereos ( 17 57-1798) , e xé cuté par l es Turcs dan s  la  forteresse de  Belgrad e  po-
ur  son activi té sub versive. Son appel  à  l’émancipati on des ch ré ti ens balk an-
iques lancé s ous forme d ’un chant  de gue rre, “ La marche de bata il le  ”  (Vien-
ne 1796), ava it déjà trou vé  un  assez la rg e  éc ho   auprè s de ces popu lations 
opprimées. Auteur d’une C on stitution révoluti onnaire insp irée  de  ce lles de 
1793 e t de 1 795 de la Révolution  f rançaise, puis d’une ca rte hi storique d e 
la gr an de  Grèce, i l  fut le  précurseu r  de  l ’esprit  d e  ré volte  contre  l’autor ité 
ot tomane qui allait  an imer les populatio ns balkani q ue s durant  to ut  le  X IXe 
siècle. 

Les Grecs o bserv èr ent avec  sym pathie l es  mouvements  i nsurrectionne-
l s en Serbie . Le princ e valaque ,  Co nstan tin Yps ilanti, ne cach ai t pas s on 
sou tie n aux ins urgés serbe s  et  milita i t  p our l’o ctroi d ’ un e autono mie  se-
rb e  semblable à  celle  des princip au tés roumai nes . Diver s mouvements  in-
surrectionnels  en Grèc e tentère nt  de  railler les re bel les serbes .  Un  détache-
ment de 550  h ommes, sous le co mmandement du chef rebelle grec Nicocaras, 
ten ta de se joindre à  l’ ar mé e serbe en   18 07 avan t  d’ ê tre décim é par l’armée 
turque au nord de Thessalo nique. Un  mo uv ement similaire eut  li eu  dans la  
r égion de l’Olympe e n  1808 sous le command ement du chef  d es  hamart o-

1 The first Serbian uprising, 1804-1813, éd. W. S. Vucinich, New York (Boklyn College 
Press) - Columbia University Press, 1982 (389 pp.).

2 L. Ranke, Die Serbische Revolution. Aus serbischen Papieren und Mittheilungen, Hamburg 
1829; trad. angl.: The history of the Servia and the Servian revolution, Londres 1853, 
troisième édition (= en serbe: Srpska revolucija, Belgrade 1965).
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lo i , Vlah avas. Un  aut re  détachement  de 200 Gr ecs ven ant des pri nc ipautés 
rou maines s ou s  le com m andement de Yor gaki O lympios réu ssit à se jo in-
dre aux  Serbes. Tria nd afil Doucas é cr it à cette époque en exal t ant la Rév-
olution  serbe. Un e  br oc hu re ano nym e incite  l es Grecs  e n 1806 à  su ivre l’exe-
m ple ser be . Les organisa tions  s ec rè te s grecq ues (hét erias — fraternités), 
souvent affiliées  à  d es loge s ma ço nn iques (celle de Pari s  fondé en  18 09, 
Athènes en 18 13, à Leucad e,   Constantino pl e, Smyrne ),  e t  su r tout l a “Filiki 
 hé téria» (Odes sa 1814),  m enaient une ag itation  r év olutio nnaire c ontr e la 
Tu rqu ie  en escomptant le soutien de  l a Russie  orthod oxe contre l’oppres-
si on  m usulmane.  Le grand chef de la Révo lut ion serbe, Gorges Pe trov iç dit 
Ka rageor ges , ado pt a  lo rs de son exil en  Valachie, en 18 17 ,  le program me 
de cette de rnière  org anisation  e t prêta  serment a va nt  de reto urn er en Serbie 
su r un va ste programme qui devait  pré parer u n  soulèvem ent simult an é des 
chrétiens  slaves et  grecs dan s les pr ovinc es turques de Roumélie. Organisé 
par son riv al  en  Serbie,  le  f ut ur prince Mil oš Obrenović (181 5-183 9  et  1858- 
18 60),  l ’assas sinat de  Karage or g es  (181 7)  p a t ronné par   la  Porte otto mane, 
 devait couper cou rt  à cette ini ti at ive ambitieu se. L e  no uv eau che f s erbe,  Mi-
loš O brenović, entretint  des rela tions avec ce tt e  organisati on  se crète surtou t 
entre  1818  e t 1821  ma is, du fai t de son  or ie nt ation réform at ri ce ,  s ans donn er  
aucune sui t e  concrète  au x projets co ns pirateurs  des révolutionnai r es  grecqu-
es . Sans sou tenir ouverteme nt la R évolution  g recque  de  1821, il s ui vait néan-
moi ns  son cours avec sympathie,  t out en rachetant envi rons un mi lli er de 
pris onniers gr ec s  que les Turcs  avaient transférés en Ser bie .

L e caractère  préma tu ré ,  mégalomane et irréal is te  de ce s  ve ll éités 
 de   Reconquist a  est  certes indu bi t able e u égard aux  conditions politique s,  
sociales  et  c u lture lles de  l a majeure p ar tie du  “  m ilet ” chrétien en  T urquie 
 qui partage ait assez  largement la passivité soc ia le d’un s ystème depuis 
longtemps  pé tr ifi é  et refer m é sur lui même. La Révol ution grecque de 1821, 
 avec  la reconnaissance  du  j eu ne Ét a t grec en  18 30 , offrit un a utre pôle 
d’attr actio n  en  tant qu’al te rn ative vi able  p ar oppositi on à la  cha pe  d e  plomb  
islamo-ot tomane.

Une t en ta tive d’é ta blissemen t de ra pports  diplomat iques entre la 
Grèce et l a  principauté  auton om e de Se rb ie  s emble avo ir eu lieu  en   1 837-
1838,  s an s  ab o utir à un e  re pr ésentation  o fficielle. L’ époque d e  l’e ngouement 
révolutionnair e  des po pulatio ns chrétiennes ay ant  partagé  sensi blement le 
même sort en  T u rquie était  rév olue  en  c e qui conc erne les de ux  petits  É ta ts   qui 
se détachaient  de la tu telle ottomane. La G rèce a ya nt   obtenu sa s ouverainet é 
 à  la Confére nce de L o nd res en  1830, la Serbie poursuivi t  s on chem in d’éma-
nc ip a tion en res tant toujours, ma is de pl us  en  p l us thé oriquement  sous la 
suzeraineté du sultan.  Les  d ifférence s   s’accroissaien t entre les  d eu x  pays, 
tant  s ur  le plan  d es  i nfluence e xtérieures qu e s ur celui des  ori entations id-
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éologiques et p oli tiques d’un poin t de v ue  in terne. L’in dépenda nce  de  la 
Grèc e ayant é té garantie par les  gr a ndes puissa n ce  européenn es  (Angl ete rre, 
France  et  Ru ssie), le  pay s b énéfici ait d’un tr ai te ment de fave ur  (notamment 
u ne  importante aide  fi nancière) ,  destiné e  à  favoris er son d év eloppent et  à 
afferm ir son indépendance . La pet it e  principauté serbe n e  de vait, pa r contre, 
compte r  que sur ses propres re ss ources sur u n plan  éco no miq ue, ainsi  que 
sur  un soutie n de plus en plus ambigu de la  Russie conservatrice  qu i  était 
de moins  en  m oins prête à proté ger  a ut re  chose qu e les int ér êt s favora bles à 
s es  as pi ra ti on s égoïstes e t  exp an si onnistes. Lo rsque  l’oppositio n,  dite “ Con-
stitu tionnali ste ” (=Ustavob ra nitelji),  en  lu tte con tre  l’autocrati e du pr ince 
Miloè,  tenta en 183 5  d’imposer u n Constitut io n moderne et l ibéra le , calquée  
sur  celle de l a  Belgique,  la Russie,  l a Turquie et l ’Autriche impo sèrent le ur  
v eto par  crainte d ’un effet de  conta gi on et la Serbie  dut  s e  plier en cont inuant  
à subir la  vo lonté des trois  Empires les  plus conserv ateurs  de l’Eur op e. 

M a is c’est  s urtout le j eu du rappo rt  des for ce s dans ce t te partie gé op-
ol itiquement sens ib le  des Bal ka ns qui  devait dé te rminer la  suite de l’éman-
cipation d e la  pr inc ipauté autonome  se rb e. Le pa rtage des zones d’ intérêt  entre 
les d eux puissances  les pl us  direc t ement concern ées par la  cr ise d’Orien t ,  la 
Russie  et l’Autri che, d ev ait a boutir à une ligne  de  démarca tion qui coupa it 
les Bal ka ns  e n deux parties sel on un trac é qui a llait du  Vidin  au  Nord j usqu’à 
Thes salon iq ue  au  Sud, la  S er bie et presque tout l ’espace e th nique serbe  r es té 
sous  administra t ion o tt omane échu t donc à la zon e d’asp ir at ion autric hienne.  
Cherchant  à  faire valoir se s droit s  dans la par tie orientale de s  Balkans ha bit é 
en majori té par  l es  Slaves bulgares, l a  R ussie a id a ces derniers   à d évelopp er 
un e  large pr opa gande sur le p lan sco lai re , cult ur el et  ecclésias t ique. Deux 
c ourant s concurrents d ’i déolog ie pans la v iste devait ain si se c ro is er dans  cette 
partie de la pénins ule .  Celui  chapeauté pa r  l es émigré s p olonais,  concur-ren-
cé  bientôt par  l’influe nc e russe  qui ne po uvait se p erme tt re  de rester en retrait 
là ou  e lle  escompta it pre ndre le chemin de  Co nstantinop le3.

A  la fin de s anné es  quaran te  la  Grè ce tenta d’ouvrir un  consul at en 
 Se rb ie mais le prince  Alexandre  Karadjordje vić (1 842-1858) déclina c e tt e 
propositi on p ar  égard pour l ’Autri ch e qui a ur ai t  semble- t-il vu d’un m a uvais 
œil l ’implan tat io n d’une  repr ése ntation  of fi cielle  g re cq ue à l’intérieur  d e 
sa z one  d ’influen c e. Cette ab se nce de  r elatio ns officie lles  et la très faibl e 
envergure de toute autr e r ela tion s uivie ent re les d eux petits pay s chrétiens 
e st  d ’ a utant pl us surprenan te  lorsqu’on t ie nt  c ompte du rôle émi nen t  de  l a 
bourg eoisie gre cque et t sintsare dans l’urba n isatio n d’un pay s esse n tielle-
men t  rural  q u’était  la  S erbie. A lors  q u’au XVIIIe sièc le  ces de u x groupes 
 et hniques  (souven t  difficile s à distingu er  car les Tsint sa re s étaient  de culture 
3 S. K. Pavlowitch, Anglo-Russian rivalry in Serbia, 1837-1839: the mission of Colonel 

Hodges, Paris-La Haye (Mouton), 1961 (207 pp.).
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grecq ue)  étai e nt les te nants  du com merce et d e  l ’a rtisa n at  en Serbie , dans 
la  prem iè re   m oitié du X I Xe siècl e leur r ôle demeu ra it  t ou jours p réé mi n ent. 
Cett e b our geoisie e n  pleine asc ension avait ses  ramification s  commercia l es  
et financière e n  T urquie , en Se rb ie   et en Autr iche. Il s  n ’étaie nt  pas  seulem ent  
d e  gr os banqu ie rs  m ais s’occupai ent e n  Serbie d’af fa i res financières, diplom-
at i ques et pol i tique s  au   p lus ha ut niveau.  Ils don naient  l e ton  à  la vie mon da-
i ne de  la jeune bo urgeoise  s erbe, les villes  serbes ava ient  acquis un e cert aine 
atmo sp hère gre co-lév antine et le grec ava it une forte c ote  en Serbie jusqu’ au 
 m ilieu d u XIXe s iè cle. C’est par l ’Église ,  p ar le co mmerce  et par les nomb-
reuse s é co les grecques q ue l’hellén isme exer ça it à cet te  époque  une trè s for-
te  influ en ce sur l es  Slav es  des Balk a ns. Certains écriva in s  serbes (c om me 
Vukašin Radišić, Sterija P opovi ć) , avai en t  pris g oût à glorifier la  cult ure  et 
de  l’héroïsme  de l a G rè ce antique  renouvel é s elon eu x p ar  l a  Grèce mo de rne. 
Compa ré à cette influe nce hellé nique d e caractè re ess en ti e llement cu lt u rel en 
Serbie, l’i n térêt pour l a S erbie était en G rèc e pratiqueme nt néglig ea b le . C’est 
sans  doute  c e qui explique,   av ec   la prud en ce  et le man que  d’initi ative  d’une 
Serbie  encore  pr iv ée de  souveraine té politiq ue, le ca ra ctère au ssi di stant des 
rappo rts offi ciels entre l es deux pay s  jusqu’ au milieu du XIXe siècle . Sans 
oubli er le  fait que les  deux  pa ys  étaient ballottés p a r l e jeu du  rappo rt  des 
forces entr e les grandes puiss ances alors q ue  la Question d’Orient entr ai t 
dans  une  p ha se  plus aiguë au mome nt  de la  guerre d e Cr im ée .

Les h el lénophones, es se nti el lement G recs et Tsintsares,  furen t p ro-
gressivement assimilés  par  l ’environneme nt ser be  alors que  la Se rbie 
subissait de plus e n  pl us  l ’ influe nc e de l’Eur op e centrale. Un demi siècle  
 après les idées  ré v ol ut ionna ires venues d ’un mil ie u grec, c’est un autr-
e   courant d ’idées m es sianiques  issu de l a Grande Rév olution  f ra nçaise 
qui  tr ouva un terr ain  p ropice e n  Se rb ie .  Ce f u rent les  ém igrés polon ais  qui 
 propagèrent  un p an slavisme révo lut ion naire suite au partage de la Pologne 
 en tre les tr ois em pi res et à  l’ in surrection avortée  de  1830-31. L’ agent princi-
pal de  ce tte agi tation su bversive à l’égard des emp ir es d’Autriche et de 
Russie s urtout, était en  Serbie ou i l  vint a vec  u n  p asseport fran ç ais  e n 1843, 
l’é mi gré t ch èque, Franjo Zach , dev en u  fonctionn aire d an s  le  g ouvernemen t 
 du  P re m ier m in is tre li béral, Ili ja Garašanin.  P roc he col la borat eu r  d u rév-
ol ution naire po lonais émigré , l e baron  A da m  Czartoric ki, l eq uel dirigeait 
de puis Par is l ’a ct ion de  l’émigra tio n polonaise  qu i avait d ep uis 1 84 1 une 
ag ence à Constantinople, puis à B elgrade, Zach proposa au Premier ministre 
 serbe en  1844 un “P lan” aya nt  p our but la  création d’un gr and État sud-s l-
ave à  pa rti r de la peti te  p rincipa ut é de Serbie4. C’ es t à par tir  d e  ce Mémoire 
4 R. Ljušić, Knjiga o Načertaniju. Nacionalni i državni program Kneževine Srbije (1844) 

(Le livre sur le Načertanije. Le programme national de l’État de Serbie — 1844), Belgrade 
1993, p. 130-150.
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c on fidentiel,  q ue Gar ašanin éla bora en 1 84 4  le fameux  “ Na čertanije” ( = 
Esqu isse) qui  d ev ait se r vir de li gne de  conduite de  l a  politique d e la  Serbie 
dur ant la  deuxièm e moiti é du XIXe  si ècle. La principale différence entre 
 le s  deux  projets é tait d’or dr e  id éo l ogique. A lo rs que   le “ Plan ” de Zach 
militait p our  un trav ai l  r évoluti onnaire qu i devait about ir à la c ré ation d’ un 
État eng lobant prat ique ment tou s  le s Slave s du  sud (ceux de Turquie et ceux 
d’Autriche), l e  progr amm e  de  G arašani n a v ait limité  son but à  la  création 
d’u n Ét at qui devait   essentielle me nt re gr ouper l es Serbes d e Turq ui e5. Le 
dé mantèl emen t irrémédiable de l’E mp ire o tt oman éta it la  prémice co mmune 
aux deux programme s, alors qu e le premier ministre ser be avait à la f oi s  
bien p lu s d’é gards pour l ’Autriche,  de s visé es plus réaliste s et une ce rt aine 
méfiance e nver s les Slav es de  l’ Empire  centre-e uro pé en .

Pour la réali sat ion  de son progr amme, la S er bi e devait s ’a ppuyer 
essent ielle me nt  sur l’ An gle te rre et la Fra n ce, car Garašanin esco mp tait que 
ces de ux puissan ces  o ccidentales qu i n’avaient auc un intérêt à lai sser le 
champ libre à l ’expansion de l’ Au trich e e t  de la Russ ie dans l es Balkans. L a 
 créati o n  du fut ur État ,  qui deva it regro up e r  les Serbes d e Bosnie, Herzég ov-
ine, Vieille Serbie (tout e la partie m é ri dionale de l a  S erbie resté  en  T urquie ),  
et le M o nténégro ,  pu is dans un deux ième temps seulemen t , la Vo j vodine,  
devait  se  f ai re en allian ce et avec  l ’appui “ des a utres  pe up le s  voisins ”, p ar-
mi lesquels  i l f ait me ntion exp li citeme nt  des S laves  de Turquie,  c’e st  à dire 
e sse nt iellem ent des Bulgares.  L a propaga nd e serbe en B ulgari e  de vait avoir 
 pou r but de contrecarrer  l’influenc e russe auprè s  des Bul gares.

L’activité de s é mi gré polonais , q ui  propagèr en t l es idé es  li bé rales 
en  Ser bie  et en Turqui e, était en réalité un  p rol ongemen t  de l’infl ue nc e des 
 puissances occi dentales, l’Anglete rre et la France, don t  l’intérêt  c onsistait 
à juguler l ’influence russe  d ans les  Ba lk an s6. Il  es t un fait, qui n ’est s ans 
 doute pa s  fo rtuit,  c ’ es t que les  tr oi s plus gran ds  peuples  b al k anique s for-
mulère nt  en  1844 leur pro gramme de politique  n ati onale7. L’in fl ue nce de 
5 R. Ljušić, Knjiga o Načertaniju. Nacionalni i državni program Kneževine Srbije (1844), 

Belgrade 1993, p. 151-165.
6 L’un des premiers concepteurs de cette politique était le diplomate britanique David 

Urquhart qui avait semble-t-il formulé un premier programme national pour la Serbie dès le 
début des années trente du XIXe siècle, cf. M. Ekmečić, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918 
(La création de la Yougoslavie 1790-1918), I, Belgrade 1989, p. 473-475 (D. Urquhart, A 
fragment of the history of Servia, Londres 1843, 96 pp.).

7 Pour les Bulgares ce fut la missive soumise à la Porte ottomane par Neofit Bozveli et 
Ilarion Makariopolski (Stojanović) ayant pour but l’obtention des prêtres et des évêques 
slaves pour les territoires peuples de Bulgares (M. Arnaudov, Neofit Hilendarski Bozveli, 
Sofia 1930 ; Id., Ilarion Makariopolski mitropolit trnovski 1812-1875, Sofia 1925 ; 
D. Djordjević, Révolutions nationales des peuples balkaniques 1804-1914, Belgrade 1965, 
p. 101). Pour les Grecs ce fut la formulation du programme national, la “ Mégali idéa ”, 
devant l’Assemblée nationale à Athènes (début 1833), par le Président du Conseil, Yoanis 
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l’émigr ation  po lonaise é ta it assez  i mp ortante d ans l a m is e  en œuvre  d e la 
q uestion de l’é manc ip at ion de l’Égli se  b ulgar e en Tur q uie . Le soutiens à cet-
te  reve ndi ca ti on bulgare  é tait  do nné à C ons tantinople par  l e pol on ais Miha l 
Tchaikovs ki (1 808-1886) ,  le quel entreten ai t  u ne corre sp ondance r ég ulière 
a vec le premier  mi ni st re  serbe8 . La l utte pou r l ’é ma ncipation d e  la national i té 
 bulgare  en  Turquie s ’était  dé roulée es sentiel le me n t s ous forme d e r evendi ca-
tion d ’ autonomie ecc lé si astique. Co nd uit par Neofi t Bozv el i et Ilarion Ma-
kar iopolski, ce  pro ce ssus devai t ab ou ti r à la  procl amation d ’autonom ie  de 
l’Église bulg a re  en 18609, rec onnue pa r  le Pat r ia rcat de C on stantin op le  s ous 
forme d ’Exarch at bulgar e en 18 67. Le mouvement de  libérat io n bulg are tro-
uvait so n appuis principalement e n R ussie,  ma is en  Serbie aussi  ou plus  de 
70  livres bul gares furent publiés  en tr e 1843 et  185 9.  Une compagn ie  bulgare 
c om mandée pa r Hadji Stavra partit de Serb ie  en 18 62 afi n d’organiser une 
 insur re cti on en Bulgar ie  q ui  d e vait se  s older par un échec. Après la guerre 
s er bo -turque   de   1876, la base logistique  des  révolutionna ir es bulgar es dut 
être transf érée dans les prin cipautés  r ou maines. La création d’un e s econde 
légion  bulga r e en Serbie en  1867 fut jugul é e  par les autori tés otto ma nes. 
Aprè s  la mort  de  R ak ov s ki (1867), deux coura nts se détac hent  dans le 
mouveme nt de libération bul g are. Le courant ré vo lution naire qui prônai t la 
l ut te  armée était dirigé par  V. Levski, al or s que le c ou ra nt libé ra l-démocrate 
avait à sa tête  L ju ben Kara velov (1839-1879). Idéol o gue  de la  révolut io n 
 démocra tique bulgare, adhé re nt de l’unité balka n ique, me mb re  de l’”Uni on 
de la jeunesse  se rb e ”, Karavel ov  av ait pris une part   ac tive à la vie  littérai re  
et p olitique  en Serbie et dans la Vojvodina10. Les  dissens ions au s ei n  du  m o-
uvemen t  de libération bulga re fur ent  surmontées e n 1872 par la  cr éation du 
Comité  c entral  ré volutionnaire bu lga re  (BRCK), ayant p our programme la 
libération de  la Bulga ri e par u ne Révolution  morale  e t  p ar une insur re ct ion 

Koletis (1788-1847), chef du parti dit “ français ”, cf. S. Terzić, Srbija i Grčka 1856-1903. 
Borba za Balkan (La Serbie et la Grèce 1856-1903. Le combat pour les Balkans), Belgrade 
1992, p. 60, 76-77, 167.

8 Tchaikovsky était en relation étroite avec l’ambassade de France à Constantinople, il 
escomptait que “ la Serbie devait avoir un rôle pilote dans la diminution de l’influence 
russe dans les Balkans et ceci par la création d’un grand État des Slaves du sud ”, cf. 
D. Mackenzie, Ilija Garašanin — državnik i diplomata (Ilija Garažanin — homme d’État et 
diplomate), Belgrade 1987, p. 65.

9 K. Šarova, “La question nationale bulgare devant l’Europe au cours de la crise d’Orient 
du début des années 40 du XIXe siècle”, Etudes historiques 7 (1975), p. 203-236; Ognjana 
Maždrakova-Čardarova, “The political struggle of the Bulgarian People for Legitimate 
National Representation (1840s-1860s)”, Etudes balkaniques 32/1 (1996), p. 58-79.

10 Sur l’activité littéraire et les idées politiques de Karavelov et de Svetozar Marković, voir 
le recueil de travaux : Svetozar Marković i Ljuben Karavelov. U kontekstu slovenske 
književnosti i kulture (Svetozar Marković i Ljuben Karavelov dans le contexte de la 
littérature et de la culture slave), Belgrade 1992.
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armée,  ai nsi q ue  l a créati on  d’une féd ération bulgare,  se rbe, mon té nég rine, 
albana ise  et macéd on ie nne, à la  q uelle pourrait  se  joindre la Gr èce11.

Ayant  un caractère confi dentie l,  l e P rogramme de Garašanin n e devait 
pas êt re divulgué,  ce qui f ai t  que le  pu bl ic ne  p ut en  avo ir connaissance .  Les 
idées de libé rat ion des  c hr étiens re sté s s ou s  la domi nation otto ma ne étaie-
nt cep endant fort  ré pan du es dans  la vi e  publiqu e, politique et  in tellectuelle, 
serbe de ce milieu du XIXe  si èc le. Les  in te llectu els serb es militent pour un e 
européa nisation  du Sud -est européen en pr ôna nt  la solidari té  balkaniq ue   so us 
l’égide des  idées  l ib ér ales en  v og ue à c ette époq ue. C’est par l’affirmation 
du pri n cipe des n at io nalités et  p ar leur  or ga ni sation poli tiq ue sel on le mode 
féd éral et co nfédér al qu’ ils  voient  l’ ém ancipation  des  pe up les balkaniques 
de la tut elle t urque. C’ es t ainsi que  Michel Pol it- De s ančić , public is te et 
homm e  politiq ue  ( 1833-1920), p rend pour  modèle la Suisse confédéral e et 
ré pu blicai ne  pour préconiser  un e solut ion  po li tique  à  l’ échelle d es Balkans :  
 “ C réez un  État,  serbe,  bulgare, valaq ue  et  grec, proc l amez Con stantin op le 
capitale fé d érale, et la Qu es tion d’ Or ient  s era résolue  ”12 . La co nc ertation 
 de s  peuples ser b e,  bulgare,  grec  et rou ma in est  l a condition indispensable  
d’une solution d ura bl e et radic al e  de la Quest ion d’O r ie nt pour  S vetozar 
Miletić ( 182 6- 1901) 13,  ca r,  s elon lui, s ans co nc ert ation et solidar ité ils  seron t 
 to ujours vi ctimes  du  jeu de s  int ri gues diplomat iques  des grandes puissances. 
Dans  s on  effort pou r  convain cr e  l’ opinion pub lique occi dentale que la S erbie 
peut  êt re le  Pi émont de l’éman cipation  d es peu pl es  balkaniq ue s et de leur 
intégration dans  le concert d es nations civ i lisées europé en nes, Vladim ir 
Jovanović préconise l a  cr éation   d’États ind épenda nts chré ti ens sur les   ruine s 
 de la Turq uie  e uropéenne14. Au début de 1861 Ga rašanin soumet au prince  
Michel Ob renović un  mémoire in t itulé “ Co ncertation avec les Grecs ” ,  ayant 
pour  id ée maîtresse le  c oncep t  en vogue  “ L’O rient aux  peuple s d’Or ien t  ”.  I l 
11 D. Djordjević, Révolutions nationales des peuples balkaniques 1804-1914, Belgrade 1965, 

p. 100-105. Voir aussi Str. Dimitrov, “Общобалкански корени и черти в българската 
политическа мисъл през първата половина на XИX в“ in Buĭgarija v sveta ot drevnostta 
do naši dni 1, Sofia 1979, p. 390-411.

12 M. Polit-Desančić, Narodnost i njen državni osnov (Nationalité et sa base étatique), Novi 
Sad 1862 ; voir aussi Id., “ Istočno pitanje i njegovo organsko rešenje ” (La Question 
d’Orient et sa solution fondamentale), Zbornik Matice srpske za istoriju 33 (1886), p. 173-
186 (= Die Orientalische Frage und ihre organische Lösung, Vienne 1862).

13 Le plus important tribun libéral serbe dans la Vojvodina de cette époque, il publie une 
série d’articles sur la “ Question d’Orient ” (= “O Istočnom pitanju ”), dans la revue Srbski 
dnevnik, Novi Sad 1863 ; voir le choix d’articles, Id., Istočno pitanje. izabrani članci, Novi 
Sad 1939.

14 L’un des fondateurs de la “ Jeunesse ” et principal idéologues des idées libérales en Serbie, 
cf. V. Yovanovitch, The Serbian nation and the Eastern Question, Londres 1863 ; Id., Les 
Serbes et la mission de la Serbie dans l’Europe orientale, Paris 1870; voir aussi G. Stokes, 
Legitimacy though liberalism: Vladimir Jovanović and the transformation of Serbian 
politics, Univ. of Washington Press 1975 (279 pp.).
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apparaît à la  l ec ture de ce do c ument que le  p re mier ministre serbe  av ai t  une 
notion ass ez  app ro ximative de l a  vi e  politi que et des  coura nts idéologiqu e s 
grecs .  Il  es t signifi cati f que  l e s intellectu el s et les politiqu es serbes  de   cette  
époque ont  une  f ai bl e connaissance du  p ro gramme nat i onal gre c (Megali 
i dé a) 15 et cherchent  à  a s seoir l eu rs idées essent iellement sur les  as pirat ion s 
 de s  peuples s la ves. Les Al bana is ne  s o nt pratiquemen t  jamais p ris en  compte 
 en  t an t que  fa ct eu r  potentiel lement a utono m e16.

Le p ro gr am me national gr e c au milieu  du  XIX e siècle  s’ ar ticulait  es-
se ntiellement  a ut our de d eux cour ant s polit iques.  Avec le souti en de l’A-
ng let erre, l’or ie ntation pr in cipale de la p ol itique grecq ue  c herchait  à  t irer 
profit des réfo rm es st ru cturelles  en  T ur quie (le Tanzim at)  a fin d’obte nir  un e 
 émancipation gradue lle  de s Gre cs  d e l’Empir e ottoman. E n coo rd in a t ion 
avec  le Patria rc at de C onsta nt in ople, a vec l ’aide financière ang la is e et cell e 
de la riche  b ourgeoisie gre cq ue en Turquie, cette  polit iq ue avait  p our  l’une 
d e  se s princi pa le s   méthode s l’h el lénisati on  de  la Turq ui e  au moyen  d’ u ne 
large activité c ul turelle — éduc ative et religie us e.  Cette ac tiv it é cultu re lle et 
pol itique s’e xe rçait à l’a ide  d es cons ul at s  g recs ainsi que des Métro po lites  
d u Patriarc at  l argement  répartis e n  T ur quie. Les conces sions terr it ori ales de 
la p art de la Turqu ie  devait  ê tre obtenu es  par voie d e nég oc iations et avec 
l’ ap pu i  des puis sa nc es europ ée nne s dont i l  fa l lait s’assure r  le concours .  La 
Grèce deva it œ uvrer à sa c o ns olidati on économique, c ultur el le et  militaire  
afin de deve ni r  le princi pa l pôle d’attra cti on, non  se ul em ent pour l es Gre cs , 
 mais encore po ur l es  Slaves et le s  Al banais de T urq uie . Le plus impor tant 
protagonist e  de cette orientat ion, q ui  s’ inscri va it  d ans la politique de l ’An gle-
terre dans  les Balkans après  l a gue rre  de Crimée, était E pa minondas D elige-
or gi s (1829-1 87 8). L’ins ur re ction de C r èt e (186 6 -1869)  de va it cependant 
révéler les limi tes  de ce tte  p olitique réformiste  et pacifiq ue. 

L e deux ième cou rant poli tique grec , ayant à sa t êt e Alexan dre 
Cumunduros ( 181 4-1883) ,  av ait d es concepti ons assez proc hes de  ce lu i  qui 
vient d’être  mentionné, sau f  en ce   qu i concerne l’a ttitude enve rs  la  Russie e t  
les Sla ves balkanique s, ce q ui  l ui val ut d’être p ar fois qualifi e  de pro-russe  et  
d e slavophile.  Ce cou ra nt   était en outre  moins c oncilia nt  envers l a Turquie et 
15 Michel Polit-Desančić est une des rares exceptions à cette règle. Il polémique avec les aute-

urs grecs qui préconisent l’hellénisation des Slaves, ne croit pas à la possibilité d’une resta-
uration de l’Empire byzantin, mais à une confédération entre les peuples slaves et les Grecs, 
cf. V. Popović, “Istočno pitanje u Politovoj ideologiji” (La Question d’Orient dans l’idéologie 
de Polit), Letopis Matice srpske 337 (1933), p. 26-30. L’un des plus proches con seillers de 
Garašanin, Matija Ban, publie en septembre 1857 dans le journal “ Srpske no vine ” une petite 
étude polémique intitulé “Les Serbes et les Grecs” ou il répond aux prétentions territoriales 
et autres contentieux greco-slaves en préconisant le rapprochement et l’entente entre les deux 
nations, cf. S. Terzić, Srbija i Grčka 1856-1903. Borba za Balkan (La Serbie et la Grèce 
1856-1903. Le combat pour les Balkans), Belgrade 1992, p. 96-97 n. 24, 25.

16 S. Terzić, Srbija i Grčka 1856-1903. Borba za Balkan, Belgrade 1992, p. 67-72.
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n’éca r tai t pas la  possibilité d’ un e  action  m i li taire à  son adres s e  a u mome nt  
o pp ortun. Considé ra nt que la question d’O rient et les a sp irations nation a les 
grecque ne  pouvai ent  e fficaceme nt  ê tre r éso lues sans l ’ava l  des Serbes et de s 
Bulgares, av e c  le soutien d e  la  Russie,  Cumunduros préconisai t n otamme nt  
u n rap pr oc he ment avec  la  S erbie17. 

LedénouementdelaQuestiond’Orient(1861-1913)

L a premièr e t ent ative officielle de concertati on  en tre les  programm e s 
 de po li tique nati on ale  g r e c et serbe f ut entre pris e  en  1861 avec l e  d ébut de 
pourparlers entre  le nouveau m inistr e  pl énipotentiaire de   la  Grèce  à Con-
stantino pl e,  Marc Reiner is  (1815-18 97) , et l’ho mm e  d’Eta t s erbe,  Garašanin . 
D’emblée, Rei ne ris ava it  remis  à  G araša ni n  une esquisse de  convention 
d ’allian ce secrète  entre le s  d eux pays ;  un document annexe contenait 
quelques  idées générales su r un accord  entre la Grèc e,  la Roumanie,  l a Serbie 
e t le Mon ténégro.  Alors que le  cadre génér al  f u t commu né me nt  accepté sans 
diffic ul té : prép arat ion et action  co ncertée  pour la  li bé ra tion d es te rr itoires 
b a lkaniques  en vue d ‘un inévi t abl e démantèlement de la Turquie  et a ction  
d iploma tique p our obt en ir  le soutien ou tout au  moins  la ne utralité  des pays 
e ur op é ens ; l’obstacle m aje ur étai t d’ordre  terr it o rial. Alor s  que la Grè-
ce consi dé ra it que  tous  le s t erritoires  au sud des montagnes B al ka n  et £ara  
devaient lui revenir de droit ,  l ’a ttitud e serbe con si stait à  défendre le s  int érêts 
des p opulations slave s plutôt qu e  les intérê ts nati onaux ser bes à stricte men t 
parle r. Les p our parlers se so ld èr en t par un semi-éch ec puisque l a  partie  serbe 
ne  s igna pas la Con v en tion t out en affirma nt  à ses ho mologu es  g re cs qu’un  
accord de principe ava it   ét é atte int et qu’ on pouvait c onsidér er la Conventio n 
comme vi rt uelle ment concl ue18 .

L ’échec  des négoc iations  en tr e la Grèce et l a Se rb ie donne un  aper-
çu  a ssez ré vé la teur quant aux d iv ergenc es  e ntre les al liés  potentiels dan s  la  
p erspec t ive d’une  restructu ration r ad i cale dans la  p éninsule balk anique.  Les 
deux  petits  Éta ts ba lkaniques a vaient  e n f ait une marge de  ma nœu vre bie n 
rédu ite si l ’o n  tient c om pt e  d e leur dépe ndanc e  face  aux grand es  p uissances 
et de la disprop ortion  entr e leu rs  aspiratio ns  t er ritoriales e t  à leur f aible poids  
géopoli ti que dans la  région. L a Grèce  avait pour a mbition  l a  re stauration 
 de  l’Empire b yz an t in, l a Serbie  aspir ait à la prise en  ch arge du dest in des  
S lav es balkaniq u es. De s desse ins trop  ambitieux pour  le s deux petits p ays à  
l a remorque  d es grandes pui ssance s qui ava ient leurs propres projets sur la 
succes si on de  “  l’homme malade du B osp hore ”. L’Autri che avait son p oi nt 
de vue et  s es  visée s  i nt éress ée s s urtout depu is ses é c hecs en Lo mbardie  et  
17  S. Terzić, Srbija i Grčka 1856-1903, p. 81-83, 127, 306-311.
18  S. Terzić, Srbija i Grčka 1856-1903, p. 101-104.
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s on éviction d ans  la solu ti o n  de la questi on na tio nale all emande.  L es Ba-
lk ans éta ient une z one d’e xp an si on  à ses  f rontières  mérid io nal es , une terre 
in cu lte ou  elle estim ai t  d evoir exerce r sa missio n civilisa trice. T oute la  pa rt ie 
occide nt al e de l a péninsu le,  h o rmis l e territoir e  gr ec, é tai t  do nc  considéré 
 co mme la  zone d’influen c e  autric hie nn e.  Mais le con t ent ieux ser bo-grec 
proven ait  essentiel lement du facteu r russe  d an s le dénouemen t  interminable 
de  l a Question d’ Or ient. Ayant concentr é ses e fforts  s ur la pa rti e orientale 
d e l a péninsule a p rès  sa d éf a it e dans  l a guerre du Crimée, la Russie avait 
l arg em ent contrib ué au déc le nchement de   la  question na tionale bul gar e.  Le 
problè me a ya nt  été posé au co mmencement en t erme d’auto nomie ec cl és-
iastiqu e,  l a  G rèce et  le  P atriarcat de Constantinopl e voya ient leurs intérêt s 
menac és et  leurs asp ir ations terr itori ales comprom ises. Il y eut  d es Grec s 
pour considérer que l e dang er  sl ave était une  menace plus  grave pour  l’hell-
énisme que la Tu rquie. Prise d ans le jeu d es g rande s  p uissances,   l’Autri ch e 
 et la Russie, l a Serb ie avait  d u mal à défin i r a vec pr éc ision son  programme  
national. En voulant  ri valiser  avec la Russie pour la  sol uti on  d e la question 
b ulgare, la Serbie  n’avait r écolté que la méfia nc e grecqu e et u ne hypothèq ue 
 malencont reuse d ans ses r apports  av ec  le monde h ellénique.

C ’es t en ce mili eu du XI Xe siè cle q ue commence  à prendre forme  l a 
carte géopolitique des Balkans avec  notamment les  r apports bilat ér au x entre 
les  tr ois  pl us grands peuples de  la rég i on, les Gr ecs ,  les  Ser bes et les  Bulgares. 
C’es t  p ourquo i il  est indispe nsa bl e de connaî t re cette période de  l’histo-
ire m oderne des  Ba lkans afin de pouv oir comp rendre s on développement 
ultérieur. Alors que  la  Ru ssie avait ju squ’à la g ue rre de Crim é un droit de 
regard  privilég ié sur la région en tant  qu e p rotectrice d es chrétien s de T urq-
uie  europée nne, apr ès la C onférenc e  de  Paris (1856)  ce sont  le s puissan ces 
européennes  (Autr ic he , Angl et er re, France, Prusse, Russie, S ardai gn e) qui 
se p or te nt  garantes d e leur  so rt . L’e spa ce  b al kanique d evi endra dès l or s le 
th éâ tr e  de leur rivalité s géo pol i tique s  et de leurs intrigu es  d iplomat iq ue s. 
La gestation des nations  ba lkaniques priv ées de leur   histoi re depuis  le début 
 d e l’occupatio n  ottomane à  la fin du  Mo y en  Â ge, dev ai t par conséqu ent se 
d éro ul er sou s  l e signe d ’un do uble jeu d e rivalité s  : celles  des natio nal is mes 
naiss a n ts à la mod e  du  romantisme n ationa l  du XIXe siècle  et celles de s 
rivalité s entre les  infl u en ce exté rie ures. Les  pu issan c es  européen nes vo ient 
 dans les Balkan s une terr e en friche,  un es pac e  quasim en t  i nculte d ans lequ el 
 pouvait  s’ exercer le ur volont é  d’ ingérence  à l’ép oqu e  des grandes exp an sio-
ns  colonial es. Terrain éminemment sismique en ter me s  gé opoli ti q ue, es pa ce 
d’extension des  pa ys  contin en taux  du  Centre et de  l ’E st européen, les p ay s 
 balkaniques d evaient assume r en outre le diffic ile hér it a ge otto man. C’est 
po u rquoi  les élans d e solidarit é,  les projets de fédératio n et de confédérati-
on  devaient a vo ir  un bien faible poi ds  par rapport a u x riva li tés de pl us en 
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plus  exacerbées  lors du process us d’ ém a ncipation et d’ e u ropéanisation   de 
 ces jeun es nation s19.

Lorsq u e le Congr ès  de Berlin  (18 78), ét a pe majeure  d an s le d én o-
uement de la  Question d ’Orient20,  tenta de trouver un e  solution de compro-
mis, toutes les a mbit ions devaient  être prise s  en compte. La Russie   céda à son 
as pirati on vers  ce qu’elle  croyait  l a  rapprocher  de s  détroits  d’ouverture  ve rs 
les mers chaudes, l’ Autriche-Hongrie  o bt int le droit  de  pacifie r   et de civilis-
e r l a Bosnie -Herzég ovine21. Les idéa ux  ne cha ng en t  rien a ux ambiti ons  ; le  
v éritab le   dénouement  d e la Qu es ti on  d’Orient  survint avec le s guerre s b al-
k aniqu es, puis l a Premiè re   guerre mon dia le. L es  guerres balkan iques se so-
ldèrent  pa r  de   l ourds conten t ie ux ent re  les a ll i és initiau x, la Pr em iè re guerre 
f ut le prélude a ux atr oc ités ignominieuses de la  D euxième gu er re  mondiale. 
La  c ar te géopolit ique  de s Balka ns  du XXe sièc le  devait être  tracé e sur les 
ruin es des ambi tions et d es   il lusions des  tr oi s empires centr a ux :  La Turquie, 

19 La question d’une fédération balkanique était évoquée lors de la visite à Belgrade en 1891 
de l’homme d’État grec, Charilaos Tricoupis (Premier ministre à plusieurs reprises entre 
1872 et 1895), cf. C. Svolopoulos, “ Charlaos Tricoupis et l’entente balkanique : Réalités et 
hypothèses formulées à l’occasion de sa visite à Belgrade (juin 1891) ”, in Greek-Serbian 
cooperation 1830-1908, Belgrade 1982, p. 69-74 ; V. Djordjević, Srbija i Grčka 1891-1893. 
Prilog za istoriju srpske diplomacije krajem XIX veka, Belgrade 1923, p. 80. La position de 
la Serbie à propos de la coopération et de la fédération balkanique, dans le contexte de la 
Question d’Orient est formulé, dans les années quatre-vingt-quatre-vingt-dix, notamment 
dans les ouvrages : M. Ban, Solution de la Question d’Orient par l’Europe ou par la Porte ?, 
Belgrade 1885 ; S. Bošković, La mission du peuple serbe dans la Question d’Orient, 
Bruxelles 1886 (ce dernier ouvrage s’occupe notamment de la Bosnie-Herzégovine et 
de la mainmise de l’Autriche-Hongrie sur ce territoire alors majoritairement peuplé des 
Serbes) ; V. Karić, Srbija i Balkanski savez (La Serbie et l’Alliance balkanique), Belgrade 
1893 ; M. Piroćanac, Medjunarodni položaj Srbije (La situation internationale de la Serbie), 
1893 ; Id., Knez Mihailo i zajedniéka radnja balkanskih naroda (Le prince Michel et la 
coopération des peuples balkaniques), Belgrade 1895 ; M. Milovanović, Istočno pitanje (La 
Question d’Orient, Belgrade 1894 (ouvrages plaidant essentiellement pour une entente avec 
les Bulgares et les autres peuples balkano-slaves).

20 V. M. Jovanović, Engleska bibliografija o Istočnom pitanju u Evropi (Bibliographie en 
aglais sur la Question d’Orient en Europe), Belgrade (Institut za književnost i umetnost) 
1978 (2e éd. 258 pp.).

21 Sur les effets culturels et sociaux de l‘occupation ottomane en Bosnie-Herzégovine, la 
thèse de doctorat (soutenue à l‘Université de Gratz en Autriche en 1924) du prix Nobel 
yougoslave, Ivo Andrić, bien que dépassé de point de vue scientifique, donne un aperçu 
significatif de cette période qui aide a comprendre les événements contemporains dans cette 
ex-République yougoslave: I. Andrić, Razvoj duhovnog života u Bosni pod uticajem turske 
vladavine (L’évolution de la vie spirituelle en Bosnie sous l’effet du pouvoir ottoman), 
Belgrade 1995; sur l’histoire et sur l’acte de l’annexion de la B-H par l’Autriche-Hongrie, 
voir l’étude étoffé de M.-J. Spalaïkovitch, La Bosnie et l’Herzégovine. Etude d’histoire 
diplomatique et de Droit international, Paris 1899 (341 pp.); B. E. Schmitt, The annexation 
of Bosnia, 1908-1909, Cambridge 1937 (réédit. New York 1970, 264 pp.); voir également: 
D. T. Bataković, The Serbs of Bosnia & Herzegovina. History and Politics, Paris 1996.
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 l’Autr ic he -Hongri e et  la  Russie. Le c oncept  de nationa li té s eut  final eme nt 
gain da cause mai s  le syndrome ba lkanique ét a it encore loi n d ’avoir épuisé 
s es ressourc es  destructrices  s ur le  p lan ré gional et  pa r l’apport ex t érieu r. 

La Yougoslav ie su r  les marches des  r iv alités  d e la G ue r re froide 

Lorsqu ’à l’occas io n d e la suite logiq ue de la  G r ande Guer re que fut  la 
Deuxième g ue rre mondiale, le No u ve l Ord re des puissances  de l’Axe te n ta  
d e  refaire la carte des Balkans, il  pré figura, sans  m ême le vou lo ir peut- êt re, le 
p hénomène d e régionalis at ion lors d u dépeçag e de la Yo ugosl avie22 . Ce dernie r 
pays de vai t d’ailleurs adopt er  à l’ issue de la guerre  une  fo rme f é dérale à la 
mod e  soviétique. L’e xemple yougoslave es t f or t révélate ur  pour le  thème qui 
n ou s  occupe  pu is que  ce  pays  devait  s’ av érer comme  un champ d’e xp érimen-
tat io n de di ve rses forme s  d e stru ct u ra tion administr ati ve  t out en favorisa nt 
 la plup ar t  des cli vages e thniques, culturels,  régionau x,  n at ionaux et m ême 
confes s io nnels23. L a Y ougoslavie c ommuniste a va it réu s si à int égr er les for-
me s  d’ organisation fédérale  et  r égion al e, à tendance conf édéra le , sans jama is 
vra iment surmo n ter  l e s antagonismes hérit és  de son hi st oire t ourmenté. Ce 
pa ys avait po ur tant b é néficié   durant une  qu arantaine d ’a nnées d’une  pos ition 
d e  fa veur u nique dans  le mon de  d e  la  Guerre froide24.  Suite à la  rupture avec 
Stalin e, la Yougosl av ie com mu niste de vint la nation offi  ciell em ent la plus  
priv il égi ée pour les USA et par voie  d e conséquence fortemen t  privilégiée 
22 Une bibliographie générale de la Yougoslavie et de ses composantes a été compilé par 

J. J. Horton, Yugoslavia. Revised and Expanded Edition, Vol. 1, Oxford - Santa Barbara - 
Denver, 1989, loin d’être exhausive, elle se limite en outre aux ouvrages et travaux publiés 
en anglais. Sur l’histoire de la Yougoslavie et de ses composantes depuis le Moyen Age, voir 
S. ćirković, I. Božić, M. Ekmečić, V. Dedijer, History of Yugoslavia, New York (McGraw-
Hil) 1974.

23 B. Lazić, Tito et la révolution communiste, Paris 1957 ; P. Shoup, Communism and the 
yugoslav national question, New York (Columbia university press) 1968 (308 pp.); 
B. Lavergne, H. Lauriere, “ La réalité yougoslave ”, L’Année politique et économique N° 226-
227, Paris, juillet 1972, p. 1-41 ; D. Russinov, The Yougoslav experiment, 1948-1974, Royal 
institute of international affairs, Londres 1977 ; P. Ranet, Nationalism and federalism in 
Yugoslavia, 1963-1983; S. E. Palmer, R. R. King, Yugoslav communism and the Macedonian 
question, Connecticut N. R. Lang, “ The dialectics of decentralization: economic reform and 
regional inequality in Yugoslavia ”, World Politics 27/3, avril 1975, p. 309-335.

24   Il est significatif que la rupture entre Staline et Tito eut lieu non pour des raisons idéologiques 
officiellement invoqué mais pour une raison bien plus proche du jeux des rapport des 
forces traditionnel dans les Balkans. C’est le projet de confédération balkanique concocté 
essentiellement entre Tito et Dimitrov qui mettait en péril la mainmise soviétique sur la 
région par la création possible d’un block géopolitique potentiellement rival et inacceptable 
pour l’hégémonie stalinienne dans cette partie sensible de son empire communiste 
(S. Nešković, Bledski sporazumi Tito-Dimitrov 1947, Zagreb 1979; B. Petranović, Istorija 
Jugoslavije 1918-1978, Belgrade 1981, p. 463-495; J. C. Campbell, Tito’s separate road: 
America and Yugoslavia in world politics, New York 1967
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par  la quas i tot al it é du monde  occide nt al . Les pays  d u  bloc a tlantique, USA 
en  tête , déboursèrent sans  c om pt er25 pour ma intenir un modèle co m muniste 
théo ri quement r iva l du sys tè me  soviétiq ue26.  Avec  la  d éstalini sa tion  de  Kr-
ou tchev l’URS S, ne p ouvant  plus laiss er  la monarc hi e  communiste de Ti to 
 sous m onopole  d e  faveur occi dentale, les rappor t e nt re  M oscou et Bel gr ad e  se 
st abilisent et l a Yougos la vie devint r apidement, à partir  de 1 954 27,  u n i nterlo-
c ut eur et un  parte naire privilégié  du  K remlin. Court isé e et p rivilég ié e par les 
deux s up er puissances suivie s  par leurs   al liés et autre satellites, la You gos l avie 
devi nt  depuis 1961 pays fo ndateur  et l’un des leaders du m ou vement dit d es 
 “ Non a lignés ”, regr oupant l’esse ntiel des  p ays du tiers mo nde 28. C’est donc 
en b é né fician t  d’un cons ensus trilatéral et uni que  à  l’ échelle  planétaire qu e 
la Yo ugoslav ie fut da ns  la d euxième moit ié  d u siècle le  pa ys  le plus univer-
sellement pri vilégi é  de  notre époque.  Fait révéla teur quant  à la continuité d e 
l’im por ta nce géos tr atégique de l’ es pace balka n ique dans le  rapport de forces 
en Eu rope et dans le mond e contempo ra in.

Encore   plus révélate ur  sans dou te  est le const at  q u’un pays q ui 
avait tiré  si grand profit des faveurs ext ér ie urs  et  qui dev ai t  s a stab il ité à  la 
dictature d ’ un homme et d’ un  parti, plu tôt  qu ’à une cohé si on  administrati ve 
 et  nationa l e, dev ait subir de plein- foue t les co nsé quences de  l’ ef fo nd r em-
ent du c ommunisme et l e  contrecoup du Nou ve l ordre néo- li bé ral. Instrum-
ent  c onsentant  et  extraordi na iremen t pr ivilégié des  r iva lités  géostraté gi q ue s 
 et idéologiques , l’expérimentation yougo slave  e st   devenue obso lèt e dans la 
nouvelle  do nne de mond ialisati on néo-l ib ér al e . La star  c hoyée d u  monde 
bipolaire , la Youg oslavie dé ch irée est deve nu e une plaie ouve rte, “ labora-
toire de s  futur es diffi cultés euro pé ennes  ”  ( selon la  f or mule de l’ex min is tr e 
françai s Dumas), trou noir du Nouvel O rdr e  mondial dans lequel  devrai ent 
s’engouffr er  b ien des illusion s de ceux  qui  ont cru à la fin  de l’Histoir e.

L ’é cl at sans mérite, puis  l’éch ec  dra mat i que de la  fédé ra tion yo ugo sl av-
e 29,  avec une large  part de respon sa bilité  due aux ingére nces m alencontreuses  
25 On estime cette aide matérielle, subventions, divers crédits, dons en nature et technologie, 

à quelques 80 milliards de dollars pour une période de près de quarante d’années. Sur 
l’économie yougoslave et sur les investissements etrangers, voir: H. Lydall, Yugoslavia in 
crisis, Oxford 1989 (255 pp.); J. G. Bauwens, N. Bueno de Mesquita, M. Jones, Industrial 
co-operation and investment in Yugoslavia, Luxembourg 

26 B. Petranović, Istorija Jugoslavije 1918-1978, Belgrade 1981, p. 495-501.
27 Petranović, Istorija Jugoslavije, p. 503-506; V. Mićunović, Moscow diary, Londres 1980 

(474 pp.).
28 L. Mates, Nesvrstanost, teorija i savremena preksa (Le non-alignement, théorie et pratique 

contemporaine), Belgrade 1970; W. Zimmerman, Open borders, non-alignement and the 
political evolution of Yugoslavia, Princeton University Press 1987

29 Parmi les nombreux ouvrages sur l’éclatement de la Yougoslavie et sur ses antécédents 
historiques, voir notamment S. Pavlović, The improbable survivor. Yugoslavia and this 
problems, Londres 1988 ; J. Nousille, Histoire des frontières. L’Autriche et l’Empire 
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d es  responsab les   inter na tionaux30, ont été l ou rd s  de conséqu ences  po ur la p lu s 
 grande   partie  de s es  co mposante s.  L’hist oir e t ourmen tée  de s  pa ys bal ka niques 
et l’ is sue fatale  à  laquel le  a boutit leur  par adigme youg os lave, interpelle, 
r esponsabi li se , invite  à  d émystifier  le s  pa ssions partisanes  et à  su rm onter les  
clivages h érit és  des luttes de  d omination régiona les et u ni ve rsalis te s31.

Le syndrome ba lkani qu e  — constat e t perspectiv es

Dans la logique d e  la compétition éco no m iqu e  imp itoyable, d ans 
la restructu ration du rappo rt  des forces  sur  un plan   r égional, e uropéen  et 
intercon tinental , l’Eu rop e du  Sud-est ri sque fo rt  de devenir un  espace  
intermédi ai re, une  zone  d’ombre, une  sorte  d e limes m od erne entre le monde 
d éfavorisé  e t  le mon de   développé 32.  Qu elque chose comme u ne  Amérique 
l atine du  continent e uro péen, une  ba se  de resso ur c es humain es  e t  naturelle s 
peu c hèr e  et docile ,  avec tout  le cortège  d ’injustices, d ’instab ili tés, s oc ial es 
et  politiques,  de sous-dével oppemen t chronique des assistés  permanent s, une  
sal le  d’attente  pe rmanente devant l es  portes de la  Gr an de Europ e. 

L e seul moyen d’écha pp er  à cette  p erspectiv e  pe u avenante est  da ns  
la gestation d’u ne soli dar it é  balk anique sur   le plan économique, culture l et 
p olitique. 

Est-i l  ac cepta bl e q ue  les écha nges commerciaux  entre le s voisins du 
Sud-est eu ropéen représentent à pe in e  quelques pourcent a ges de moins  de  
3 % de leurs  éc h anges ave c les  p ays étran ge rs  ?  Alors q ue  les économie s 
de ces pays   vo isins sont la rgement comp lémentaire s e t  l eurs voies de  co-
mmunica tion propices  aux échanges et pas se ulement  a ux tran s it des tra nsp-
or ts com me rciaux et st r atégiques33.

ottoman, Paris 1991 ; “ La question serbe ”, in Hérodote — revue de géographie et de 
géopolitique, n° 67, Paris 1992 ; J. Krulić, Histoire de la Yougoslavie de 1945 à nos 
jours, Paris 1993, B. Feron, Yougoslavie, origines d’un conflit, Paris 1993 ; ainsi que 
surtout l’ouvrage : K. Christitch, Les faux frères. Mirages et réalités yougoslaves, Paris 
(Flammarion) 1996.

30 P.-M. De la Gorce, “ Yougoslavie : La coûteuse myopie de la communauté internatiionale ”, 
Le Monde Diplomatique, Paris, juillet 1992; voir aussi et surtout les parties concernant le 
crise yougoslave dans H. Védrine, Les Mondes de François Mitterrand, Paris (Fayard) 
1996.

31 N. JORGA, Le Monde Slave, p. 168-186.
32  V. Roman, “ Imperija i limes ” (L’histoire et le limes), Ekonomika 10-12, Belgrade 1994, p. 

70-75; J. Sheehy, «The Economic Interprétation Between the European Union and Estearn 
Europe», European Economy 6, 1994; P. Gowan, «Elargissement à l’Est, un saut dans 
l’inconnu pour l’Europe. Des illusions persistentes malgré la crise de la Communauté»; 
K. Bartak, «Querelles ed procédure et enjeux stratégiques», Le Monde diplomatique, 
Octobre 1996, p. 12-13.

33 G. W. Hoffman, Regional development strategy in southeast Europe: a comparative analysis 
of Albania, Bulgaria, Greece, Romania and Yugoslavia, New York (Praeger) 1972 (322 pp.).
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Doit -o n  se résigner  à  ce que les échanges c u lt urels soient  de proportions 
e n core p lus réd uites ? Que les A lb anais, l es Bul g ares, les Grec s,  l es  Roumains , 
les  Ser be s , les  Turc s soient moins concern és par la  c ulture  d e  le ur s voisins et 
les  similitudes  de  l e ur s patri mo in es respe ctifs ,  que  tant   de grandes  e t petites  
 civilisations de  par le Monde  ?  Ce provinci a lisme b alkanique, c ette ig norance  
q uasi systématique du voisin so nt  consécut ifs à un  complexe d’inféri orité 
devant la G rande Europe d’O ccide nt ; c’est en r éalité une carence  de re spe-
ct enver s s oi -même, com pensée pa r  u n manque  d ’i ntérêt pour celu i q ui  est 
 confusé me nt  perçu comme co m pagno n d ’i n fortune. C e m anq ue de c ur i os it é 
régio na le ,  ce mépri s  implicit e  int er balkanique est s ans  doute  co ro llaire des  
égocent ri sm es nationalistes   irrationnels,  nourris d’ignora nc e bornée, d’une 
ab se n ce narcissi que  de  repères  compar at ifs et, trop  sou vent, d’ un manq ue  
d’espr it cri ti qu e  le plus é lémentaire34.  La  converge nce   de leurs m ent a lités, 
la riches se  d e  leurs cult ur es, leurs s im il itudes   e t  leurs comp lé me ntarités, 
de vraient au  contraire ai der les Balkaniques à se s it ue r  et se valoriser 
 beaucoup plus lucidement pa r rapport au re st e de l’Europe  et à s’ in té grer 
p lus efficacement da ns  le concert d es pays  le s plus développ és.

Co nséquem ment à  un e  volonté politi que  a cc ordée avec une  évolut-
ion  d e  l’opinion  pu bl ique vers le  r approchement  inte r-balkanique,  av ec  
l’accroi s se ment  des   échanges  commerciau x et l’ interactio n de s  cultures , une 
bonne g es tion de  l a  solidarité  ré gional e  de vraient préparer le terrain  pour 
les rappro che me nts en tre le s struc tures  ét atique s. Ce processus po urr ai t  êt re  
e nt ériné par des  ac co rds et  de s  conventio ns  b ilatérales, puis multilaté rales en 
vu e  de l’i ns ti tu tionnali sa ti on d ’u ne com munauté économique et finalement 
la création d’ une  forme de struct ure s politiq ues et adm in istratives pour  les  
p ays du Sud-est européen. Il est  b ie n  entendu qu’un tel pr oc es sus ne p eu t être 
 en vi sagé sa ns  la conc er ta tion et l’a ide de l’UE.

U n  ra pp rochement s ur le  plan écono mique, cultur el, politiq ue …  serait 
l e  meilleur moyen  pour les  pa ys  b alkaniques  de prép are r  l eur intégrat ion  eu-
ropéenne .  En s’eng ag ea nt  résolum ent  s ur  u ne voie de  pa rtenariat, d’échanges 
 co mm ercia ux et de rapproch em ent cu ltu rels, polit iqu es et institu tionnels, ce 
serait le  mo ye n le plu s  ef ficace pour créer u ne  dynamique para llèle au p ro-
ce ssus d’in tégration de l’U E.  Le dév el op pement  éco nomique de  la  r é gion 
favori sé  p ar  un climat de confia n ce et confo rté  p ar  une stab il it é  politique, 
devrait être cor oll ai re  à la c on so l id a tion et à la perpétuatio n  des inst itutions 
d ém ocratiqu es.  Av ec la créati on des institutions  c om munaut ai res à l’aid e 
 de  l’expérienc e q u’ o ffre la form at ion pro gr es sive de l’UE, mai s adap té es  
aux conditions  lo ca les, l a  d issipa tion de s  contentieu x  et la stabil it é p olitiqu e 
dans l’e sp ace balkanique sont les cond i tio ns requis es  pour ré sou dr e les dif-
34 G. Stokes, Nationalism in the Balkans: an annotated bibliography, New York (Garland) 

1984.
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fic ul té s s tructu re ll es pro pres à   certains  pa ys de la région . La ques tio n  de s 
minorités et hni ques et confe ss io nnelles  p ou rrait ains i  tro uver s a  so lution sur 
u n e base  de  c oncertations et de réciprocité . U ne  c ommunauté  b al ka nique 
 en  croissance éco no mi que, en  é tr oite c onc ertation av ec  l’UE et  a vec des 
in stituti ons dé mocratiques  é ta bl ie s dans l a  continuit é ,  pourrait su rmonter 
l e s dissens ions loc al e s  en donnant  l ib re cours aux  pa rti cularismes cultur-
el s  régionaux sans m ettre en caus e les entités na ti onales et  ét atiques de ses 
compos ant es. Dans une  Co mm unauté  sud-eur opé en ne  d ûment étab lie sur 
un pr in ci p e de con sensus et d ’i ntérêt récipro que, l’UE p ou rrait  a voir un 
interlocuteur  co nséquent et u n  partenaire cr édible avec l equ el une int égration 
 pro gressive se rai t d’autant plus ré al i sa ble. Une dy na mi que d’i nt ég ration q u i 
 prendrait en c om pt e  la  richess e  et la d iv ersité des unit é s nation al es ,  d’év-
entue lles form at ions régionales et des partic ula rismes culturels locaux, est 
sans doute la meill eure  voie pour  la stab il ité et la pr ospéri té  d e l’ensemble  
des pays du Sud-est européen, de même que pour leur intégration future à la 
Grande Union européenne.

Zminica (Monténégro), Août 2006



Историјски записи, година LXXXIII, 1/2010

Lovorka ČORALIć*

ISELJENICI IZ ZETE U MLECIMA (XV - XVII STOLJEćE): 
PRILOG POZNAVANJU CRNOGORSKO-MLETAČKIH 

VEZA U PROŠLOSTI

ABSTRACT: The pa per is ba sed on an analysis of the ori gi nal so ur-
ces from the Na ti o nal Ar chi ves in Ve ni ce (te sta ments we re par ti cu larly used), 
and on the in sight in to the exi sting hi sto ri o graphy know led ge. By fol lo wing 
the so ur ces, the pa per tho ro ughly analyses fun da men tal com po nents from 
the past of the Ze ta emi grants in Ve ni ce: ti me fra me for the ir pre sen ce and 
ac ti vi ti es in Ve ni ce, the way in which they we re re cor ded in the so ur ces, 
pla ces of re si den ce, oc cu pa ti ons, and eco no mic op por tu ni ti es, and fa mily 
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Uvod
Raz do blje ka snog sred njeg i ra nog no vog vi je ka za ši re je pod ruč je 

ju go i stoč ne Euro pe jed na od naj tur bu lent ni jih i do ga đa nji ma iz nim no pri je-
lom nih epo ha. Ti je kom to ga vre me na pod osman sku vlast pa da pre te žit dio 
do tad slo bod nih ze ma lja, po slje di ce če ga će u ve li koj mje ri bi ti i de mo graf-
ske pro mje ne i mi gra cij ska gi ba nja.

U sklo pu pro u ča va nja mi gra cij skih pro ce sa na ši rem pod ruč ju is toč no-
ja dran ske oba le i u unu tra šnjo sti va žno su mje sto ima la pre ko ja dran ska ise-
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lja va nja usmje re na u Ve ne to i Mlet ke. Ti je kom pro te klih go di na u vi še sam 
mo no gra fi ja i po je di nač nih ra do va uka za la na ise lje nič ke pro ce se s pod ruč ja 
od Sla vo ni je i Is tre do Bo sne, Bo ke i Al ba ni je.1 Ovaj rad, ko ji se na sta vlja 
na pret hod na is tra ži va nja, po naj pri je na pro u ča va nje pre ko ja dran skih mi gra-
ci ja s pod ruč ja cr no gor skog pri mor ja i unu tra šnjo sti,2 u sre di šte za ni ma nja 
po sta vlja ise lja va nja s pod ruč ja Ze te u Mlet ke te ži vot i dje lo va nje zet skih 
ise lje ni ka u pri je stol ni ci Se re nis si me u raz do blju ka snog sred njeg i ra nog no-
vog vi je ka. Rad je ujed no na do pu na već ob ja vlje nom pri lo gu o cr no gor skim 
ise lje ni ci ma (u mle tač kim iz vo ri ma za bi lje že nih: de Mon te Ne gro/Mon te-
ne gro) u Mle ci ma3 te sto ga ove dvi je te me fak tič no či ne je din stve nu is tra ži-
vač ku cje li nu. U ra du su upo ra blje ni spi si po hra nje ni u Dr žav nom ar hi vu u 
Mle ci ma (Ar chi vio di Sta to di Ve ne zia, da lje: ASV), po naj pri je opo ru ke zet-
skih ise lje ni ka na sta le od se dam de se tih go di na XV sto lje ća do po čet ka XVII 
sto lje ća (fond No ta ri le te sta men ti, da lje: NT). Iz iste su sre di šnje dr žav ne 
pi smo hra ne ko ri šte ni, ali u mno go ma njoj mje ri, i spi si obrt nič ko-tr go vač kih 
udru ga (fond Ar ti). Ka da je ri ječ o li te ra tu ri, upo ra blji ve (iako ma lo broj ne) 
po dat ke za is tra ži va nje pri sut no sti zet skih ise lje ni ka u Mle ci ma bi lje ži mo 
u mo no gra fi ji fran cu ske po vje sni čar ke Bru ne hil de Im ha us,4 u knji zi o mle-
tač kim iz ra đi va či ma ve sa la (re me ri) i u nji ho vom Sta tu tu (Ma ri e go la)5 te u 
pre gle du nat pi sa (naj če šće ukle sa nih u ka me nu) ko ji je još u XIX sto lje ću 
za pi sao (i di je lom ob ja vio) is tak nu ti mle tač ki kul tur ni po vje snik Em ma nu e le 

1 Usporediti: Lovorka Čoralić, U gradu svetoga Marka: povijest hrvatske zajednice u 
Mlecima, Zagreb 2001; Ista, Šibenčani u Mlecima, Šibenik, 2003; Ista, Hrvatski prinosi 
mletačkoj kulturi: odabrane teme, Zagreb 2003; Mletački podanici i osmanlijski prognanici 
– skadarski iseljenici u Mlecima (XIV-XVIII st.), Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti 
Zavoda za povijesne i društvene znanosti HAZU, sv. 25, Zagreb, 2007, str. 59-102. U 
navedenim djelima vidi i širi popis literature o iseljavanjima sa istočne na zapadnu obalu 
Jadrana.

2 Usporediti: L. Čoralić, Iseljenici iz grada Kotora u Mlecima (XV-XVIII st.), Povijesni 
prilozi, god. 17, Zagreb 1998, str. 133-155; Ista, Peraštani u Mlecima (15.-18. stoljeće), 
u: Stjepanu Antoljaku u čast (zbornik), ur. Josip Kolanović, Hrvatski državni arhiv, Zagreb 
2003, str. 199-210; Ista, Iz prošlosti istočnoga Jadrana – tragom iseljenika iz grada Ulcinja u 
Mlecima, Povijesni prilozi, god. 23, sv. 27, Zagreb, 2004, str. 37-56; Ista, Iz prošlosti Boke 
– tragom iseljenika s poluotoka Luštice u Mlecima (XVI-XVIII stoljeće), Zbornik Odsjeka 
za povijesne znanosti Zavoda za povijesne i društvene znanosti HAZU, sv. 22, Zagreb 2004, 
str. 189-211; Ista, Barani u Mlecima: povijest jedne hrvatske iseljeničke zajednice, Zagreb 
2006; Ista, Iz prošlosti Boke: odabrane teme, Samobor, 2007.

3 L. Čoralić, Tragom crnogorskih iseljenika u Mlecima (XV-XVII st.), Istorijski zapisi, god. 
LXXVII, sv. 1-4, Podgorica, 2004, str. 7-44.

4 Imhaus spominje tek nekoliko zetskih iseljenika u razdoblju od 1485. do 1503. godine (Le 
minoranze orientali a Venezia 1300-1510, Roma, 1997, str. 558).

5 La Mariegola dei remeri, edizione critica a cura di Giovanni Caniato, elektronsko izdanje 
u sklopu knjige L’arte dei remeri: i 700 anni dello statuto dei costruttori di remi (a cura di 
Giovanni Caniato), Venezia 2007, str. 79, 127, 133-134, 137.
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An to nio Ci cog na, a re la tiv no ne dav no za ti sak pri re dio Pi e tro Paz zi.6 Po se-
ban osvrt za si gur no bi za vri je đi va li i ži vot ni put i sud bi na Bo ži da ra Vu ko-
vi ća Pod go ri ča ni na (oko 1460 – 1539), zet sko ga ti ska ra ko ji je cr no gor sku 
kul tur nu i cr kve nu ba šti nu za du žio ob ja vlji va njem dje la re li gi o znog sa dr ža ja 
na na rod nom je zi ku, ali se nji me – po ra di či nje ni ce da ne ras po la že mo do-
dat nim sa zna nji ma osim onih već po zna tih u znan stve noj li te ra tu ri – ov dje 
ne će mo po drob ni je ba vi ti.7

Na osno vu na ve de nih spo zna ja hi sto ri o gra fi je te po naj pri je uvi dom u 
ar hiv sku gra đu ko ja do sa da ni je bi la ob ja vlji va na, u ovo me će se ra du pri-
ka za ti te melj ne sa stav ni ce iz ži vo ta zet skih ise lje ni ka u Mle ci ma.8 Po tan ko 
ću raz mo tri ti na čin bi lje že nja zet skih ise lje ni ka u mle tač kim iz vo ri ma, vre-
men ski okvir use lja va nja i dje lo va nja u gra du na la gu na ma, mje sta sta no va-
nja pre ma mle tač kim pred je li ma i žu pa ma (od no sno na oto ci ma mle tač ke 
La gu ne), za ni ma nja i go spo dar ske mo guć no sti,9 obi telj ske i pri ja telj ske ve ze 
te od nos s mle tač kim cr kve nim usta no va ma. Po seb na po zor nost bi ti će po-
sve će na me đu sob noj po ve za no sti unu tar zet ske ise lje nič ke sku pi ne, kao i 
nji ho vim ve za ma s ise lje ni ci ma iz dru gih di je lo va is toč no ja dran ske oba le. 
U ra du će bi ti ri je či i o ve za ma zet skih ise lje ni ka s bra tov šti nom sla ven skih 
ise lje ni ka Sv. Jur ja i Tri pu na (S. Gi or gio e Tri fo ne) te – na po sljet ku – o nji-
ho vim da rov ni ca ma (le ga ti ma) za vi čaj nim cr kva ma i ma na sti ri ma.

6 E. A. Cicogna, Corpus delle iscrizioni di Venezia e delle isole della Laguna Veneta, sv. I, 
Venezia 2001, 600-601.

7 O Božidaru Vukoviću i njegovim kulturnim zaslugama usporedi: Stojan Novaković, 
Božidara Vukovića zbornici za putnike, izdanja poznata i nepoznata, Glasnik Srpskog 
učenog društva, knj. XLV, Beograd, 1877, str. 129-167; Savić Marković Štedimlija, 
Božidar Vuković i mletački štampari u XVI vijeku, Zagreb 1939; Štamparska i književna 
djelatnost Božidara Vukovića Podgoričanina: radovi sa naučnog skupa, Titograd, 29. i 30. 
septembra 1983, urednik Jevto M. Milović, Titograd, 1986; Istorijski leksikon Crne Gore, 
sv. V. (Per-Ž), Podgorica, 2006, 1196.

8 U radu su uporabljeni oni dokumenti u kojima je izrijekom navedeno da iseljenik potječe 
iz Zete (de Zeta). Riječ je o širokom prostoru srednjovjekovne crnogorske države koji 
je u promatranom razdoblju bio znatno sužen osmanskim osvajanjima, a od konca XV 
stoljeća odnosno od prvih desetljeća XVI stoljeća nalazio se u sastavu Osmanskog carstva. 
Koliko se matično područje iseljenika koji su izvorima označeni de Zeta i de Monte Negro 
poklapa (barem u pojedinim etapama), teško je saznati na osnovu raspoložive građe jer 
pobliže zavičajno podrijetlo iseljenika najčešće nije navedeno. Ipak, na osnovu neizravnih 
spoznaja, možemo pretpostaviti da su mletački izvori iseljenicima de Zeta smatrali osobe 
kojima se zavičaj prostirao između Skadarskoga jezera i podlovćenske Crne Gore.

9 Gospodarske mogućnosti moguće je u širem smislu osvijetliti i na osnovu drugih spisa iz 
mletačkoga Državnog arhiva. Ponajprije se to odnosi na bilježničke instrumente (ugovore), 
ali i spise različitih državnih magistratura koje su bile zadužene za nadzor nad privrednim 
poslovanjem u gradu na lagunama. U ovom radu korišteni su poglavito oporučni spisi jer se 
autorica pretežito njima bavila tijekom proteklih godina istraživanja. Svakako da će nova 
istraživanja, zasnovana na analizi dokumenata drugog obilježja, privrednoj komponenti 
djelovanja iseljenika iz Zete u Mlecima pružiti potpuniju dimenziju.
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Načinbilježenjazetskihiseljenikaumletačkimvrelimai
vremenskiokviruseljavanja

Ise lje ni ci za vi ča jem iz Ze te bi lje že se, po put ve ći ne ono dob nih mle-
tač kih gra đa na, naj če šće sa mo s osob nim i oče vim ime nom (od no sno kod 
že na i sa ime nom su pru ga). Pre zi me na su za stu plje na ri jet ko,10 a kao za vi čaj-
no pod ri je tlo bi lje ži se – ka ko je re če no – ti pi zi ra na ozna ka de Ze ta (Zet ta). 
U ma lom bro ju pri mje ra ozna ci “iz Ze te” se pri do da je i ime gra da (de Ze ta 
de An ti va ri) ili ši re re gi je ko joj je – pre ma mle tač kom po i ma nju is toč no ja-
dran skog pro sto ra (ko je, na rav no, ra di uop će nog shva ća nja ni je uvi jek od raz 
stvar nih pri li ka) – pri pa dao i pro stor Ze te.11 Ov dje je ipak po treb no na po me-
nu ti da se uz pro stor Ze te kat ka da ve zu ju i gra do vi ko ji joj u to me tre nut ku 
ni su pri pa da li (Bar), ali i ši re pod ruč je ko je mle tač ki iz vo ri če sto uop će no 
na zi va ju Al ba ni ja ili Dal ma ci ja. Jed na ko ta ko, po treb no je na gla si ti da se ime 
Ze ta u ovoj vr sti mle tač kih iz vo ra kon ti nu i ra no bi lje ži kroz ci je lo XV i XVI 
sto lje će te (iako u ma njoj mje ri) i u XVII sto lje ću što zna či da su u ne kim 
po vi je snim eta pa ma za cr no gor sku dr ža vu za pra vo us po re do funk ci o ni ra la 
dva ime na – Cr na Go ra i Ze ta.

Raš člam ba za bi lje žbe zet skih use lje ni ka u mle tač kim iz vo ri ma (po-
naj pri je u opo ru ka ma) po ka zu je nam da se nji ho vo pri sut stvo u Mle ci ma 
in ten ziv no od vi ja od se dam de se tih go di na XV sto lje ća do oko dva de se tih 
go di na XVII sto lje ća (vi dje ti: Pri log 1). Unu tar to ga raz do blja ise lje ni ci iz 
Ze te su naj in ten ziv ni je za bi lje že ni u pe de se to go di šnjem raz do blju od oko 
1475. do 1525. go di ne. Na kon to ga nji hov broj sve vi še opa da, a u XVII sto-
lje ću ise lje ni ci de Ze ta bi lje že se sa mo u po ko jem po je di nač nom pri mje ru.

Međut im, godi na  bi lježenja zet skih i se ljenika  u ovo j vrsti  i zvora 
ne  m ora nu žn o znači ti  i  vrijeme nj ihovog  us eljavan ja u Ml etke. Ukoliko  
u zmemo  u  obzir  da  su opor uk e najčešć e  pisane  u  zrelij oj i starijoj ž iv otnoj 
 do bi  t e da su  n jih ovi protagonisti vj er ojatn o v eć oko 1 5- 20 god ina nazoč-
ni  u  Mle ci ma, t ada se  n ajint enz iv nije doba  njihove  n az očnos ti u gr adu  na 
lagu na ma može smjestiti u razdoblje  o d oko  1440. do  14 70 .  godine. T akvi 
su po kazatel ji ugla vno m  u skla du  s  općim zna čajkama  is eljav anj a sa š ireg 
 pod ručja istočn e o bale J adrana,12  a  u  primj er u zetski h  ise ljenika  mo že mo 
ih objasnit i i činjenic om  da se u pr avo u  to m r azdobl ju zb iv aju  prij el om ni 
vojno -p oliti čk i  događaji  u njihov u  zavičaju  (os manska  osvajan ja  i sman je-
10 Primjerice, 1551. godine bilježi se zetski iseljenik Dimitrije Mischia pokojnoga Nikole 

(ASV, NT, b. 1208, br. 398, 8. X 1551).
11 Primjerice: Marco condam Piero de Zeta de Antivari (ASV, NT, b. 70, br. 159, 27. VI 

1563.); Rado de Zeta Dalmatinus (NT, b. 1339, br. 363, oko 1485.); Pasqualin condam 
Alessandro de Zeta de Albania (NT, b. 158, br. 754, 21. I 1584).

12 Usporedi: L. Čoralić, U gradu svetoga Marka, str. 81-83, 441-442; Ista, Tragom crnogorskih 
iseljenika u Mlecima, str. 10.
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nj e  zetskog  državnog  te ritor ija), k oj i će – napo slj etku –  d ove sti i  do gubit ka 
neov is no sti Zet e.

Prilog1:UčestalostiseljavanjaizZeteuMletkeprema
  godininastankaoporuke

MjestastanovanjazetskihiseljenikauMlecimai
na  ot oc ima Lag une 

M jesta  o bi tavanja i selje nik a z avičajem  iz Z ete pon ajp rije su  bil e župe  
sm ještene  u  mletač kom   istočn om p redjelu  ( ses tier e) Cast el lo – viš estolj et no j 
sredi šnj oj  zoni st an ovanja u sel je ni čkih  skupin a sa istočnojadr anske obal e,  ali 
i  iz  Grčke i  sa Levant a (vidjeti:  Prilog  2 ). Ondje  je  sm ješte n  arsena l – s tol-
jećima  vodeći vojno -p om orski komp le ks na S redozem lj u  i najč eš će m je sto 
rj ešavanja  egziste nci je  mnoštva  str anih use lj enika. U  Caste ll u  se  nal aze i  br-
ojni  topono ma stički t ragovi  koji up uću ju na n eko ć  sn ažnu  prisutn ost  i stočno-
jadra nskih us e lj enika ( Ri va  degli  Schiavo n i,  Fondam enta  d egli Sch ia voni, 
C orte P iero di  Lesi na ,  Cor te Solt a, Cort e  S abioncella, Calle  Schiav on a i 
d r) ,13 a u srcu  p redjel a n ala zi se i   njiho va brato v št ina (Scu ol a degli Sch ia voni,  
os no vana  14 51 . godine  po na jviše za la ganjem  iseljen ika  iz Koto ra  i Bara ). 
Ca ste llo  i tamošnje žu pe  zastu pljeni  su  u  strukt uri mjes ta  st anovanja zetski h 
iseljenik a s a čak  57 posto, a prednja č e župe S.  Tri nità, S.  Pi etro di Ca stello,  
13 L. Čoralić, Od hrvatske obale do dubrovačke ulice: hrvatski prinosi mletačkoj toponomastici, 

Kolo. Časopis Matice hrvatske, god. VIII, br. 4, Zagreb, 1998, str. 57-76.
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S . Seve ro i S. M aria Form os a, dočim s u  župe S. M ar tino, S. P r ovo lo, S. 
An to nin, S. Gi o van ni in  Br agor a i S . Giust in a zastu plj ene samo  s pok oji m 
primj er om.

Dr ugi mleta čki p red jeli mnogo  se rje đe  b ilježe  kao mjes ta  ob itavanja 
 ze tskih useljen ika.  U središ nj em i na  ne ki način  elitnije m  predjelu  S .  Mar co 
(u  ko jemu su o bj edinje ne  sredi šn je usta nov e mlet ačke drža ve i crkvene  vl asti 
 te  koji je  kro z cije lu  po vijest  pr ednjači o t rg ovačko-no včarsko m a kt ivnoš ću) , 
 zetske  is eljenike  b ilježimo  u  ž u pama S. A ngelo, S.   Gi uliano, S.  Luca, S. 
Ma urizio,  S. Moisè  i S. Marco  (ukupn o 12 p osto od  uku pn og broja  zets kih 
i selj enika).  U  C astellu  su sj ednom Ca nnare gi u u se ljenici iz Zet e zabil jež eni  
su sa  11  posto, p on a jprije u ž up ama S. Canci ano, S.  M arz ilian i S.  So fia. Pr-
eostala  tr i mle tač ka g radska predjel a zastu plje na su s  još manji m p ostotn im  
o mjerom . U za padnim  rubov im a gra da,  koje s vojim ž up am a pokri va  p redjel 
Dors odu ro , obitav al i su u co nt radama S. Agnesa, S. B as il io, S. Nico lò  dei 
Mendi coli i S.  Pantale on (ukup no  os am posto z ets kih us el je ni ka). U  sjev er-
nim dijel ov ima grada  iz vo ri ih sp ominju u pr edjelima  S.  Polo (š est posto, 
u  ž up ama S. Polo  i S. A pollinare ) i S. Cr oc e (samo  t ri  posto, u župama S. 
Giac omo dell ’O rio i  S. Eu stachio). Na posljetk u,  ma nji br oj zetski h iselj en-
ik a svoje j e mj esto ob it av a nja  i oba vlj an ja prof es ionalne dj el atnost i p ronaš-
ao  na otocim a mletačke L ag un e (tri   pos to) – na ned ale ko j Giude cci te  n a 
udaljenijem otoku Chioggia.

Prilog2:Mjestastanovanjazetskihiseljenikau
  mletačkimpredjelimainaotocimaLagune
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Osim na vo da o pred je lu i žu pi obi ta va nja, kat ka da se u vre li ma spo-
mi nju i po bli ža mje sta sta no va nja ise lje ni ka. Naj če šće su ozna če na ime no-
va njem vla sni ka ku će u ko joj ise lje nik sta nu je (mle tač ki gra đa ni i ple mi ći te 
kat ka da du hov ne oso be), a kat ka da je po bli ži na ziv ime no va nje uli ce ili ma-
njeg tr ga (cor te) u ko ji ma je smje šten ise lje ni kov dom. Ta ko, pri mje ri ce, Je-
le na po koj no ga Đur đa iz Ze te obi ta va u ku ći mle tač ko ga ple mi ća Gi o van ni ja 
Aloj si ja Bon dul me ra (Bon du mi er) u pred je lu S. Mar co (žu pa S. An ge lo), 
gdje vje ro jat no oba vlja po slo ve kuć ne po slu ge, a Pa vla Ni ko li na sta nov ni ca 
je žu pe S. Se ve ro u pred je lu Ca stel lo in do mo mag ni fi ci do mi ni Be ne det ti 
Ga bri e lis con dam Lu do vi ci.14 Con fin S. Pi e tro di Ca stel lo od no sno ta mo šnji 
Cor te S. Bar to lo meo mje sto je obi ta va nja Sa re, su pru ge zet skog ise lje ni ka i 
mor na ra Do na ta; Ni ko la Sti je pov sta nu je u ku ći ko ja je vla sni štvo sa mo sta na 
S. Ma ria del la Mi se ri cor dia (pred jel Can na re gio, žu pa S. Mar zi li a no), a Pa-
skva, udo vi ca zet skog ise lje ni ka Ma ti je, ži vi na oto ku Gi u dec ca u ku ći ko ja 
je vla sni štvo ple mić ke obi te lji Ven dra min, a smje šte na je pre ko pu ta sa mo-
sta na del le con ver ti de.15

Pret hod ni po ka za te lji ne dvoj be no upu ću ju na usmje re nost zet skih ise-
lje ni ka na is toč ni grad ski pred jel Ca stel lo, vi še sto ljet nu sre di šnju zo nu na se-
lja va nja ne mle tač kih sku pi na. Sto ga se i po toj ka rak te ri sti ci ise lje ni ci iz Ze te 
mo gu sma tra ti sa stav nim di je lom ne koć broj ne i ugled ne za jed ni ce use lje ni-
ka sa ši reg pod ruč ja is toč no ja dran ske oba le.

Zanimanjaigospodarskemogućnostizetskihiseljenika

Ise lje ni ci za vi ča jem sa ši reg pod ruč ja is toč no ja dran ske oba le u pri je-
stol ni ci Se re nis si me po naj pri je su bi li za po sle ni u po mor skim i obrt nič kim 
za ni ma nji ma16 te ta kvu zna čaj ku bi lje ži mo i u pri mje ru zet skih ise lje ni ka. 
Iako nji ho ve pro fe si je ni su iz ri je kom na ve de ne u svim do ku men ti ma, uzo rak 
ko ji me ras po la že mo zor no nam ot kri va glav na obi ljež ja nji ho va dje lo va nja 
u Mle ci ma (vi dje ti: Pri log 3). Naj u če sta li je (33 po sto) se bi lje že kao po mor-
ci, po se bi ce kao mor na ri (ma ri na ri us, ma ri na io) na mle tač kim tr go vač kim 
i rat nim bro do vi ma,17 a u ne ko li ko ih pri mje ra za ti če mo i kao bar ka ri o le ili 
gon do li je re – vla sni ke ma njih plo vi la ko ji ma se oba vlja tran sport lju di i ro be 
duž mle tač kih ka na la i La gu ne.18

14 ASV, NT, b. 132, br. 371, 16. VII 1500; NT, b. 742, br. 49, 13. II 1511.
15 ASV, NT, b. 70, br. 206, 3. XI 1557; NT, b. 542, br. 599, 3. IV 1565; NT, b. 583, br. 513, 24. 

VI 1603.
16 L. Čoralić, U gradu svetoga Marka, str. 122-141.
17 Primjerice, Damianus de Zeta marinarius (ASV, NT, b. 377, br. 203, 24. IV 1478); Iohannes 

de Zeta marinarius (NT, b. 876, br. 445, 16. XI 1487); Marcus condam Georgii de Zeta 
marinarius (NT, b. 886, br. 262, 28. X 1541).

18 Luca de Zeta condam Nicolao barcarolus (ASV, NT, b. 878, br. 76, 15. XII 1500.). Godine 
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Zet ski ise lje ni ci su i sa so lid nih 27 po sto uklju če ni u ra zno vr sna obrt-
nič ka za ni ma nja. Spo mi nju se, pri mje ri ce, pod stri gač suk na (ci ma dor) Ivan 
Lu kov iz Ze te, obu ćar ski maj stor (su tor) Ra de, iz ra đi vač okvi ra za pro zo-
re (fe ne stra ri us) Pe tar, škri njar (cas se la ri us) Ivan Pe tar (Zan pi er), dr vo dje-
lac (ma ran gon) Pa ško (Pa skva lin) Alek san drov i broj ni dru gi.19 U kon tek stu 
uklju če no sti u mle tač ke obr te, kao i u nji ho va pro fe si o nal na udru že nja (ce-
ho vi, bra tov šti ne) po seb no se vri je di osvr nu ti na zet sko ga ise lje ni ka i iz ra đi-
va ča ve sla (re mer) Ni ko lu. L’ar te dei re me ri ubra ja la se me đu naj sta ri je i po-
seb no ci je nje ne obr te u Mle ci ma, a Sta tut (Ma ri e go la) ve slar skih me šta ra (iz 
1307. go di ne) je dan je od naj sta ri jih sa ču va nih pra vil ni ka ne kog mle tač kog 
obrt nič kog dru štva. U udru zi ve sla ra bi lje že se kroz niz sto lje ća broj ni ise-
lje ni ci za vi ča jem sa is toč no ja dran ske oba le,20 a u XVI sto lje ću nji hov je udio 
naj u pe ča tlji vi ji. Iz to ga vre me na (1517. god) po tje če i za štit ni znak (in seg na) 
mle tač kih ve sla ra ko ji je iz ra đen – ka ko je na ve de no u nat pi su – u do ba ka da 
je udru gom pred sje da vao Ni ko la Mar kov iz Mr ko je vi ća (Mar cho vic hio).21 U 
tom je kon tek stu za zet ske ise lje ni ke po seb no zna čaj no dje lo va nje ser Ni ko le 
Sti je po vog (Nicolò di Stef fa no de Zet ta), ko ji se kao član upra ve bra tov šti ne 
ve sla ra bi lje ži 1539. go di ne (je dan je od tri po moć ni ka/com pag ni ta da ak tu-
al nog pred stoj ni ka/ga stal da Na da la Mic ha e lo vog).22 Go di ne 1545. Ni ko la je 
pred stoj nik udru ge te se na toj funk ci ji u vi še man da ta spo mi nje sve do oko 
1570. go di ne. U vri je me nje go va upra vlja nja udru gom do ne se ne su broj ne 
za kon ske na do pu ne u Sta tut bra tov šti ne, a od red bom iz 1555. go di ne (po seb-
no is tak nu ta u Sta tu tu) Ni ko la je uveo stro že pro pi se o ob ve znom pla ća nju 
čla na ri ne svih bra ti ma, uklju či vo i naj vi ših du žno sni ka u udru zi.23 Po seb no je 
za ni mljiv na vod za pi san u Ma ri e go li ve sla ra 1. VI 1569. Iz tek sta je raz vid no 

1511. kao pokojni spominje se zetski iseljenik i barkariol Stijepo (NT, b. 873, br. 113, 12. 
XI 1511).

19 ASV, NT, b. 1208, br. 398, 8. X 1551; NT, b. 958, br. 187, 13. VI 1500; NT, b. 377, br. 76, 
30. X 1485; NT, b. 276, br. 128, 16. I 1583; NT, b. 158, br. 754, 21. I 1584.

20 Primjerice, 1442. godine zabilježeni su Bartol i Zane iz Senja; 1495. kao predstojnik 
udruge veslara spominje se Luka Kotoranin, a tijekom prvih desetljeća XVII stoljeća čelna 
je mjesta u Scuola dei remeri obnašao Nikola Lukov iz Perasta. Usporedi: La Mariegola 
dei remeri, edizione critica a cura di Giovanni Caniato, elektronsko izdanje, str. 46, 59, 82, 
177-178, 180-181.

21 L’arte dei remeri: i 700 anni dello statuto dei costruttori di remi (a cura di Giovanni 
Caniato), Venezia, 2007, str. 72-73.

22 Nikola iz Zete spominje se, zajedno s compagnima Nikolom Andronikom i Dominikom 
Radovim (za koje također možemo s velikom sigurnošću pretpostaviti da su zavičajem sa 
istočnoga Jadrana, možda upravo s područja crnogorskog primorja) i gastaldom udruge 
Nadalom Michaelovim, u svezi utvrđivanja prava bratovštine veslara na grobnicu za 
njezine članove u crkvi S. Bartolomeo. Usporedi: La Mariegola dei remeri, edizione critica 
a cura di Giovanni Caniato, elektronsko izdanje, str. 133-134.

23 La Mariegola dei remeri, edizione critica a cura di Giovanni Caniato, elektronsko izdanje, 
str. 127, 137.
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da je upra vo u vri je me Ni ko le iz Ze te ob no vlje na bra tim ska ka pe la ve sla ra u 
cr kvi S. Bar to lo meo te po sta vlje na no va ol tar na pa la.24

Prilog3:ZanimanjazetskihiseljenikauMlecima
 
Po mor stvo i obr ti či ni li su oko še zde set po sto za ni ma nja u ko ja su bi li 

uklju če ni ise lje ni ci iz Ze te. U mno go ma njem po stot nom omje ru bi lje ži mo 
ih kao tr gov ce (17 po sto). To su, pri mje ri ce, Ni ko la iz Ze te, tr go vac si rom 
(ven de for mag gio) ko ji svo je pro daj no mje sto ima na Pi az za S. Mar co; Pe tar 
Ma te jev ko ji u sre di šnjem pred je lu S. Mar co pro da je vi no (ven di tor vi ni), 
tr go vac-sit ni čar Ra de25 te pro da vač ra blje ne od no sno iz no še ne ro be Fra no 
po koj nog Iva na Ma ri je iz Ze te, dje la tan na pod ruč ju pred je la Can na re gio.26

U ma njem bro ju pri mje ra (13 po sto) zet ske ise lje ni ke bi lje ži mo i kao 
no si te lje ni žih dr žav nih slu žbi pri mle tač kim ma gi stra tu ra ma i ure di ma. Ta ko 
je, pri mje ri ce, Pa vle Lu kov iz Ze te pro ci je ni telj pri ure du za vi no (sti ma dor 
24 ... et furono renovado la nostra capella di remeri in ttempo di misier Nicolò di Stefano da 

Zetta gastaldo ... cusi con li suoi banchi intagadi di nogera e con li sui soasoni atorno di 
dentro et il contratravo dentro di fuora et la fu bianchizada dentro e di fuora et oltra in questo 
la fu depenta con ordene di tuta la fraterna et come li ano dato de li sui denari ... et tanto più 
fiseme far nova la nostra palla dil laltar a li dorador et al marangon che l’a conzado come 
si vede. Usporedi: La Mariegola dei remeri, edizione critica a cura di Giovanni Caniato, 
elektronsko izdanje, str. 79.

25 ASV, NT, b. 786, br. 7, 21. VIII 1521; NT, b. 132, br. 481, 5. XII 1501; NT, b. 960, br. 618, 
5. II 1504.

26 Frano se bilježi kao trgovac rabljenom robom (strazzarol) u razdoblju od 1612. do 1629. 
godine. Tada je član trgovačkih udruženja koja su okupljala upravo trgovce navedene 
specifikacije (ASV, Arti, b. 708: Arte dei strazzaroli, indice alfabetico, 1616-1629; b. 397: 
Arte dei marzeri, luminarie, anno 1612).
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ad ofi ti um da tii vi ni), Ivan, sin Iva na po slu ži telj je (fa mu lo) u ma gi stra tu ri 
Gi u sti zia Vec chia, a slu žbe nik (ofi cial) pri is to me je ure du bio i Za ka ri ja.27 U 
ne ko li ko se pri mje ra ise lje ni ci iz Ze te od no sno nji ho vi po tom ci bi lje že u cr-
kve nim slu žba ma (3,3 po sto)28 te – na po sljet ku - ka da je ri ječ o že na ma, kao 
kuć na po slu ga u mle tač kim obi te lji ma (se dam po sto).29

***
Ise lje ni ci za vi ča jem od hr vat sko ga sje ve ra, pre ko Is tre, Dal ma ci je i 

Bo sne do cr no gor sko ga pri mor ja i Al ba ni je uglav nom se mo gu ubro ji ti u sloj 
ni že ili sred nje imuć nih gra đa na. Nji hov imov ni sta tus ka rak te ri zi ra po sje do-
va nje skrom nog ka pi ta la, iz o sta nak vla sni štva nad ne kret ni na ma te ogra ni-
čen do met po slov nih kon ta ka ta. Ri ječ je, po naj pri je, o pret hod no na ve de nim 
ob na ša te lji ma za ni ma nja po put obič nih mor na ra, ma nje pro duk tiv nih i tra-
že nih obrt ni ka, kuć noj po slu zi ili sla bi je pla će nim dje lat ni ci ma u mle tač-
kim ure di ma. Ta kav pri mjer jed ne ni že/sred nje imuć ne ise lje ni ce opa ža mo 
u slu ča ju Ru že, su pru ge mor na ra Da mja na iz Ze te, ko ja – pri go dom opo ruč-
nog ob da ri va nja kće ri Ma ri je – po seb no na bra ja kon kret ne pred me te ko ji ma 
ras po la že u svo me do mu (kre vet, po kri va či, ja stu ci, ogr ta či, ko šu lje, suk nje, 
ha lji ne, rub ci, pr ste nje, pri bor za je lo i slič no).30

Ipak, mo žda čak i vi še ne go u pri mje ru ne kih dru gih za vi čaj nih sku-
pi na, kod zet skih ise lje ni ka mo že mo iz dvo ji ti vi še po je di na ca ko ji su u no-
voj do mo vi ni ras po la ga li znat ni jim nov ča nim ka pi ta lom, vla sti tim ne kret-
ni na ma te sa mo stal no re a li zi ra li nov ča ne tran sak ci je sa su na rod nja ci ma i 
mle tač kim gra đa ni ma. Ka ko bi bo lje upo zna li tu “elit ni ju” sku pi nu zet skih 
ise lje ni ka, po treb no je ne što se kon kret ni je po za ba vi ti nji ho vim pri mje ri-
ma, raz vid nim na osno vu iš či ta va nja opo ruč nih spi sa. Ta ko se kao je dan 
od vr lo imuć nih zet skih ise lje ni ka s kra ja XV i po čet kom XVI sto lje ća iz-
dva ja mor nar An dri ja Sti je pov. Na osno vu po da ta ka iz vi še nje go vih opo-

27 ASV, NT, b. 886, br. 303, 11. V 1550; NT, b. 132, br. 308, 28. VIII 1485; NT, b. 133, br. 552, 
23. XII 1493.

28 Takav je primjer svećenik i kanonik Alvise Nigro. Nećak je tada već pokojnoga Stijepa 
iz Zete, ali - s obzirom da nismo sigurni u podrijetlo Stijepove supruge Bernardine – ne 
možemo sa punom sigurnošću tvrditi da je Alvise nužno podrijetlom iz Zete (ASV, NT, b. 
927, br. 10, 27. VII 1541).

29 Primjerice, Jelena iz Zete služavka je u kući mletačkoga plemića Giovannija Aloisija 
Bondulmera (ASV, NT, b. 132, br. 371, 16. VII 1500), a Ana Božova poslužuje u domu 
Laurenzii de Cixini (?) (NT, b. 66, br. 1, 27. V 1504).

30 Rosa uxor Damiani de Zeta: Item dimitto Marine filie mee unum lectum magnum, 3 
capizalos, 4 cusinos, unam coltram novam, 4 paria lintiaminum, 11 camisas de donna, 
tres traversas, 5 mantilas negras, 7 fazoletos, unam vestam de panno negro novam, unam 
investituram panni paonazzi, unam investituram de rassa verde, 2 pignolatos albos, unum 
pignolatum argenteum, unam traversam nigram a donna, 2 veras auri, 5 pirones, 5 coltelos, 
unam cavazaduram et unum fazolem de Flandria (ASV, NT, b. 377, br. 203, 24. IV 1478.).
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ruč nih spi sa, na sta lih u ra spo nu od 1497. do 1527. go di ne, sa zna je mo da je 
po sje do vao imo vi nu bit no ve ću od pro sječ no imuć nih po mo ra ca. Mor nar 
An dri ja Sti je pov, či ji se opo ruč ni spi si vre men ski po kla pa ju s raz do bljem 
ka da nje gov za vi čaj pot pa da pod osman lij sku vlast, još uvi jek po sje du je 
ne kret ni ne (po sje de) u do mo vi ni te ih po kla nja naj bli žim čla no vi ma obi te-
lji. U naj fre kvent ni joj tr go vač ko-nov čar skoj zo ni u Mle ci ma, uoko lo mo sta 
Ri al to, An dri ja po sje du je skla di šte (fon tik) od či je ga naj ma ubi re zna tan 
nov ča ni pri hod. Na osno vi po da ta ka o da ri va nju čla no va obi te lji, ali i cr-
kve nih usta no va u za vi ča ju i na Sve toj Go ri (o če mu će bi ti ne što vi še ri je-
či ka sni je), raz vi dan je nje gov zna tan nov ča ni ka pi tal (vi še sto ti na du ka ta 
iz rav no po di je lje nih po je din ci ma i cr kve nim usta no va ma) te ak tiv no po-
slo va nje s broj nim mle tač kim ži te lji ma (me đu ko ji ma su i nje go vi su na rod-
nja ci).31 Dru gi ta kav pri mjer od no si se na zet sko ga ise lje ni ka Pa vla Lu ko va, 
gra đa ni na ko ji ta ko đer ras po la že so lid nim nov ča nim ka pi ta lom. Vla snik je 
i dvi ju ku ća (ma nje i ve će) u pred je lu Can na re gio (žu pa S. Can ci a no) te ze-
mlji šnog po sje da u Ve ne tu (No a le). Imuć ni ise lje nik Pa vle Lu kov imao je 
u svo joj slu žbi i kuć nu po slu gu od no sno oso be ko je su se za nje ga bri nu le 
u po sljed njim go di na ma i mje se ci ma ži vo ta te ih iz ri je kom spo mi nje i ob-
da ru je ma njim nov ča nim svo ta ma.32 Kao ku će vla snik u Mle ci ma bi lje ži se 
i Ni ko la Sti je pov, tr go vač ki pod u zet nik či ji su po slo vi do pi ra li do ra znih 
di je lo va is toč no ja dran sko ga uz mor ja (opo ru ka je i na sta la u tre nut ku nje-
go va pu to va nja al vi a zo de Al ba nia). Nje go ve ne kret ni ne smje šte ne su u 
žu pi S. Pi e tro di Ca stel lo (in Cal le del Sa ra sin), mje stu ko je se mo že dr ža ti 
naj u če sta li jom užom zo nom (unu tar pred je la Ca stel lo) obi ta va nja ise lje ni ka 
sa ši reg pod ruč ja is toč no ja dran ske oba le. Ni ko la svo je ku će da je u na jam 
te od tih pri ho da fi nan ci ra ne ma lu svo tu mi ra za (200 du ka ta) na mi je nje nog 
kće ri Fra ni ci (Fran ceschi na).33 U imuć ni ji dio zet skih ise lje ni ka za si gur no 
se ubra ja ju i Sti je po Pa vlov iz Ze te i nje go va su pru ga Je le na. Ras po la žu sa 
vi še sto ti na du ka ta nov ča nog ka pi ta la, a po naj pri je ga osta vlja ju mle tač kim 
cr kve nim usta no va ma te u ka ri ta tiv ne svr he.34

Dio zet skih ise lje ni ka u svo jim je opo ru ka ma za bi lje žio kon kret na 
nov ča na po slo va nja s mle tač kim gra đa ni ma i su na rod nja ci ma. Ta ko, pri mje-
ri ce, zet ska ise lje ni ca Ra da, u tre nut ku pi sa nja opo ru ke udo vi ca Pa vla iz Ze-
te, iz vr ši te lji ma svo je po sljed nje vo lje od re đu je da se od An dri je iz Ba ra, ne-
gda šnjeg po slov nog su dru ga nje zi na po koj no ga su pru ga, po tra žu ju nov ča ni 
31 ASV, NT, b. 877, br. 734, 9. IX 1497; NT, b. 967, br. 7, 17. IV 1506. i 20. III 1518; NT, b. 

786, br. 7, 21. VIII 1521; NT, b. 143, br. 53, 3. IX 1527.
32 Paulus condam Luce de Zeta: Dimitto Marie de Zara che mi serviva in infirmitate ducati 

5. Item dimitto Mathie olim famule mee ducati 4. Item dimitto Clare olim massarie mee 
ducato uno (ASV, NT, b. 143, br. 66, 16. III 1517.

33 ASV, NT, b. 542, br. 599, 3. IV 1565.
34 ASV, NT, b. 676, br. 629, 10. XI 1509; NT, b. 742, br. 59, 15. III 1510.
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iz no si (toč na ci fra ni je na ve de na) ste če ni nji ho vim za jed nič kim tr go vač kim 
po slo va njem u Flan dri ji.35 Nov ča na po slo va nja sa su na rod nja ci ma imao je i 
ise lje nik Đu rađ iz Ze te ko ji od pri ja te lja Ni ko le, za vi ča jem vje ro jat no ta ko-
đer iz Ze te ili s pod ruč ja cr no gor skog pri mor ja, po tra žu je pe de set du ka ta,36 
do čim Ni ko la Đur đev kao svog du žni ka bi lje ži Ra du iz Pa štro vi ća (iz nos je 
sto du ka ta) te u opo ruč nom is ka zu ta ko đer spo mi nje svo ja po slo va nja (ula ga-
nja i pri ho de) na pod ruč ju Flan dri je.37 Na po sljet ku, u opo ru ci Lu ke po koj nog 
Ra de iz Ze te do zna je mo da je po slo vao s al ban skim ise lje ni kom Ni ko lom 
iz Dri va sta (ko ji mu je ostao du žan 34 du ka ta) te s mle tač kim gra đa ni nom 
Fa u stom kod ko je ga je opo ru či telj za lo žio ne ko li ko sre bre nih po su da i je dan 
pr sten-pe čat njak u ukup noj vri jed no sti od oko 35 du ka ta.38

Obiteljskeiprijateljskevezezetskihiseljenika

Sva ko dne vlje ise lje ni ka iz Ze te u Mle ci ma, nji hov obi telj ski ži vot, 
kao i pri ja telj ske ve ze i po znan stva, ni su se bit ni je raz li ko va li od dru gih sta-
nov ni ka gra da na la gu na ma. Je dan od po ka za te lja ko ji ipak upu ću je na od re-
đe ne po seb no sti jest po ve za nost unu tar isto vr sne sku pi ne, ali i nji ho ve uče-
sta le ve ze s dru gim ise lje ni ci ma, po se bi ce sa oni ma ko ji za vi ča jem ta ko đer 
po tje ču sa is toč ne ja dran ske oba le. Sto ga je raš člam ba tih po da ta ka, osim za 
upo zna va nje pri vat nog i sva ko dnev nog ži vo ta zet skih use lje ni ka, ujed no i 
do dat no sa zna nje o dru gim, po naj pri je sla ven skim use lje nič kim sku pi na ma. 
Rje či to po svje do če nje ko je go vo ri to me u pri log su bra ko vi. Na i me, iz opo-
ruč nih spi sa do zna je mo da su ise lje ni ce/ise lje ni ci za vi ča jem iz Ze te broj ne 
bra ko ve skla pa li s oso ba ma isto ga za vi čaj nog pod ri je tla,39 kao i sa oso ba ma 
iz kra je va ko ji se na la ze u nji ho voj ne po sred noj bli zi ni (Pa štro vi ći, Ko tor).40 
Ta ko đer, u ne ko li ko pri mje ra zet ski se ise lje ni ci bi lje že u bra ko vi ma s ise lje-
ni ci ma iz dal ma tin skih i sje ver no ja dran skih gra do va. Ta ko je Ra da Pa vlo va 
iz Ze te su pru ga senj skog ise lje ni ka i obu ća ra Ma te ja, ba čvar Đu rađ Iva nov 
35 Rečena oporučiteljica manju novčanu svotu (šest dukata) potražuje i od mletačkog 

građanina Giovannija Pizola (ASV, NT, b. 960, br. 664, 20. XII 1502.).
36 ASV, NT, b. 753, br. 72, 26. VIII 1507.
37 ASV, NT, b. 968, br. 395, 3. III 1508.
38 ASV, NT, b. 968, br. 253, 23. IV 1513.
39 Primjerice, iz Zete su supružnici Oliva i mornar Nikola Radov (ASV, NT, b. 877, br. 906, 

12. XII 1495), dočim je Rada iz Zete u trenutku pisanja svoje oporuke udovica zetskog 
iseljenika Petra (NT, b. 960, br. 664, 20. XII. 1502.). Zetsko podrijetlo vjerojatno je i u 
primjerima Miloša, supruga Klare Ostojine iz Zete (NT, b. 878, br. 76, 15. XII 1500), Rade 
– supruge zetskog trgovca vinom Petra Matejevog (NT, b. 132, br. 481, 5. XII 1501.), kao i 
Stane, udovice Petra iz Zete (NT, b. 968, br. 448, 14. IV 1506).

40 Angezina, udovica Petra Radovog iz Zete supruga je Kotoranina Marina, a Matija Andrijina 
u prvome je braku bila udana za paštrovskog iseljenika Dominika (ASV, NT, b. 786, br. 19, 
3. XI 1515.; NT, b. 659, br. 659, 1. X 1544).
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iz Ze te ože nio je split sku ise lje ni cu Mar ga re tu, do čim se Pa skva Lu ko va spo-
mi nje kao su pru ga za dar sko ga ise lje ni ka Jur ja.41

Opo ruč ni po da ci u ko ji ma se na raz li či te na či ne spo mi nju naj bli ži čla-
no vi obi te lji i rod bi ne uglav nom su isto vjet ni sva kom ono dob nom ži te lju 
gra da na la gu na ma. Čla no vi naj bli že obi te lji sva ko ga po je din ca (su prug/su-
pru ga, dje ca, bra ća i se stre, ži vu ći ro di te lji) sma tra ju se oso ba ma naj ve će ga 
po vje re nja i oda no sti te se go to vo re do vi to tra ži nji ho va na zoč nost i su gla-
snost u svoj stvu iz vr ši te lja (com mis sa rii) ili svje do ka pri li kom skla pa nja raz-
li či tih ugo vo ra i pi sa nja po sljed njih use lje ni ko vih od red bi (opo ru ke, ko di ci li, 
in ven ta ri). Osim to ga, pri li kom po dje le use lje ni ko ve imo vi ne, čla no vi naj u že 
rod bi ne re do vi to su is ti ca ni i ob da ri va ni pri je svih dru gih te se me đu nji ma 
obič no na la zi i glav ni na sljed nik svih opo ru či te lje vih do ba ra. Su klad no svo-
jim imov nim mo guć no sti ma opo ru či te lji za seb nim le ga ti ma ob da ru ju čla no-
ve obi te lji i rod bi ne. Naj če šće se da ri va ju nov ča ne svo te te pred me ti iz opo-
ru či te lje ve po kret ne imo vi ne (u pri mje ru imuć ni jih ise lje ni ka i ne kret ni ne) 
te nam ta kvi pri mje ri do dat no po tvr đu ju me đu sob nu po ve za nost unu tar use-
lje nič kih obi te lji, ali i oda ju nji ho vo ma te ri jal no sta nje i kul tu ru sta no va nja.42

Pri ja te lji i po zna ni ci slje de ći su, ta ko đer ne za o bi la zan krug sva ko-
dnev ne ko mu ni ka ci je zet skih ise lje ni ka u mle tač koj sre di ni. Oni se bi lje že 
kao iz vr ši te lji po sljed nje vo lje opo ru či te lja, svje do ci pri sa sta vlja nju i pot-
pi si va nju opo ru ke te kao ob da re ni ci di je lom opo ru či te lje ve imo vi ne. Naj-
če šće je ri ječ o oso ba ma slič no ga dru štve nog sta tu sa, skrom nih ili sred njih 
imov nih mo guć no sti, ko ji pre bi va ju u istim ili obli žnjim pred je li ma (Ca stel-
lo, S. Mar co) i žu pa ma te oba vlja ju slič nu pro fe si o nal nu dje lat nost. Kat kad 
su nji ho vi naj bli ži pri ja te lji oso be naj ve ćeg opo ru či te lje va po vje re nja te im 
se - po gla vi to ako opo ru či telj ne ma bli žih čla no va obi te lji i rod bi ne - po vje-
ra va iz vr še nje nje go ve po sljed nje vo lje i da ri va dio imo vi ne. U opo ru ka ma 
ise lje ni ka iz Ze te čest je spo men nji ho vih su na rod nja ka u svoj stvu iz vr ši te lja 
nji ho ve po sljed nje vo lje. U tom kon tek stu pred nja če ise lje ni ci iz Ze te,43 a ni-
41 ASV, NT, b. 66., br. 359, 15. XI. 1481; NT, b. 959, br. 325, 22. I. 1514; NT, b. 641, br. 337, 

18. VII 1542.
42 Rada relicta condam Georgii de Zeta marinarii: Dimitto Nicolose mee nepti olim filie Luce 

de Lago condam fratris mei habitanti in Lago unam investituram de pano paonazzo. Item 
dimitto Vicentie alie nepti mee filie Catarine commissarie mee aliam meam investituram 
de panno in rosa fulcito. Item dimitto Menege mee consobrine unam vestituram de sarzia 
paonazzi. Item Stane mee nepti 3 fazolettas pro anima mea. Residuum dimitto Marco nepoti 
meo carissimo (ASV, NT, b. 960, br. 665, 27. VII 1496); Andrea condam Stephani de Zeta: 
Dimitto Rado fratri meo ducati 20 et una mea vesta ex melioribus et 5 camisas. Item sorori 
mee Stoislave ducati 20 et sibi fiat una vestura. Item Franceschine nepti mee ducati 20 et 
sorori sue Vicentie alios ducatos 20. Item Stanisse nepti mee de partibus Apulie ducatos 30 
(NT, b. 877, br. 734, 9. IX 1497).

43 Izvršitelji oporuke Đurđa Pavlovog su njegov nećak Grgur te prijatelj Andrija Stijepov 
iz Zete (ASV, NT, b. 742, br. 59, 15. III 1510), izrađivač šešira Luka iz Zete u istoj se 
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je ri je dak spo men i ise lje ni ka iz Ko to ra, Ba ra, Pa štr o vi ća, Bu dve i Ska dra.44 
Ise lje ni ci s pod ruč ja Ze te od no sno Cr ne Go re za bi lje že ni su i kao svje do ci 
pri li kom sa sta vlja nja i ovje re opo ru ke svo jih ne ka da šnjih za vi čaj ni ka na sta-
nje nih u Mle ci ma. Ta ko je, pri mje ri ce, Je le na iz Ze te jed na od svje do ki nja 
opo ru ke Ma ri je, su pru ge zet sko ga ise lje ni ka Bo ži da ra (dru ge svje do ki nje su 
Ra da iz Za dra i Mar ga re ta s oto ka Mu ra na), do čim se bar ka riol Lu ka iz Ze te 
te Da mi a nus de Mon te ne gro con dam Pe tri bi lje že kao svje do ci u opo ruč nom 
is ka zu Kla re iz Ze te.45

Uče sta li su, na da lje, i po da ci o le ga ti ma ko ji ma zet ski ise lje ni ci da-
ri va ju svo je pri ja te lje i znan ce za vi ča jem iz ra znih di je lo va is toč no ja dran-
ske oba le. I ov dje su naj če šće za stu plje ni nji ho vi su na rod nja ci isto vjet nog 
za vi čaj nog pod ri je tla (iz Ze te), ali ta ko đer i Ko to ra ni, ise lje ni ci s pod ruč ja 
Ska dar sko ga je ze ra,46 kao i iz Pa štro vi ća i Mr ko je vi ća. Kao i u pret hod nim 
slu ča je vi ma, i ovi su pri mje ri vri jed na i ne po sred na ilu stra ci ja pro ži ma nja i 
unu tar nje ko mu ni ka ci je me đu za vi čaj nim ise lje nič kim sku pi na ma u no voj 
sre di ni te ih je po treb no po drob ni je na ve sti. Ta ko, pri mje ri ce, Ivan iz Ze te 
da ri va je dan svoj pr sluk a No vel lo de Ze ta te iz ri je kom na po mi nje ka ko se 
od pro da je di je la nje go vih po kret ni na tre ba ju na mi ri ti du go vi ko je opo ru-
či telj ima pre ma zet skom ise lje ni ku Ra di.47 Opo ruč ni spis Kla re po koj nog 
Osto je pra va je ri zni ca po da ta ka o po ve za no sti te ise lje ni ce s oso ba ma isto-
ga za vi čaj no ga pod ri je tla. Osim što su zet ski od no sno cr no gor ski ise lje ni ci 
svje do ci pri li kom sa sta vlja nja nje zi ne opo ru ke, Kla ra glav nim na sljed ni ci ma 
svo je, vje ro jat no skrom ne imo vi ne, ime nu je Ra du iz Ze te zva nog Gla ti na te 
nje go vu su pru gu i svo ju ime nja ki nju Kla ru.48 Iz da šan da ri va nji ma je i zet ski 
ise lje nik Ivan Đur đev ko ji svom ku mu (com pa re) i pri ja te lju Ivi ci (Za net to) 
iz Ze te da ri va čak 200 du ka ta, do čim upo la ma nju svo tu osta vlja Mar ga re-

funkciji bilježi u oporuci imenjaka i sunarodnjaka Luke Alojzijevog (NT, b. 777, br. 286, 1. 
X 1521), a podstrigač sukna Ivan Lukov osoba je najvećega povjerenja Dimitrija pokojnog 
Nikole Mischia iz Zete (NT, b. 1208, br. 398, 8. X 1551).

44 Primjerice, mornar Đurađ iz Kotora izvršitelj je oporučnih legata zetske iseljenice Rade 
(ASV, NT, b. 960, br. 664, 20. XII 1502), a zapovjednik galije Božo iz Kotora na isti je 
način zabilježen u oporuci Nikoloze, udovice zetskog trgovca Rade (NT, b. 960, br. 618, 
5. II 1504). Alvise iz Paštrovića jedan je od oporučnih povjerenika Pavla Lukovog iz Zete 
(NT, b. 930, br. 529, 15. V 1528). U oporuci Nikole iz Zete sva su tri izvršitelja oporuke 
njegovi sunarodnjaci – Ivica iz Kotora, Đurađ Martinov iz Bara te Rade iz Zete (NT, b. 
968, br. 395, 3. III 1508). Skadranin Nikola bilježi se kao commissarius u oporuci zetskog 
mornara Lazara (NT, b. 792, br. 124, 31. I 1509), a ista je uloga namijenjena i Damjanu iz 
Budve, izvršitelju oporuke Pavla Lukova iz Zete (NT, b. 143, br. 66, 16. III 1517).

45 ASV, NT, b. 651, br. 113, 25. XI 1478; NT, b. 878, br. 76, 15. XII 1500.
46 Iseljenici zavičajem s područja Skadarskoga jezera mogu se, u širem smislu, također 

smatrati dijelom zetske iseljeničke skupine. Ipak, radi činjenice da su u mletačkim vrelima 
posebno označeni (de Lago), ovdje ih ipak tretiramo odvojeno.

47 ASV, NT, b. 742, br. 20, 15. VII 1479.
48 ASV, NT, b. 878, br. 76, 15. XII 1500.
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ti Gu ge ša, ta ko đer vje ro jat no ise lje ni ci za vi ča jem s cr no gor skog pod ruč ja.49 
Je dan od naj u če sta li jih da ro va te lja su na rod nja ka za si gur no je bio i već vi še 
pu ta spo mi nja ni mor nar An dri ja Sti je pov. U opo ru ci pi sa noj 1506. go di ne 
da ri va dva du ka ta La u ri, kće ri Ra de iz Ze te te al la ma dre del det to Ra de 
du ca ti doi, a u isto vr snom spi su na sta lom 1521. go di ne sa po de set du ka ta 
ob da ru je Pe tra iz Pa štro vi ća, obu ća ra Ja ko va Spli ća ni na te Mar ka Nik ši nog 
zva nog Gran do iz Mr ko je vi ća.50 Ise lje ni ci s pod ruč ja Ska dar sko ga je ze ra ili 
iz sa mo ga Ska dra za bi lje že ni su u ne ko li ko opo ru ka zet skih ise lje ni ka. Ta-
ko Ra da, udo vi ca Đur đa iz Ze te, osta vlja Bo ne ti, kće ri bar ka ri o la Ni ko le de 
La go dvi je svo je ko šu lje i jed nu pre ga ču; Je le na, su pru ga Lu ke iz Ze te opo-
ruč no po kla nja kće ri Ma ri na iz Ska dra (ne na vo di se osob no ime ob da re ni ce) 
jed nu cr ve nu ha lji nu i jed nu pre ga ču, do čim mor nar La zar da ri va kće ri Lu ke 
iz Ska dra dva du ka ta.51 U ne ko li ko zet skih opo ru ka bi lje ži mo i ko tor ske ise-
lje ni ke. Ta ko je mor nar Đu rađ Ko to ra nin iz vr ši telj opo ru ke te je dan od glav-
nih na sljed ni ka imo vi ne Ra de iz Ze te, a Ma ri ja, udo vi ca ko tor skog mor na ra 
Ni ko le ob da re na je le ga tom Ka ta ri ne, su pru ge zet skog ise lje ni ka i ba čvar-
skog maj sto ra Đur đa (da ru je joj se jed na ha lji na).52 Na po sljet ku, u opo ru ci 
Ma ri je, udo vi ce zet skog ise lje ni ka An dri je, za bi lje žen je po mo rac Mar ko iz 
Mr ko je vi ća ko je mu se osta vlja pe de set du ka ta, dok se nje go vim kće ri ma po-
kla nja dio odjev nih pred me ta, po kuć stva i po ste lji ne.53

Bo gat je i ra zno vr stan i po pis zet skih ise lje ni ka spo me nu tih u opo ruč-
nim spi si ma mle tač kih ži te lja za vi ča jem iz dru gih di je lo va is toč no ja dran ske 
oba le. I ov dje je, s ob zi rom na vri jed nost za bi lje že nog gra di va, za hval no iz-
ni je ti kon kret ne pri mje re. Ta ko se, na ve di mo kon kret ne slu ča je ve, niz zet skih 
ise lje ni ka bi lje ži u svoj stvu iz vr ši te lja opo ru ka ise lje ni ka od Se nja do Ko-
to ra.54 U dva se pri mje ra isti ise lje nik iz Ze te bi lje ži kao svje dok pri go dom 
za pi si va nja opo ru ka is toč no ja dran skih ise lje ni ka. To je ni ži dr žav ni slu žbe nik 
pri ure du Gi u sti zia Vec chia Ivan iz Ze te ko ji svje do či u opo ru ka ma Sta ne, su-
pru ge An dri je iz Pa štro vi ća te u is ka zu po sljed nje vo lje Iva na iz Spli ta.55 Ise-
49 ASV, NT, b. 1183, br. 232, 22. II 1526.
50 ASV, NT, b. 967, br. 7, 17. IV 1506; NT, b. 786, br. 7, 21. VIII 1521.
51 ASV, NT, b. 960, br. 665, 27. VII 1496; NT, b. 71, br. 61, 1. X 1506; NT, b. 792, br. 124, 31. 

I 1509.
52 ASV, NT, b. 960, br. 664, 20. XII. 1502; NT, b. 958, br. 168, 31. V 1509.
53 ASV, NT, b. 930, br. 466, 19. V 1536.
54 Trgovac Rade iz Zete jedan je od izvršitelja oporuke senjskog mornara Jurja Antunova 

(ASV, NT, b. 876, br. 376, 17. VII 1477.), a Obliša iz Zete na isti se način spominje u 
oporuci Baranke Katarine (NT, b. 878, br. 74, 20. XI 1492). Kotoranka Katarina jednim 
od svojih povjerenika za izvršenje legata imenuje obućara Radu iz Zete, a njegovoj kćeri 
Katarini poklanja dio svoje odjeće i posteljine (NT, b. 958, br. 187, 13. VI 1500). U oporuci 
Jelene, udovice Bože Kotoranina, izvršitelji su Stijepo Tartaro iz Grbalja, Stano iz Šibenika 
te Nikola iz Zete (NT, b. 408, br. 116, 5. II 1516).

55 ASV, NT, b. 133, br. 544, 23. XI 1482; NT, b. 132, br. 308, 28 VIII 1485.
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lje ni ci iz Ze te kat ka da su za bi lje že ni i kao oso be ko ji ma se da ri va dio imo vi ne 
opo ru či te lja sa is toč no ja dran ske oba le. Ta ko Ba ra nin Ni ko la Bo nis osta vlja 
Le ne uxo ri An ge li de Ze ta unum me um pa li um si ve man tel lum, do čim Ka ta-
ri na iz Ba ra po kla nja Lu ci ji, su pru zi Đur đa iz Ze te, jed nu ha lji nu ku plje nu u 
Flan dri ji te je dan kr zne ni ogr tač.56

Ise lje ni ci iz Ze te ni su bi li, spo me nu to je već na vi še mje sta, izo li ra na 
sku pi na te je – raz vid no je na osno vu uvi da u nji ho ve opo ru ke – bi la raz vi je-
na i nji ho va ko mu ni ka ci ja s do mi cil nim sta nov ni štvom Mle ta ka. O to me po-
svje do ču ju – u svoj stvu iz vr ši te lja opo ru ke, svje do ka ili ob da re ni ka di je lom 
imo vi ne zet skih opo ru či te lja – broj ni mle tač ki ži te lji ta li jan sko ga pod ri je tla. 
Ko va či, kr zna ri, obu ća ri, kro ja či, iz ra đi va či škri nja i oruž ja, te sa ri i ka la fa ti, 
ali i zla ta ri, dra gu lja ri, ki pa ri, sit no sli ka ri, knji ža ri i ti ska ri te pro da va či naj-
ra zli či ti je spe ci fi ka ci je, sa mo su ne ka od za ni ma nja mle tač kih gra đa na ko je 
bi lje ži mo u opo ru ka ma ise lje ni ka iz Ze te. Ne ki od njih su “iz vor ni” mle tač ki 
gra đa ni, a če sto je ri ječ o use lje ni ci ma iz dru gih di je lo va Ita li je, ma hom s 
pod ruč ja ko je je ula zi lo u sa stav Mle tač ke re pu bli ke.

U pret hod nim na vo di ma kon kret no su – u svr hu iz rav ne ilu stra ci je i 
po svje do če nja – na ve de ni broj ni pri mje ri ko ji go vo re o obi telj skom i dru-
štve nom sva ko dne vlju zet skih ise lje ni ka u Mle ci ma. Iz vo ri rje či to ka zu ju 
ka ko je ri ječ o dru štve no ak tiv noj za jed ni ci ko ja je bi la u do ti ca ju sa svim 
slo je vi ma mle tač ko ga ži telj stva. Iako po da ci vr ve do ka zi ma o nji ho vim su-
na rod njač kim ve za ma (obi telj skim i pri ja telj skim), či nje ni ca jest da je oči ta 
i nji ho va uče sta la ko mu ni ka ci ja s do ma ćim, mle tač kim ži telj stvom. Slič na 
obi ljež ja opa ža mo i pri li kom raš člam be dru štve no ga sva ko dne vlja ise lje ni-
ka iz dru gih di je lo va is toč no ga Ja dra na u Mle ci ma te se po tim zna čaj ka ma 
te use lje nič ke sku pi ne mo gu ubro ji ti u dru štve nom ak tiv no šću pri la go dlji ve 
za jed ni ce ko ji ma pro mje na mje sta bo rav ka ni je zna či la kul tur ni šok, već su 
u no voj sre di ni – da le ko od rat nih ne da ća i ugro že no sti – na sta vlja li ili za po-
či nja li ži vot ko ri stan i plo do no san po ci je lu dru štve nu za jed ni cu.

Cr kva, cr kve ne usta no ve i du hov ne oso be u 
oporukamazetskihiseljenika

Zet ski ise lje ni ci u Mle ci ma bi li su – raz vid no je iz do ku me na ta - sna-
žno po ve za ni s cr kvom, cr kve nim usta no va ma i du hov nim oso ba ma.57 Nji-
56 ASV, NT, b. 133, br. 475, 18. I 1490; NT, b. 878, br. 74, 20. XI 1492.
57 Pretežito je riječ o katoličkim crkvenim ustanovama, ali i o – što će se pokazati iz analize – 

pravoslavnoj crkvi (u Mlecima je to Grčka pravoslavna crkva). U nizu primjera vidljivo je da 
stroga podjela na katoličke i pravoslavne vjernike tada nije postojala, već je objedinjavajuća 
pripadnost kršćanskoj vjeri dominirala duhovnim svjetonazorom onovremenih građana 
Mletaka. Zetski iseljenici, koji su bili tijesno povezani i s katoličkim i pravoslavnim 
crkvenim ustanovama u iseljeništvu i u zavičaju, zoran su potkrijepa te tvrdnje.
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ho ve su opo ru ke, na lik dru gim vjer ni ci ma na sta nje nim u gra du na la gu na ma, 
pre pu ne kon kret nih po da ta ka o nji ho vu od no su s broj nim ta mo šnjim cr kva-
ma, sa mo sta ni ma, bra tov šti na ma, ho spi ta li ma, ali i sa sve će ni ci ma i re dov-
ni ci ma. Iš či ta va nje i raš člam ba te sku pi ne opo ruč nih is ka za va žan su iz vor 
za pro u ča va nje vjer sko ga sva ko dne vlja, re li gi o zno sti i po ve za no sti zet skih 
ise lje ni ka s mle tač kim cr kve nim usta no va ma, ali i do dat no svje do čan stvo o 
nji ho vim obi ča ji ma, na vi ka ma, ma te ri jal noj kul tu ri, go spo dar skim mo guć-
no sti ma i dru štve nom sta tu su.

Je dan od pr vih po da ta ka o po ve za no sti zet skih ise lje ni ka s mle tač kim 
vjer skim usta no va ma od no si se na oda bir po sljed njeg po či va li šta. Mje sto sa-
hra ne po naj pri je se na la zi u žu pa ma od no sno pred je li ma nji ho va sta no va nja 
te se kao po sljed nja po či va li šta naj če šće bi lje že grob ni ce u cr kva ma pred je la 
Ca stel lo (pred nja če grob ni ce u ugled noj fra nje vač koj cr kvi S. Fran ce sco del-
la Vig na),58 do čim su one smje šte ne u dru gim di je lo vi ma gra da za stu plje ne 
znat no ma nje.59

Od re đi va nje mje sta po ko pa u uskoj je ve zi s po ja šnja va njem dru gih 
sa stav ni ca ko je či ne po greb ne obi ča je. Sto ga u opo ru ka ma zet skih ise lje ni ka 
bi lje ži mo od red be o slu že nju mi sa za du šni ca u spo men na po koj ni ka i nje-
go ve pret ke. Ta kve se mi se naj če šće sla ve u cr kva ma u ko ji ma se na la zi po-
sljed nje po či va li šte opo ru či te lja, ali i u cr kva ma s ko ji ma je ise lje nik ti je kom 
ži vo ta bio in ten ziv ni je po ve zan. Ka ko je to obi čaj, opo ru či te lji per ele mo si na 
za slu že nje mi sa osta vlja ju dio svo je imo vi ne (su klad no nji ho vim mo guć no-
sti ma i že lja ma, naj če šće je ri ječ o iz no su od ne ko li ko du ka ta), a u ni zu se 
pri mje ra iz ri je kom bi lje ži i ime sve će ni ka ko je mu se po vje ra va vr še nje slu-
žbe Bož je.60 U po je di no sti pri ob re du sa hra ne ubra ja ju se i od red be o odje ći 
58 Rada relicta Georgii de Zeta: ... sepelire apud S. Francesco Vinea (ASV, NT, b. 960, br. 

665. 27. VII 1496.); Lena uxor Stephani de Zeta: ... corpus meum sepelire apud ecclesiam 
S. Francesci (NT, b. 676, br. 629, 10. XI 1509); Agnesina relicta Piero de Zeta: ... sepelire 
ad S. Francesco della Vigna (NT, b. 786, br. 19, 3. XI 1515). Kao mjesta pokopa zetskih 
iseljenika u predjelu Castello u pojedinačnim se primjerima bilježe još i grobnice crkava 
S. Maria Formosa, S. Trinità, SS. Giovanni e Paolo (dominikanska bazilika), S. Pietro di 
Castello (mletačka katedrala), S. Domenico, S. Giustina i dr.

59 Tako, primjerice, Rada iz Zete određuje svojim posljednjim počivalištem grobnicu u 
augustinskoj crkvi S. Stefano u predjelu S. Marco (ASV, NT, b. 960, br. 664, 20. XII 1502). 
Pokop u vlastitoj grobnici u crkvi S. Rocco (predjel S. Polo) želja je imućnog Pavla iz Zete 
(NT, b. 202, br. 345, 4. VII 1520.), dočim će zemni ostatci Margarete, udovice Marka iz 
Zete, prema njezinoj želji počivati u crkvi S. Nicolò dei Mendicoli u zapadnom predjelu 
Dorsoduro (NT, b. 685, br. 1406, 1. VII 1599).

60 Eustachius Radi de Zeta: Dimitto pro missis S. Marie et S. Gregorii ducati 3 per prete 
Francesco Carari de S. Juliani (ASV, NT, b. 377, br. 28, 20. II 1476); Catarina condam 
Radi de Zeta: Item dimitto ducati 3 pro missis S. Marie et S. Gregorii celebrandis per 
prete di S. Maria Formosa. Item celebrare messe 30 subito post mortem meam et habeat 
ducatum unum pro anima mea (NT, b. 377, br. 41, 16. VI 1478); Maria uxor Bosidari de 
Zetta: Dimitto plebano S. Antonii unam vestam meam de panno meliore ut dicat messe per 
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(ha bi tu) po koj ni ko ve sa hra ne, kao i ime no va nje prat nje ko ja će na zo či ti nje-
go vom po sljed njem is pra ća ju. Sli je de opo ruč ne od red be ko je se od no se na 
upu ći va nje jed ne ili vi še opo ru či te lju bli skih oso ba na ho do ča šće za oprost 
gri je ha i spas po koj ni ko ve du še (tzv. za mjen ska ho do ča šća), a vri jed no je na-
po me nu ti da se osim tra di ci o nal nih sve ti šta u sa mim Mle ci ma (S. Lo ren zo, 
S. Pi e tro di Ca stel lo, S. Cro ce i S. Trinità), u opo ru ka ma zet skih ise lje ni ka 
su sre ću i dru ga gla so vi ta ta li jan ska ho do ča snič ka stje ci šta (Asiz, Rim).61

Le ga ti zet skih ise lje ni ka upu će ni mle tač kim cr kva ma i sa mo sta ni ma 
di je lom su na mi je nje ni kao na dok na da za tro ško ve sa hra ne, slu že nje mi sa 
za du šni ca ili kao mi lo dar za vr še nje po greb nih ob re da i su dje lo va nje ta mo-
šnje ga sve ćen stva u po sljed njem is pra ća ju. Broj ni se le ga ti da ri va ju bez po-
ja šnja va nja ob ve za cr kve ne usta no ve pre ma opo ru či te lju. S ob zi rom na vr ste 
le ga ta, pre te ži to se upu ću ju nov ča ne svo te či ji je iz nos su kla dan so ci jal nom 
sta tu su i imov nim mo guć no sti ma ise lje ni ka. Ne ko li ko se ise lje ni ka za vi-
ča jem iz Ze te iz dva ja iz nim no bo ga tim da rov ni ca ma mle tač kim cr kve nim 
usta no va ma. Ta ko, pri mje ri ce, Ni ko la iz Ze te, uz niz na vo da ko ji se od no se 
na mje sto po sljed nje ga po či va li šta i slu že nje mi sa-za du šni ca, iz ri je kom spo-
mi nje i sa po po la du ka ta ob da ru je mle tač ke cr kve S. Fan ti no i S. Ma ria dei 
Mi ra co li te sa mo stan S. Ma ria del le Gra zie.62 Dug je i po pis cr ka va na da re nih 
opo ruč nom že ljom Je le ne, su pru ge zet sko ga ise lje ni ka Sti je pa. Na bra ja ju se 
cr kve od no sno sa mo sta ni S. Fan ti no, S. Ma ria Mag gi o re, S. Ma ria del le Gra-
zie, S. Cro ce, S. Ma ria dei Mi ra co li, S. Ma ria del la Fa va, S. Mo isè, S. Ma ria 
del la Ce le stia, S. Fran ce sco del la Vig na, S. Gi o van ni La te ra no, S. Mar ti no i 
S. Ma ria de gli An ge li (po to nje dvi je smje šte ne su na oto ku Mu ra nu), a po-
kla nja ju im se ma nje nov ča ne svo te.63 In ten ziv ne ve ze s mle tač kim cr kva ma 
raz vid ne su i na osno vu iš či ta va nja opo ruč nih le ga ta Pa vla Lu ko va. Pre te-
ži to je ri ječ o žen skim sa mo sta ni ma u Mle ci ma i na Mu ra nu (SS. Co sma e 
Da mi a no, S. Se pul chro, S. Ma ria dei Mi ra co li, S. Cla ra, S. Cro ce, S. Ma ria 
Mag gi o re), a nov ča ni iz no si ko ji im taj imuć ni ise lje nik osta vlja naj če šće 
iz no si pet du ka ta.64

Nov ča ne svo te da ro va ne mle tač kim cr kva ma i sa mo sta ni ma va ri ra ju 
su klad no imov nim mo guć no sti ma, ali i že lja ma sa mih opo ru či te lja. Kat ka da 

l’anima mea (NT, b. 651, br. 113, 25. XI 1478); Nicolaus de Zeta: Dimitto Petri oficianti in 
ecclesia S. Severi ducatos tres pro missis (NT, b. 651, bez br, 8. II 1491); Bernardina relicta 
Stephano de Zeta: Item lasso che siano celebrate le messe de S. Gregorio e S. Maria per li 
frati di S. Domenico a qualli lasso ducati tre (NT, b. 927, br. 10, 27. VII 1541).

61 Lucretia uxor Iohannis de Zeta: ... mittere ad Crucem, S. Trinitatem, S. Laurentii et ad 
Asisum (ASV, NT, b. 876, br. 445, 16. XI 1487); Agnesina relicta Pietro de Zeta: ... mittere 
ad Castello, S. Croce, S. Laurentio et S. Maria de Loreto (NT, b. 786, br. 19, 3. XI 1515).

62 ASV, NT, b. 651, bez br, 8. II 1491.
63 ASV, NT, b. 676, br. 629, 10. XI 1509.
64 ASV, NT, b. 143, br. 66, 16. III 1517.
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su da rov ni ce is ka za ne bez po seb nih do dat nih ob ja šnje nja o na mje ni po klo-
nje nog nov ca, a kat ka da je iz ri je kom na ve de no da se nov ča ni le gat mo ra 
utro ši ti za po tre be grad nje ili ure đe nja (per fa bri ca) do tič ne cr kve ne usta no-
ve. Ta ko, pri mje ri ce, Ka ta ri na Ra do va iz Ze te osta vlja dva de set du ka ta pro 
fa bri ce ec cle sie S. Ma ria For mo sa, do čim Ivan čak sto du ka ta na mi je nju je 
za grad nju sa mo sta na S. Gi u sep pe.65 Do bra (Bo na), udo vi ca zet skog ise lje ni-
ka La za ra sta nov ni ca je pred je la Ca stel lo u žu pi S. Trinità. On dje će, pre ma 
že lji opo ru či te lji ce, bi ti ugro blje ni i nje zi ni zem ni ostat ci, a svo joj žup noj 
cr kvi Do bra na mi je nju je za tro ško ve odr ža va nja skrom nu svo tu od jed no ga 
du ka ta.66 Sli čan slu čaj bi lje ži mo i u pri mje ru Je le ne, su pru ge Lu ke iz Ze te, 
ko ja cr kvi S. Trinità da ri va, ta ko đer per fa bri ca, iz nos od dva du ka ta.67

Mle tač ke bra tov šti ne (Scu o le) za bi lje že ne su u opo ru ka ma zet skih ise-
lje ni ka vr lo če sto. Po naj pri je je ri ječ o bra tov šti na ma smje šte nim u pred je lu i 
žu pi opo ru či te lja va mje sta sta no va nja (tzv. žup ske bra tov šti ne), a pri pad ni ci 
zet ske za jed ni ce če sto su bi li i nji ho vi ak tiv ni čla no vi. Mle tač kim se bra tov-
šti na ma – su klad no stup nju uklju če no sti opo ru či te lja u nji hov rad i ak tiv no sti 
– da ri va dio ise lje ni ko ve po kret ne imo vi ne ili ma nja nov ča na svo ta.68

U opo ruč nim spi si ma ne gda šnjih ži te lja gra da na la gu na ma da rov ni ce 
ta mo šnjim ubo ži šti ma (ho spi ta li ma) sma tra ne su uobi ča je nim či nom. Zet ski 
ise lje ni ci ni su se pri to me ni ma lo raz li ko va li od svo jih su gra đa na te sto ga u 
nji ho vim opo ruč nim spi si ma uče sta lo bi lje ži mo da ri va nje mle tač kih ho spi-
ta la, u pr vo me re du onih naj po zna ti jih (Ma don na del la Pietà, SS. Gi o van ni e 
Pa o lo, Ospe da le de gli In cu ra bi li, S. An to nio i dr).69

Do la ze ći s pod ruč ja ko je je upra vo u po sljed njim de se tlje ći ma XV 
sto lje ća te po čet kom XVI sto lje ća pro ži vlja va lo dra ma tič no raz do blje svo je 
po vi je sti, zet ski su ise lje ni ci – mno go vi še od onih mle tač kih sta nov ni ka ko ji 
ni su is ku si li rat ne ne da će i sud bi nu prog na ni ka – po ka zi va li so ci jal nu osje-
tlji vost pre ma si ro ma šnim od no sno eg zi sten ci jal no ugro že nim su gra đa ni ma. 
Otu da u nji ho vim opo ru ka ma ne ma li broj le ga ta ko ji ma se za si ro ma šne gra-
đa ne ili za mi raz dje voj ka ma iz ne i muć nih obi te lji osta vlja zna ča jan dio ise-
lje ni ko ve imo vi ne. Pri mje ri ce, An to ni jo Ni ko lin iz Ze te svu svo ju imo vi nu 
ne ras po di je lje nu le ga ti ma da ri va su pru zi, a na kon nje zi ne smr ti ime tak će se 

65 ASV, NT, b. 377, br. 41, 16. VI 1478; NT, b. 1183, br. 232, 22. II 1526.
66 ASV, NT, b. 71, br. 24, 28. II 1490.
67 ASV, NT, b. 71, br. 61, 1. X 1506.
68 Bona relicta Lazari de Zeta: Item dimitto Scole ecclesie S. Trinitatis de quo ego sum 

ducatum unum. Item Scole S. Ursule dimitto ducatum unum (ASV, NT, b. 71, br. 24, 28. 
II 1490); Nicolaus de Zeta: Item dimitto fratribus Scole S. Fantini ducatum unum (NT, b. 
968, br. 395, 3. III 1508); Lucha de Zeta condam Radi: Dimitto Scole Corporis Christi a S. 
Laurentii libras tres (NT, b. 968, br. 277, 10. IX 1515).

69 ASV, NT, b. 66, br. 359, 15. XI 1481; NT, b. 143, br. 53, 3. IX 1527); NT, b. 927, br. 10, 27. 
VII 1541.
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ras po di je li ti za uda ju si ro ma šnih dje vo ja ka.70 Niz le ga ta upra vlje nih u ka ri-
ta tiv ne svr he bi lje ži opo ru ka He le ne, su pru ge Sti je pa iz Ze te. De set du ka-
ta po kla nja pro pa u pe res Chri sti, si ro ma šnim čla no vi ma bra tov ši ne Spi ri to 
San to u cr kvi S. Ma ria For mo sa osta vlja dva du ka ta, a če ti ri du ka ta iz ri či to 
je na mi je nje no za si ro ma he nje zi ne žu pe S. Se ve ro u pred je lu Ca stel lo.71 Na 
kra ju, u ovo me je kon tek stu da ri va nja po seb no za ni mljiv le gat če sto spo mi-
nja nog mor na ra An dri je Sti je po vog ko ji iz vr ši te lji ma svo je po sljed nje vo lje 
od re đu je da na dra žbi pro da ju dio nje go va po kuć stva i odje će te od pri ho da 
sva ke go di ne ob da re si ro ma he na uli ci ko ja vo di pre ma mle tač koj cr kvi S. 
An to nio i to upra vo na blag dan Sv. An tu na (13. li panj).72

Uklju če nost u vjer sko sva ko dne vlje gra da na la gu na ma ogle da la se i 
kroz uče sta le ve ze zet skih ise lje ni ka s du hov nim oso ba ma. Sto ga u nji ho vim 
opo ru ka ma ta mo šnje sve će ni ke, re dov ni ke, kle ri ke, la ič ke re dov ni ce i dru ge 
ob na ša te lje cr kve nih slu žbi bi lje ži mo u svoj stvu iz vr ši te lja opo ruč nih spi sa, 
kao svje do ke te ob da re ni ke di je lom opo ru či te lje ve imo vi ne. Iako je po naj-
pri je ri ječ o do ma ćim, mle tač kim sve će ni ci ma, opa ža mo i pri mje re u ko ji ma 
su spo me nu te du hov ne oso be za vi ča jem sa is toč no ja dran ske oba le ili su čla-
no vi opo ru či te lje ve obi te lji od no sno rod bi ne.73

***
Bra tov šti na Sv. Jur ja i Tri pu na (Scu o la de gli Schi a vo ni), osno va na 

1451. go di ne u sr cu pred je la Ca stel lo, sto lje ći ma je bi la sre di šnja usta no va 
oku plja nja ise lje ni ka za vi ča jem od sje ve ra Hr vat ske do cr no gor skog pri mor-
ja i unu tra šnjo sti.74 Uklju če nost u rad te ugled ne mle tač ke udru ge, ko ja se u 

70 ASV, NT, b. 296, br. 27, 15 X 1561. Za istu svrhu čak 400 dukata namijenjuje imućni zetski 
iseljenik Ivan (ASV, NT, b. 1183, br. 232, 22. II 1526.).

71 ASV, NT, b. 676, br. 629, 10. XI 1509.
72 ASV, NT, b. 786, br. 7, 21. VIII 1521.
73 Svećenik Poneša (čije pobliže podrijetlo nije poznato) izvršitelj je oporuke Menege, supruge 

Mihajla iz Zete (ASV, NT, b. 377, br. 60, 26. VIII 1482.). U oporuci Dobre, udovice Lazara 
iz Zete, spominje se njezin rođak – svećenik Nikola – te mu se dariva jedan dukat (NT, b. 
71, br. 24, 28. II 1490). U oporuci pisanoj 1550. godine Pavao Lukov više puta spominje 
kći Luciju, tada predstojnicu samostana Madonna delle Grazie u Mestrama te joj dariva sav 
svoj imetak neraspodijeljen drugim legatima (NT, b. 886, br. 303, 11. V 1550.).

74 O povijesti rečene bratovštine postoji opsežna literatura. Vidi primjerice: Niko Luković, 
Bratovština bokeljskih pomoraca Sv. Đorđa i Tripuna u Mlecima, Godišnjak Pomorskog 
muzeja u Kotoru, sv. 4., Kotor, 1957, str. 33-43; Guido Perocco, Carpaccio nella Scuola 
di S. Giorgio degli Schiavoni, Venezia, 1964; Isti, Guida alla Scuola Dalmata dei Santi 
Giorgio e Trifone (detta San Giorgio degli Schiavoni), Venezia, 1984; L. Čoralić, Bratovština 
slavenskih doseljenika sv. Jurja i Tripuna u Veneciji. Izvori, historiografija i mogućnosti 
istraživanja, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveučilišta u 
Zagrebu, sv. 27, Zagreb, 1994, str. 43-57; Ista, “Scuola della nation di Schiavoni” – hrvatska 
Bratovština sv. Jurja i Tripuna u Mlecima, Povijesni prilozi, sv. 18, Zagreb, 1999, str. 53-88; 
Ista, U gradu svetoga Marka, str. 215-262.
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do ba naj sna žni jih pre ko ja dran skih ise lja va nja sma tra la jed nom od vo de ćih 
tzv. “na ci o nal nih” bra tov šti na, va žna je sa stav ni ca iz pro šlo sti za jed ni ce zet-
skih ise lje ni ka u glav nom gra du Pri ve dre re pu bli ke. Nji ho va je po ve za nost 
sa “skja vun skom” bra tov šti nom raz vid na kroz niz opo ruč nih na vo da. Sto ga 
mno gi oda bi ru grob ni ce bra tov šti ne Sv. Jur ja i Tri pu na, smje šte ne u cr kvi 
S. Gi o van ni Bat ti sta del Tem pio (do 1551. go di ne ujed no i sje di šte bra tov-
šti ne), za mje sto svo jeg po sljed njeg po či va li šta. Ta ko, pri mje ri ce, Ni ko la iz 
Ze te iz ri je kom na vo di ka ko je nje go va že lja da mu ti je lo po či va in ar chis 
Scho le S. Ge or gii Scla vo rum te bra tov šti ni za tro ško ve uko pa da ri va tri du-
ka ta.75 Grob ni cu “sla ven ske bra tov šti ne pri cr kvi Sv. Iva na Kr sti te lja” oda-
bi re za svo je ukop no mje sto i Lu ka Ra dov, a nje gov le gat bra tov šti ni iz no si 
je dan du kat.76 Op ći na vod o sa hra ni u na ve de noj cr kvi bi lje ži mo u opo ru ci 
Ka ta ri ne, su pru ge Đur đa iz Ze te, a sli čan na vod na la zi mo i u opo ru ci Sta ne 
po koj no ga Ni ko le.77

Zet ski ise lje ni ci, in ten ziv no po ve za ni s broj nim mle tač kim cr kve nim 
usta no va ma, u svo jim opo ru ka ma ra do su se pri sje ća li nji ma po seb no bli ske 
bra tim ske udru ge te joj – su klad no svo jim mo guć no sti ma – da ri va ju dio svo-
je imo vi ne (naj če šće ma nje nov ča ne iz no se).78

Po svje do če nje o uklju če no sti zet skih ise lje ni ka u dje lo va nje bra tov šti-
ne Sv. Jur ja i Tri pu na ne koć je bi lo sa ču va no u spo me nu toj cr kvi S. Gi o van-
ni Bat ti sta del Tem pio, gdje su se na la zi le bra tim ske grob ni ce, ali i ukop na 
mje sta is tak nu ti jih čla no va te udru ge. Za hva lju ju ći is tra ži va nju Em ma nu e la 
An to ni ja Ci cog ne, is tak nu tog pro u ča va te lja mle tač ke spo me nič ke ba šti ne, 
sa zna je mo po da tak da su bra ća Bo žo i No ve lo iz Ze te o svo jem tro šku on dje 
da li po di ći grob ni cu na mi je nje nu nji ho vim obi te lji ma, ali i dru gim čla no vi-
ma di la Scho la de mi si er S. Zor zi de la na cion de Schi a o ni (1529. god).79

***
Pret hod no na ve de ni pri mje ri iz vjer sko ga ži vo ta zet skih ise lje ni ka po-

gla vi to se od no se na ka to lič ke cr kve ne usta no ve u Mle ci ma i nji ho voj ne-
po sred noj kop ne noj i otoč noj oko li ci. Osim na ve de nih, u opo ru ka ma ove 
sku pi ne ise lje ni ka bi lje ži mo i nji ho ve ve ze s ta mo šnjom pra vo slav nom za-
75 ASV, NT, b. 968, br. 395, 3. III 1508.
76 ASV, NT, b. 968, br. 277, 10. IX 1515.
77 ASV, NT, b. 958, br. 168, 31. V 1509; NT, b. 127, br. 795, 13. II 1536.
78 Lena uxor Stephani de Zeta: Item dimitto pauperibus Scole S. Georgii ducati doi (ASV, 

NT, b. 676, br. 629, 10. XI 1509); Stefanus condam Pauli de Zeta: Dimitto Scole S. Georgii 
Dalmatinorum ducatos tres (NT, b. 742, br. 59, 15. III 1510); Paulus condam Luce de Zeta: 
Item dimitto Scole mee S. Georgii ducatos tres (NT, b. 143, br. 66, 16. III 1517); Maria 
relicta Andree de Zeta: Dimitto Scole S. Zorzi di Schiavoni ducati doi (NT, b. 930, br. 466, 
19. V 1536).

79 E. A. Cicogna, Corpus delle iscrizioni di Venezia e delle isole della Laguna Veneta, sv. I., 
Venezia, 2001. (priredio Pietro Pazzi), str. 600-601.
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jed ni com od no sno s cr kvom ko ju su osno va li ise lje ni ci iz Grč ke, po naj pri je 
s pod ruč ja ko ja su se na la zi la u sa sta vu mle tač ko ga do mi ni ja. Za svo je su 
bo go služ je grč ki ise lje ni ci is pr va ko ri sti li ka pe lu S. Or so la u do mi ni kan skoj 
ba zi li ci SS. Gi o van ni e Pa o lo, kao i cr kvu S. Bi a gio (zva nu ta da i S. Bi a-
gio dei Gre ci). Od tri de se tih go di na XVI sto lje ća bo ga ti i ci je nje ni grč ki 
ise lje ni ci (ali i oni iz dru gih di je lo va is toč no ja dran ske oba le) po tak nu li su 
svo jim sred stvi ma grad nju vla sti to ga vjer skog sje di šta (do vr še nog po čet kom 
se dam de se tih go di na XVI sto lje ća) – cr kve S. Gi or gio (S. Gi or gio dei Gre-
ci), a ko ja je smje šte na u Ca stel lu, naj fre kvent ni joj zo ni nji ho va obi ta va nja 
i dje lo va nja. Na grad nji sve ti šta pra vo slav nih use lje ni ka su dje lo va li su naj-
pri zna ti ji ono dob ni mle tač ki gra di te lji (San te Lom bar do, Gi an nan to nio Chi-
o na, Ber nar do On ga rin), a zda nje je ti pi čan pro dukt mle tač ke gra di telj ske 
umjet no sti re ne san sne epo he. U sklo pu cr kve na la zi la se i nji ho va na ci o nal na 
udru ga od no sno bra tov šti na (Scu o la de San Zor zi dei Gre ci), ko ja je ima la 
iz nim no va žnu ulo gu u po ve zi va nju pra vo slav nih ži te lja Mle ta ka.80

Cr kve S. Bi a gio i S. Gi or gio za bi lje že ne su u ne ko li ko opo ru ka zet-
skih ise lje ni ka kao mje sta ko ja oda bi rom po sta ju nji ho va po sljed nja po či va-
li šta. U pr vo me pri mje ru imuć ni Ivan iz Ze te u opo ru ci pi sa noj 1526. go di ne 
(ne po sred no pri je ne go je ot po če la grad nja sje di šta grč ke cr kve) iz ri je kom 
od re đu je da nje go vo ti je lo po či va u cr kvi S. Bi a gio, gdje se na la zi i grob ni ca 
nje go va po koj no ga oca te za ure đe nje iste cr kve da ri va so lid nih pe de set du-
ka ta.81 S pra vo slav nom cr kvom S. Gi or gio dei Gre ci uče sta lo je bio po ve zan 
i zet ski ise lje nik Di mi tri je Mischia. Nje go va je opo ruč na že lja da bu de sa hra-
njen u cr kvi S. Gi or gio dei Gre ci (ko ja je sre di nom XVI sto lje ća već ima la 
vla sti ta ukop na mje sta). Cr kvi se pri tom da ri va de set du ka ta, a ta mo šnjem 
sve će ni ku – za “mi lo dar i grob ni cu” – do dat nih dva du ka ta.82 Bra tov šti nu 
pra vo slav nih use lje ni ka spo mi nje i ov dje če sto ci ti ra ni mor nar An dri ja Sti je-
pov te joj da ri va de set du ka ta, a ka pe la nu iste Scu o le (ko je mu je ime Sa vi na) 
osta vlja do dat nih dva du ka ta.83

80 O crkvi i bratovštini S. Giorgio dei Greci vidi podrobnije u djelima koja se bave grčkom 
iseljeničkom zajednicom u Mlecima: Giovanni Veludo, Sulla colonia greca orientale 
stabilita in Venezia, Venezia, 1847; Giuseppe Tassini, Curiosità veneziane, ovvero origini 
delle denominazioni stradali, Venezia, 1863. (ristampa: Venezia, 1990), str. 244-246, 320-
321; Giulio Lorenzetti, Venezia e il suo estuario, Venezia, 1926. (ristampa: Trieste, 1974), 
str. 316-320; Giorgio Fedalto, Ricerche storiche sulla posizione giuridica ed ecclesiastica 
dei Greci a Venezia nei secoli XV e XVI, Firenze, 1967; Guido Perocco – Antonio Salvadori, 
La civiltà di Venezia, sv. II (Il Rinascimento), Venezia, 1976, str. 783-788; Silvia Gramigna 
– Annalisa Perissa, Scuole di arti mestieri e devozione di Venezia, Venezia, 1981, str. 40-41; 
Brunehilde Imhaus, Le minoranze orientali a Venezia 1300-1510, Roma 1997; L. Čoralić, 
U gradu svetoga Marka, str. 103-104.

81 ASV, NT, b. 1183, br. 232, 22. II 1526.
82 ASV, NT, b. 1208, br. 398, 8. X 1551.
83 ASV, NT, b. 786, br. 7, 21. VIII 1521.
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Zavičajnevezezetskihiseljenika

Broj ni zet ski ise lje ni ci na la zi li su u Mle ci ma traj no uto či šte, za sni-
va li obi telj i dom, za po šlja va li se u tra že nim i pro duk tiv nim dje lat no sti ma 
(po mor stvo, obr ti) te vre me nom pre ki da li ve ze s rod nim kra jem. Nji ho vi su 
po tom ci (po gla vi to oni ro đe ni u mje ša nim bra ko vi ma) po di za ni i od ga ja ni 
is klju či vo u mle tač koj sre di ni te su se vre me nom asi mi li ra li (ve ne ti zi ra li) i 
gu bi li svi jest o do mo vin skom pod ri je tlu svo jih pre da ka. Ipak, sraz s no vom 
sre di nom i lju di ma, dru ga či jim obi ča ji ma i na či nom ži vo ta, ni su nu žno zna-
či li pre sta nak do mo vin skih ve za svih ise lje ni ka. Ar hiv ska vre la svje do če da 
su ne ki ise lje ni ci – bez ob zi ra što su fi zič ki naj če šće traj no na pu sti li svo ju 
do mo vi nu - za dr ža va li kon kret ne ve ze s čla no vi ma obi te lji, rod bi nom, pri ja-
te lji ma i po zna ni ci ma u rod no me kra ju.

U opo ru ka ma zet skih ise lje ni ka naj čvr šći trag o po ve za no sti sa za vi-
ča jem is ka zan je pri go dom spo mi nja nja i ob da ri va nja cr kve nih usta no va u 
do mo vi ni. Naj r je či ti je po svje do če nje za si gur no su opo ruč ni spi si i ko di ci li 
mor na ra An dri je Sti je po vog, na sta li u tri de se to go di šnjem raz ma ku od 1497. 
do 1527. go di ne. Iako osnov nim za ni ma njem obi čan po mo rac, An dri ja je 
uspio u Mle ci ma ste ći broj ne ne kret ni ne, na po se du ća ne i rad nje na tr go vač ki 
naj pro met ni jim mje sti ma gra da. Vi še stru ke nov ča ne le ga te osta vlja broj nim 
čla no vi ma svo je uže i ši re obi te lji, a me đu po slov nim su rad ni ci ma spo mi nju 
se tr gov ci i pod u zet ni ci iz Cr ne Go re, Ska dra, Pa štro vi ća, Bu dve, Ko to ra, 
Du brov ni ka, Spli ta, te iz raz li či tih ta li jan skih gra do va. Vi dlji vo us pje šan i 
bo gat pod u zet nik, An dri ja ne ma li dio svo je imo vi ne upu ću je pra vo slav nim 
sve ti šti ma na pod ruč ju Ska dar skog je ze ra i na Sve toj Go ri, iz ra ža va ju ći pri-
tom uobi ča je nu že lju da se u re če nim ma na sti ri ma i cr kva ma odr že mi se 
za du šni ce za spas nje go ve du še. Ta ko se u ma na sti ru Sv. Đur đa na oto či ću 
Be ška na Ska dar skom je ze ru mo ra odr ža ti če tr de set mi sa u spo men na nje go-
vog po koj nog oca Sti je pa. U spo men i za spas du še po koj ne maj ke Mi ro sla ve 
An dri ja od re đu je dva de set mi sa u cr kvi Sv. Ni ko le na Vra nji ni te isto to li ko 
mi sa u cr kvi Go ri ce sve tog star ca Ma ka ri ja ili Star če voj Go ri ci. Bez ob ve za 
slu že nje mi sa za du šni ca An dri ja osta vlja cr kva ma Sv. Du ha i Sv. Troj stva 
na Go ri ci po de set od no sno dva de set du ka ta. Spo me nu toj cr kvi Sv. Đur đa 
na oto ku Be ška i Sv. Ni ko li na Vra nji ni na mje nju je po de set du ka ta. Sli je di 
spo mi nja nje i ob da ri va nje tri ju ma ri jan skih cr ka va. Ri ječ je o Bo go ro di či noj 
cr kvi na oto ku Mo rač ni ku, cr kvi Us pe nja Bo go ro di ce na oto ku Kom (za du-
žbi na i ma u zo lej Cr no je vi ća) te cr kvi Pre či ste Bo go ro di ce Kra jin ske, a sva-
koj na mje nju je po pet du ka ta. Iako sva svo ja do bra osta vlja su pru zi Ma ri ji, te 
na kon nje zi ne smr ti ne za ko ni toj kće ri He le ni, An dri ja od re đu je da, uko li ko 
kćer ne bu de ži vje la ča snim ži vo tom, dio po kret nih do ba ra i nov ča na svo ta 
od 200 du ka ta mo ra ju pri pa sti ma na sti ri ma na Ska dar skom je ze ru. Osta tak 
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do ba ra ko ji pre o sta ne na kon is pu nja va nja svih le ga ta An dri ja na mje nju je si-
ro ma si ma i cr kva ma na pod ruč ju Ze te84. An dri ja, na da lje, u svo jim opo ru ka-
ma spo mi nje i pra vo slav na sve ti šta na Sve toj Go ri (Ato su) u Grč koj te ne ke 
od ta mo šnjih broj nih ma na sti ra na da ru je ma njim nov ča nim pri lo zi ma. Ta ko 
pr vom na sta lom i po ugle du naj zna čaj ni jem sve to gor skom ma na sti ru La-
vra (Ve li ka La vra Sv. Ata na zi ja) osta vlja pet du ka ta, ko li ko i ma na sti ru Sv. 
Pa vla. Dru gom po va žno sti sve to gor skom ma na sti ru Va to pe di, kao i ma nje 
zna čaj nom ma na sti ru Ka sta mo ni tu (Kon sta mo nit), osta vlja po de set du ka ta. 
An dri ja ne za bo ra vlja ni srp ski ma na stir Hi lan dar, za du žbi nu ra ških vla da ra 
Ne ma nji ća, te mu po kla nja dva de set du ka ta. Na po sli jet ku An dri ja spo mi nje i 
ma na stir i cr kvu Sv. Ka ta ri ne na Si naj skoj Go ri ko joj osta vlja pri log u iz no su 
od dva de set du ka ta85.

Ska dar ske ma na sti re bi lje ži mo i u opo ru ci Sti je pa Pa vlo vog, zet sko ga 
ise lje ni ka ko ji je u no voj do mo vi ni bio po ve zan s ni zom svo jih su na rod nja-
ka, ali i s ta mo šnjim cr kve nim usta no va ma (s ra znim ka to lič kim te s pra-
vo slav nom cr kvom). Sti je po iz ri je kom od re đu je da se na kon smr ti nje go vi 
po smrt ni osta ci po hra ne in una cap sa lig nea i po hra ne u cr kvi S. Bi a gio te 
po sli je – ka da to bu de mo gu će – pre ne su u Ze tu i sa hra ne u jed nom od ma na-
sti ra na Ska dar skom je ze ru. Iz vr ši te lji ma svo je po sljed nje vo lje (zet ski ise-
lje ni ci Gr gur Đur đev i An dri ja Sti je pov) od re đu je da svu nje go vu po kret nu 
imo vi nu, pri če mu po gla vi to mi sli na odjev ne pred me te, ta ko đer pre ne su u 
Ze tu i po klo ne ne koj od ta mo šnjih cr kve nih usta no va.86

84 Andreas condam Stephani de Zeta marinarius de S. Antonini: ... celebrare messe 40 
mortuorum pro anima condam patris mei in ecclesia S. Georgii de Lacu de Zeta. Item altre 
messe 20 in ecclesia S. Nicolai de Vranina pro anima condam matris mee Miroslave et 
20 altre messe in ecclesia vocata Goriza Starzeva etiam pro anima dicte matris mee. Item 
lasso in Lago de Scutari a S. Zorzi de Isola di Beri ducati 10. Item alla giesia chiamata 
Spirito Sancto nominata Scoglio del Vecchio ducati 20. Item in dicto Lagu alle giesie di S. 
Nicolò della Vranina ducati 10. Item in la parte de Zeta alla giesia chiamata S. Ternità de 
Gorizani lasso ducati 20. Item in la isola del Lago de Santi nominata Morachia a una giesia 
chiamata S. Maria Procasa ducati 5. Item lasso a una giesia chiamata Comi in cavo di detto 
Lago ducati 5 d’oro. Item alla giesia nominata S. Maria de Crayna lasso ducati 5 d’oro. .... 
in la mia fia Lena natural le qual voglio et instituisco mia herede... con questa conditione 
se la non reda honesta laudabile vita overo che la morise senza fioli legitimi voglio che 
dette parte de fonteghere et ducati 200 vadi in monasterii de Lago de Scutari. Residuum 
dispensari inter pauperes Christi et inter ecclesias existentibus in partibus meis cioè in Zeta 
et in eius teritorio (ASV, NT, b. 877., br. 734., 9. IX. 1497; b. 786, br. 7, 21. VIII 1521; b. 
143, br. 53, 3. IX 1527; b. 967, br. 7, 17. IV 1506).

85 Item dimitto ducati 5 ecclesie S. Pauli de Monte Sancto. Item dimitto Lavre de Monte 
sancto ducati 5 pro anima mea. Item a monasterio Vatopedi ducati 10. Item a Captimonie 
ducati 10. Item a monasterio Hilandar posto in Monte Sancto ducati 20. Item a Monte Sinai 
ducati 20. (ASV, NT, b. 877, br. 734, 9. IX 1497; b. 786, br. 7, 21. VIII 1521; b. 143, br. 53, 
3. IX 1527; b. 967, br. 7, 17. IV 1506).

86 ASV, NT, b. 742, br. 59, 15. III 1510.
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U ne ko li ko se opo ru ka zet skih ise lje ni ka spo mi nju i čla no vi nji ho vih 
obi te lji ko ji još uvi jek ži ve u do mo vi ni ili će se – ovi sno o okol no sti ma – ise-
li ti u Mlet ke. Ta ko Ra da, udo vi ca mor na ra Đur đa iz Ze te, iz ri je kom bi lje ži 
ne ća ki nju Ni ko lo zu, kćer nje zi na po koj no ga bra ta Lu ke, za ko ju na vo di da je 
ha bi tan te in La go, a opo ruč nim joj le ga tom na mje nju je jed nu svo ju ha lji nu.87 
Ro đa ke u za vi ča ju imao je, u tre nut ku pi sa nja svo je opo ru ke, i zet ski ise lje-
nik Pa ško Alek san drov. Ime nu ju ći su pru gu Hi po li tu glav nom na sljed ni com 
sve u kup ne imo vi ne, Pa ško iz ri je kom na po mi nje da je su pru ga ob ve zna nje-
go vim ro đa ci ma ko ji ti je kom bu du ćeg vre me na mo žda use le u Mlet ke, udi-
je li ti po je dan du kat.88

Zaključak

Pro u ča va nje pre ko ja dran skih ise lja va nja iz Ze te u Mlet ke sa stav ni je 
dio ši rih mi gra cij skih pro ce sa ko ji su se, u ozrač ju osman skih osva ja nja i 
pre kra ja nja dr žav no-po li tič kih ze mljo vi da, zbi va li na pod ruč ju europ sko ga 
ju go i sto ka. Na sta vlja ju ći se na do sa da šnja is tra ži va nja po vi je sti pre ko ja-
dran skih mi gra ci ja, po naj pri je onih s pod ruč ja cr no gor skog pri mor ja i unu-
tra šnjo sti, u ovom su ra du pred sta vlje ni zet ski ise lje ni ci i nji ho vo dru štve no, 
obi telj sko i vjer sko sva ko dne vlje u glav no me gra du Se re nis si me.

Na osno vu raš člam be opo ruč nih spi sa (kao pre te ži to upo ra blje ne gra-
đe) do zna je mo da je pri su stvo zet skih ise lje ni ka u Mle ci ma naj i zra zi ti je od 
sre di ne XV. sto lje ća do pr vih de se tlje ća XVI sto lje ća, što se u ve li koj mje ri 
po du da ra s pri je lom nim voj no-po li tič kim do ga đa nji ma u Cr noj Go ri, ka da 
taj pro stor pot pa da pod osman sku vlast. Ise lje ni ci iz Ze te bi li su u Mle ci-
ma – a o to me vre la ne po bit no svje do če – ti pič na use lje nič ka za jed ni ca, na-
lik broj nim dru gim za vi čaj nim sku pi na ma sa is toč no ga Ja dra na. Pre te ži to 
su na se lja va li is toč ni grad ski pred jel Ca stel lo, sto lje ći ma sre di šnje pod ruč je 
obi ta va nja ise lje ni ka iz slo ven skih kra je va i hr vat sko ga sje ve ra do Al ba ni je 
i Grč ke. On dje su če sto pro na la zi li za po sle nje u mle tač ko me ar se na lu (ta da 
vo de ćem voj no-po mo r skom kom plek su na Sre do ze mlju), a on dje se na la-
zi la i nji ho va bra tov šti na Sv. Jur ja i Tri pu na, sre di šnja usta no va oku plja nja 
ise lje ni ka za vi ča jem sa is toč ne oba le Ja dra na. U Ca stel lu je bi la smje šte na 
u cr kva pra vo slav nih use lje ni ka (S. Gi or gio dei Gre ci te isto i me na bra tov-
šti na), ta ko đer ne u pit no za stu plje na u opo ruč nim do ku men ti ma ise lje ni ka iz 
zet skih kra je va.

Po mor ci i obrt ni ci po pro fe si ji, zet ski ise lje ni ci su po gla vi to pri pa da li 
sred njem i ni žem dru štve nom slo ju. Ipak, ot kri va mo i niz uspje šnih i imov-
no sna žnih ise lje ni ka ko ji se mo gu dr ža ti elit ni jim di je lom svo je za vi čaj ne 
87 ASV, NT. b. 960, br. 665, 27. VII 1496.
88 ASV, NT, b. 325, br. 589, 19. I 1585.



98 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

sku pi ne. U Mle ci ma je, zna no je u hi sto ri o gra fi ji, dje lo vao i stva rao je dan od 
ta da šnjih vo de ćih zet skih kul tur nih pre ga la ca – Bo ži dar Vu ko vić Pod go ri ča-
nin (umro u Mle ci ma 1539. go di ne) – ti skar i za slu žnik za iz da nja ni za knji ga 
na na rod no me je zi ku.

Zet ski ise lje ni ci bi li su uče sta lo po ve za ni s pri pad ni ci ma svo je za vi-
čaj ne sku pi ne, ali i sa use lje ni ci ma iz dru gih di je lo va is toč no ja dran ske oba le 
(po naj pri je sa oni ma iz pri mor skih gra do va od Ko to ra do Ba ra). Iako u do-
mo vi ni naj če šće vi še ni su ima li vla sti te po sje de i imo vi nu, ne ki se opo ru či-
te lji u svo jim bro jim le ga ti ma pri sje ća ju za vi ča ja, da ru ju ći ta mo šnjim cr kve-
nim usta no va ma dio svo je imo vi ne. Ta kvi su nam po da ci pre va žan iz vor o 
traj nom po sto ja nju ko mu ni ka ci ja zet skih ise lje ni ka sa za vi ča jem ko ji mo žda 
vi še ni ka da ni su ima li pri go de osob no po ho di ti.

Na kra ju mo že mo za klju či ti: mi gra ci je iz Ze te u Mlet ke sa stav ni su 
dio ši rih pre ko ja dran skih ise lja va nja ko ja su – kroz ka sni sred nji i ra ni no vi 
vi jek – za hva ća la ši rok po tez ape nin ske či zme. Upo zna va nje pri sut no sti i 
dje lo va nja za pa že ne zet ske ise lje nič ke sku pi ne u Mle ci ma sto ga je vri je dan 
pri nos po zna va nju po vi je sti Cr ne Go re, ali i vi še sto ljet nih ko mu ni ka ci ja i 
pro ži ma nja to ga pro sto ra s Mle ci ma i europ skim Za pa dom.

Lo vor ka ČO RA LIć

THE EMI GRANTS FROM ZE TA IN VE NI CE (FROM THE 
FIF TE ENTH TO THE SE VEN TE ENTH CEN TURY) – 

A CON TRI BU TION TO THE KNOW LED GE OF RE LA TI ONS 
BET WE EN MON TE NE GRO AND VE NI CE IN THE PAST

Sum mary

The ar tic le is ba sed on the analysis of so ur ce ma te ri als kept in the Sta te ar-
chi ve of Ve ni ce (pri ma rily the last wills) and the exi sting re sults of pre vi o us hi sto ri-
o graphy. Ba sic com po nents from the past of the emi grants from Ze ta in Ve ni ce ha ve 
been analysed in de ta ils ba sed on the se so ur ces and li te ra tu re: chro no lo gi cal sco pe of 
the ir pre sen ce and agency in Ve ni ce, the way they we re re cor ded in so ur ces, pla ces 
of the ir re si den ce, pro fes si ons and eco no mic po ten tial, ti es of fa mily and fri en dship 
and the ir re la ti on ships with the Ve ne tian ec cle si a sti cal in sti tu ti ons and mem bers of 
the clergy. Par ti cu lar at ten tion has been awar ded to the forms of com mu ni ca tion of 
the im mi grants from Ze ta with the ir com pa tri ots, as well as to the re la ti on ships they 
for med with the im mi grants co ming from ot her are as of the eastern Adri a tic. The 
exam ples of con nec ti ons of the im mi grants from Ze ta to the Ve ne tian ec cle si a sti cal 
in sti tu ti ons (both tho se Cat ho lic and tho se of the Ort ho dox Church in Ve ni ce), which 
are par ti cu larly in for ma ti ve, ha ve been pre sen ted, as well as the ir ti es to the chur ches 
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and mo na ste ri es in the old ho me land. The ar tic le con clu des that the im mi grants from 
Ze ta in the ca pi tal of the Ser re nis si ma for med a very im por tant and so ci ally ac ti ve 
im mi grant com mu nity and that the ir mi gra ti ons on the Ita lian co ast we re an in te gral 
part of wi der mi gra tory mo ve ments bet we en the two Adri a tic sho res du ring the pe-
riod of the La te Mid dle Ages and early Mo dern Age.

Key words: Zeta, Montenegro, Venice, the Republic of Venice, migrations, 
Early Modern Age.
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ABSTRACT: Ma žu ra nić’s epic po em The De ath of Smail-aga Čen gić 
de scri bed the de ath of mu te sar rif of Gac ko. The cha rac ter of this Tur kish 
he ro to ok on epi cally hac kneyed cha rac te ri stics at tri bu ted to Tur kish thugs 
in na ti o nal po e try. The rut hless Tur kish com man der is con tra sted with the 
op pres sed Chri stian pe o ple, su bject to all sorts of inju sti ce and vi o len ce. 
The re ha ve been many at tempts at de scri bing the Tur kish dig ni tary Smail-
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ко ји ма бли ских срод ни ка Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша. Овај до га ђај, 
Смаил-аги на по ги би ја или уби ство, опи сан је у спје ву Ива на Ма жу ра-
ни ћа Смрт Смаил-аге Чен ги ћа, у ко јем су пје снич ки из раз, до жи вљај 
и ту ма че ње ка рак те ра, мо рал на осу да на си ља и не прав де, и из ми ре-
ње глав них про та го ни ста у смр ти, осли ка ли до га ђај ко ри сте ћи га као 
под ло гу да би се, уз ослон на етич ко-ре ли гиј ску по за ди ну ка рак те ри-
стич ну за на род ну епи ку, ис при ча ло умјет нич ко свје до че ње о бор би 
јед ног хри шћан ског на ро да за сло бо ду и не спу та ној сна зи осва ја ча, до 
сље пи ла огре злог у ба ха тост, оти ма чи ну и не људ скост. Исти ни ти до га-
ђај и име на глав них ли ко ва пред ста вља ју до ку мен то ва ни оквир, али је 
њи хо ва исто риј ска ауто ном ност под ре ђе на пје сни ко вој по тре би да се 
ци је лим ни зом по је ди но сти, ко је од сту па ју од ствар но сти, при ча из мје-
сти и под ре ди умјет нич кој сло бо ди. Исто риј ски Смаил-ага Чен гић и 
Но ви ца Це ро вић по ста ју књи жев ни ли ко ви одво је ни од свог истин ског 
иден ти те та и та ко ис пра жње ног би о граф ског са др жа ја до би ја ју уло гу 
про та го ни ста у при по ви је да њу о мен та ли те ту осман лиј ске вла сти на 
овим про сто ри ма и по зи тив ном ка рак те ру бор бе про тив ње. Исто риј-
ски чин ко ји Ма жу ра нић опи су је, без ре зер вно при хва та ју ћи хри шћан-
ске пред ста ве о ка рак те ри сти ка ма роп ства и бор би про тив ње га, сво је 
уну тра шње об ја шње ње на ла зи у осми шље но сти хри шћан ског жр тво-
ва ња и при па да ју ћем етич ко-ре ли гиј ском ко дек су, јер је че та за вје ре ни-
ка и освет ни ка „ви шњег Бо га пу на“. Усло вље но прет ход ним, Ма жу ра-
ни ће во дје ло се об ли ку је као пје снич ка син те за хри шћан ске про цје не 
по сту па ка тур ске вла сти. У Смаил-аги ном (си лан ага,... си лан ар слан, 
...мр ки ву че,... око би стро/ И де сни цу вје жба хра бру,...До бар ју нак, да 
је чо вјек та ки, ... би је сан ага, не ман ру жна,...) зу лу му и на си љу над 
ра јом (Тер их тур ски јем да ри вао да ром:/ Сва ком мом ку остар ко лац 
да је/ Ко ме ко лац, ко ме ли ко но пац,... Јад на ра ја, ру кух на о па ко/ Сли је-
ди коњ ске на ко ноп цу тра ге,... Де ме ски ње ту се са бље кри ве/ Сто пут 
вла шком на по је не кр ви,...Кр вав пла мен на при је му бук ну /Гњев ну у ср цу 
су проћ ра ји цр ној/ Су проћ вла хом, псе том, кр сту/ Ли по во ме, што но 
ври је дан ни је /Уз Тур чи на да га сун це гри је,...) кон ден зо ва на је кр ва-
ва оти ма чи на као оби чај и пра во ко ји су тра ја ли ко ли ко и ино вјер ни 
осва јач, и за то се овај или онај Смаил-ага, му сли ман и Тур чин, с овим 
или оним име ном, из ми шљен или, још бо ље, ства ран, јед на чи са сва-
ким дру гим и зна чи је ди но сим бол и пер со нал за ци ју ту ђин ског зла. 
Овај тур ски ве ли каш оста је за пам ћен као там ни лик ко јем пре су ђу је 
хри шћан ска ру ка (Ал на да све што крш ову ки ти/ Крст је ча сни што 
се над њом ви си/ Он је што ве у не во љи ја чи;/ Он ми ло стив што ве 
не бом шти ти, ...) по ти ску ју ћи у за бо рав ње го во ствар но ју на штво и 
хра брост, као дру го ра зред не ка рак те ри сти ке. 
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Ка жу да Смаил-ага ни је био зу лум ћар, узи мао је ко ли ко му је при-
па да ло. За ви ше и пре ко за ко на, пла ћао је. Му сли ман ске пје сме тог вре-
ме на и не што ка сни је го во ре о ње му као о јед ном од нај ве ћих ју на ка1 
(„Мно го је пје сни ка тво ју у цр но за ви ло сла ву/ Ал им мањ ка моћ, да 
сун цу пре кри ју сјај“2 ), и по сли је по бје де на Гра хо ву до био је на ди мак 
Га зи. Про гла шен је за освет ни ка Мах му та-па ше Бу ша тли је. Пре ма пре-
да њу, че сто је пје ву шио пје сму: 

Сил ног па шу Бу ша тли ју
Баш Мах му та кр во пи ју, 
Осве тио ни ко ни је, 
До го ме не се ра тли је; 
Ја ис пу них цар ску во љу,
На Гра хо ву бој ном по љу,
Убих де сет Пе тро ви ћа,
Со ко ло ва и пле ми ћа3

Ка жу и да се са бљи Смаил-аге у на ро ду пје ва ло, тј. да је дао да му 
се на са бљи уре жу сти хо ви:

Свје тла са бља аге Чен ги ћа
Са си је че се дам Пе тро ви ћа
На Гра хов цу по љу ши ро ко ме
На сра мо ту кња зу Бр ђан ско ме!4

 
Пре ма свје до че њу Фер да Ши ши ћа „ро дио се од оца Ру стан-бе га 

око 1780. го ди не, и то по свој при ли ци на Лип ни ку, ку ли ње го ве по ро-
ди це у по љу га тач ком. Од гој ње гов бје ше она ки, као и свих оно доб-
них мла ди ћа му сли ман ских и ишло се за тим, да Смаил-ага бу де ју нак 
од мег да на и по но сан го спо дар сво је ра је“5 По сли је бит ке на Гра хо ву 
Смаил-ага ни је ку пио ха рач у Дроб ња ку пу не че ти ри го ди не и тра жио 
је да му се ис пла ти све што му се ду го ва ло. У не ким ка зи ва њи ма Смаил-

1 Стојан Караџић, Граховска битка, долазак Смаил-аге Ченгића у Дробњак и његово 
убиство на Мљетичку, у: Драган Кујовић/ Маријан Миљић, Бан црногорски Новица 
Церовић, Подгорица, стр. 139-162, 143 

2 Pjesnička minijatura Safvet-bega Bašagića, u: Muhidin Džanko, Safvet-beg Bašagić, 
Sarajevo: Sarajevo-Publishing, 2006, 279 str, 111

3 Марко Вујачић, Новица Церовић, у: ибид, стр. 117-133, 121-122
4 Лазо Ђ. Поповић, Погибија Смаил-аге Ченгића, Цетиње: Кр. цр. државна штампарија, 

1912, стр. 13
5 Ferdo Šišić, Pogibija Smail-age Čengića (6. oktobra 1840), Hrvatsko kolo, 1908, 164-181 

str, 166
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ага је „био до бар, по штен и пра ви чан чо вјек. Зу лу ма у Дроб ња ци ма ни је 
чи нио“. У књи зи Ла за Ђ. По по ви ћа По ги би ја Смаил-аге Чен ги ћа да ље 
чи та мо да „хри шћа ни ма не са мо што је до пу штао да сло бод но вр ше 
сво је вјер ске об ре де и оби ча је, већ је, шта ви ше, за шти ћи вао цр кве и све 
што је цр квен ско. О Бо жи ћу је пе као пе ци ва, узи мао ви на, па по зи вао 
хри шћа не, сво је љу де, и ча стио их. Ње гов по да ник, ма он и ће се злат на 
нов ца имао, сло бо дан је био сву да, ни ко им ни је смио ни шта учи ни ти, 
са мо кад би ре као, да је из Смаил-аги на ка ди лу ка. Уоп ште Дроб ња ци 
ни је су има ли бо љег тур ског стар је ши не од Смаил-аге, те су га због ње-
го вих вр ли на по што ва ли“6. У ис тој књи зи ис при ча но је пре да ње да је 
ага био по слао јед ног свог чо вје ка да по ди је ли ли ва ду ко ју је ко ри стио 
у за јед ни ци са не ким Дроб ња ком и тим по во дом му је ре као: „Ту ђе не ћу 
да ми при сва јаш, а мо је не мој да ми шкр биш“7. Ко ла шин је уми рио, по-
ра зив ши ко ла шин ске по бу ње не Тур ке, и ка сни је по но во с вој ском уда-
рио на Ко ла шин и уми рио хри шћа не и ка знио „ис так ну те Тур ке“ и при 
том на ро ду ни је на нио ве ћег зла8. Му сли ман ске пје сме пам те га као сил-
ног и опа сног моћ ни ка, над људ ске сна ге:

„Клик ну ви ла са Бо ри ћа би ла
И до зи ва мо стар ског ве зи ра:
’Чу јеш ли ме, мо стар ски ве зи ре?
Виш’ Мо ста ра љу та гу ја спа ва,
Љу та гу ја Чен гић Смаил ага;
Чу вај Сто ца, па зи По чи те ља!
Ни Мо ста ра не оста вљај са ма.
Ако би се гу ја про бу ди ла,
Сав би Мо стар ва тром из го ри ла.“9

 И по ред спо ме ну тих осо би на, био је осион и груб чо вјек. Го во-
ри ло се да је при ли ком пу та у Дроб њак Смаил-ага имао пр ви ко нак у 
Пи ви и да се на љу тио на не ког ка лу ђе ра и оши нуо га кан џи јом. Кад га 
је ка ул ђер по чео кле ти, го во ре ћи „Уби ла те пу шка Це ро ви ћа, а по сје кла 
са бља Алек си ћа“ 10, Смаил-ага је уз вра тио: 
6 Ibid, str. 18
7 Ibid.
8 Марко Вујачић, Новица Церовић, у: Драган Кујовић/ Маријан Миљић, Бан црногорски 

Новица Церовић, Подгорица 2005, стр. 163-335, 122
9 Bilten za folklor, Sarajevo, 1953, u: Sait Orahovac, Stare narodne pjesme Muslimana BIH, 

Sarajevo: Svjetlost, 1976, str. 725
10 Мићун Павићевић, Како је убијен Смаил-ага Ченгић, у: Драган Кујовић/ Маријан 

Миљић, Бан црногорски Новица Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 2005, стр. 
135-138, 135
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„Ку ни ме не, цр ни ка лу ђе ре!
Кад год су ме ка лу ђе ри кле ли,
Ва зда ми је до бра сре ћа би ла.“11

У истом ма на сти ру Смаил-ага је уви јек кла њао ис пред сли ке „Ра-
до ван-па ше“, од но сно „Мех мед-па ше“ над „ју жним две ри ма“, али то ни-
је ума њи ва ло ње го ву мр жњу пре ма ка лу ђе ри ма због „оног на Це ти њу“ и 
ха рач ли је су их у про ла зу ту кли 12. У Ље то пи су ма на сти ра Пи ва игу ман 
ма на сти ра Ни ки фор Си мо но вић на во ди да је Смаил-ага Чен гић, ка да је 
до ла зио у ма на стир Пи ву „ва зда пр ви уље гао у цр кву и кла њао пред ли-
ком Мех мед-па ше, па би дао у цр кви по не ко ли ко на по ле о на и тек та да 
би хо дио до ка лу ђе ра“. Истог при је кла је и тврд ња да је Де да га Чен гић, 
Смаил-агин син, „сва ког пра зни ка си ла зио, кла њао пред ли ком Мех мед 
па ше, он је то звао ико на“13. Смаил-аги ни ха рач ли је би ли су, ка жу, „оби-
је сни Тур ци – ни са жа љи ви ни ми ло сти ви – до бро ухра ње ни а још бо ље 
на о ру жа ни... Сво јом по ја вом, ха рач ли је су ули ва ли страх и тре пет на ро-
ду, још ако их је пред во дио Ру стем-бег, нај ста ри ји агин син“14. Прет ход-
ни ци Смаил-аге у Дроб ња ку би ли су Сел ма но ви ћи ко ји су има ли пра во 
да ов дје ку пе ха рач. На чин на ко ји су упра вља ли овим под руч јем био 
је раз лог че стим бу на ма и због то га их је пре ко рио бо сан ски ве зир. На-
сто је ћи да Дроб њак ди сци пли ну ју, Сел ма но ви ћи су по ка зи ва ли не по пу-
стљи вост, окрут ност и са мо во љу, што ће их из ло жи ти би је су трав нич ког 
ве зи ра Џе ла лу дин-па ше, ко ји је био из дао на ред бу „да ће по би ти све зу-
лум ћа ре би ло они Тур ци или ка у ри ко ји на но се зло ра ји“. Бе ћир-па ша и 
Ру стем-бег Сел ма но вић су и да ље ра ди ли по сво ме и за то су по би је ни по 
на ре ђе њу Џе ла лу дин-па ше. Сел ма но ви ћи ка сни је ни су ви ше до ла зи ли у 
Дроб њак. Ха рач су им не ре дов но до но си ли дроб њач ки кне же ви. Убр зо 
ће од Сел ма но ви ћа Дроб њак ку пи ти Смаил-ага „за 80 ће са“15 и по ста ти 
му те се лим га тач ки и дроб њач ки нај вје ро ват ни је око 183016.
11 Лазо Ђ. Поповић, Погибија Смаил-аге Ченгића Цетиње: Кр. цр. државна штампарија, 

1912, стр. 29
12 Аница Шаулић, Новица Церовић (романсирани животопис), у: Драган Кујовић/ 

Маријан Миљић, Бан црногорски Новица Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 
2005, стр. 163-335, 211-212

13 Ј. Р. Бојовић, Љетопис манастира Пива, Подгорица 1992, стр. 242- 243, у: Татјана 
Копривица, Ктиторски портрет у пивском манастиру, стр. 8 (рад изложен на 
симпозијуму у Котору 2003. у организацији Балтам-а)

14 Марко Вујачић, Новица Церовић, у: Драган Кујовић/ Маријан Миљић, Бан црногорски 
Новица Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 2005, стр. 117-133, 122

15 Лазо Ђ. Поповић, Погибија Смаил-аге Ченгића, Цетиње: Кр. цр. државна штампарија, 
1912, стр. 15

16 Марко Вујачић, Новица Церовић, у: Драган Кујовић/ Маријан Миљић, Бан црногорски 
Новица Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 2005, стр. 117-133 120-121 
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Ма жу ра ни ће ва сли ка осман лиј ског на си ља, при ка за на у Аго ва њу 
и Ха ра чу, нај вје ро ват ни је сво ју под ло гу има у оно ме што се де ша ва ло 
у пе ри о ду тзв. Де да ги них го ди на, по себ но у зи му 1841/42. го ди не. О 
ово ме свје до чи пу то пис пје сни ко вог бра та Ма ти је, ко ји је у то ври је ме 
као ко лар про ла зио Хер це го ви ном17. По ход у ко јем су Тур ци ка зни ли 
Дроб њак за по ги би ју Смаил-аге пред во ди ли су ње го ви си но ви. Осве та 
је би ла кр ва ва и стра шна. Тур ци су па ли ли и сје кли све на што су на и-
шли пред со бом. На Бо ро вој гла ви оства ре на је ве ли ка тур ска по бје да 
и о њој су му сли ман ски на род ни пје ва чи пје ва ли ко ли ко Дроб нај ци о 
Смаил-аги ној по ги би ји. При ча се да Де да га, чак, ни је мо гао под ни је ти 
да не ко из на ро да пу ши и да је из дао ова кву на ред бу: „Кад ви ди те Вла’а 
с чи бу ком, сло ми те му га о гла ву. Не ка се ра ја са мном не ба ра ба ри!“18 

Но ви ца Це ро вић је по стао дроб њач ки кнез по ста ром тур ском 
лу кав ству: по сје ћи оца, уз ди ћи си на, за тим и ње га укло ни ти кад до ђе 
ври је ме19. Оца су му на сред пље ваљ ске чар ши је по сје кли над ка ме ним 
ко ри том че сме код ко је су се ља ци до ла зе ћи на па зар по ји ли сто ку. По пу 
Ми лу ти ну је па ша Сел ма но вић два пу та при је смак ну ћа дао чвр сту ри јеч 
да му се ни шта не ће де си ти. Ка да га је по гу био, прав дао се да је то би ло 
по ве зи ро вом на ре ђе њу. Но ви ца је био пи смен, са пет на ест го ди на вр-
шио је ду жност кне за и, као и оста ли кне же ви, уби рао ха рач, по твр ђи вао 
пре су де и уго во ре, огла ша вао на ред бе и сл. Бо рио се уз Смаил-агу по ду-
жно сти, из ме ђу оста лог, и у по хо ду на Бо сну про тив Ху се и на Гра да шће-
ви ћа, али на чин на ко ји је отац из гу био жи вот и му ка кроз ко ју је Дроб-
њак про ла зио под те ре том осман ске вла сти ни је му бли је дио из сје ћа ња. 
Крв оче ву, иако су бра ћа Сел ма но ви ћи по гу бље ни од Ту ра ка због овог и 
дру гих не дје ла, осве тио је Смаил-аги ном смр ћу пре ма на род ном пра ви-
лу ко је је за Тур ке ва жи ло: „Сви су јед на ки, а тре ба се све ти ти на оно ме 
на ко ме те за па не“20 Умро је при род ном смр ћу у Ту ши ни 1895. го ди не. 

Ка жу да о Смаил-аги ној по ги би ји по сто ји пре да ња ко ли ко и брат-
ста ва у Дроб ња ку. Смал-аги на „ка да“ угле да ла је ње го во без гла во ти је-
ло и над њим је за ту жи ла:

„Аох, ага, ду шо дра га, 
Је сам ли те сје то ва ла
Да не идеш у Дроб ња ке:

17 Аница Шаулић, Новица Церовић (романсирани животопис), у: Драган Кујовић/ 
Маријан Миљић, Бан црногорски Новица Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 
2005, стр. 163-335, 233

18 Ibid, 232
19 Ibid, 203
20 Ibid
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Жа лост си им учи нио,
Што си мег дан за до био
На Гра хо ву рав ну по љу,
Ис пу нио се би во љу!“21

 
По Хер це го ви ни се чу ла пје сма:

„... Ђе сте ти це си ноћ омрк ну ле?
Окле ли сте ју трос по ле ће ле?
Ни је сте ли отуд од Дроб ња ка,
Од Дроб ња ка, од пле ме на ја ка?
Ви ђе сте ли Чен гић Смаил-агу
И са њи ме си ло ви ту вој ску?
О, ка ду но, Смаил-аги ни це,
Ра ди би смо ка зат до бре гла се,
Не мо ра мо, но ка ко је би ло:
У Дроб ња ке је смо омрк ну ли,
А из ње га ју трос по ле ће ли,
И ви ђе ли Чен гић Смаил-агу;
Си ноћ ти је здра во омрк нуо,
А ју трос је ра но по ги нуо.
Дроб ња ци су на гла су ју на ци,
Ње го ву су по гу би ли гла ву,
И од ње га ја де на чи ни ли.
Ту смо би ли – очи ма ви ђе ли“22

Му сли ма ни су жа ли ли свог чу ве ног ју на ка, цар ског ка пи џи па шу, 
му те се ли ма га тач ког, пив ског и дроб њач ког и то опје ва ли:

„По ле ти ла два вра на га вра на
Од Ник ши ћа, пре ко Кор је ни ћа
Те па до ше на сред Гац ка рав на,
На сред Гац ка на Чен ги ћа дво ре
И па до ше ку ли на са ча ке.
Смаил аге до ма не би ја ше,
Нег’ му љу ба дво ре по спре ма ше.
Про го ва ра сма и ла ги ни ца:

21 Лазо Ђ. Поповић, Погибија Смаил-аге Ченгића, Цетиње: Кр. цр. државна штампарија, 
1912, стр. 46

22 Марко Вујачић, Новица Церовић, у: Драган Кујовић/ Маријан Миљић, Бан црногорски 
Новица Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 2005, стр. 163-335, 130
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’Ког’ тра жи те, два вра на га вра на,
Ни је до ма Чен гић Смаил ага!
Отиш’о је ско ро у Дроб ња ке,
Да ца ре ве по ку пи ха ра че’
Је дан грак ће, дру ги про го ва ра:
’Ку кај јад на, па се раз го ва рај,
По гин’о ти ага Смаил ага!“23

Смаил-аги на гла ва од не се на је на Це ти ње, док је ти је ло пре не се-
но са Мље тич ка, гдје је пр во бит но би ло са хра ње но, у ње гов хер це го вач-
ки Лип ник. Ње гов гроб у Лип ни ку оки ћен је био са сто два де сет гла ва 
уби је них Дроб ња ка, Мо ра ча на и Бје ло па вли ћа, ко је су Тур ци по сје кли 
у освет нич ком по хо ду24. Фер до Ши шић про цје њу је да по ги би ја Смаил-
аге Чен ги ћа, пре ма мје ри ли ма за пад но е вроп ског ви те штва не мо же би-
ти сма тра на ју нач ким дје лом, „шта ви ше, она је про сто хај дуч ко умор-
ство на при је ва ру“. Ипак, при је за кључ ка да су у „том не јед на ком бо ју 
ра зу ми је се сва сред ства би ла до бра, ко ја су во ди ла к ци љу“, ука зу је на 
по ступ ке Ту ра ка пре ма хри шћан ским по да ни ци ма25.

Пре ма ми шље њу Но ва ка Ки ли бар де26 „ем брион бу ду ће пје сме 
уви јек се крио у не ком нео бич ном ју на штву, у под ви гу са мо рал ним сја-
јем, или у по ро дич ним до га ђа њи ма са тра гич ним кон се квен ца ма“. Пре-
ма то ме, на род ни пје сник у пје сми о не ком до га ђа ју је „у нај до слов ни-
јем зна че њу, пред став ник ко лек тив не сви је сти свог ет но са ка ко у иде-
о ло шко-по ли тич ком та ко у вјер ском, ет нич ком и естет ском зна че њу“27. 
И хри шћан ска и му сли ман ска стра на по ка зи ва ле су подјед на ко ин те ре-
со ва ње за пје сму у ко јој се пје ва о ви те штву, ју на штву, мо ра лу, вје ри, у 
ко ји ма је при сут на тра ги ка, љу бав и ље по та. Али, на јед ној стра ни хај-
ду ци су од мет ни ци од ре да и за ко на, на дру гој њи хо ви бру тал ни на па ди 
као об лик пра вед не осве те. Мо рал ни и естет ски по сту ла ти ко ји има ју 
оп ште људ ску ври јед ност за јед нич ки су об је ма стра на ма, али му сли ман-
ска пје сма по све ће на је бор ци ма за Осман ско Цар ство, ко је бра не од 
не вјер ни ка, хри шћан ски пје сник сла ви хра бр ост по да ни ка ко ји им се 

23 Kalendar nar. uzdanice, 1934, str. 167 u: Sait Orahovac, Stare narodne pjesme Muslimana 
BIH, Sarajevo: Svjetlost, 1976, str. 725

24 Стојан Караџић, Граховска битка, долазак Смаил-аге Ченгића у Дробњак и његово 
убиство на Мљетичку, у: Драган Кујовић/ Маријан Миљић, Бан црногорски Новица 
Церовић, Подгорица: Графо Црна Гора, 2005, стр. 139-162, 161-162

25 Ferdo Šišić, Pogibija Smail-age Čengića (6. oktobra 1840), Hrvatsko kolo (1908), 164-181 
str, 180-181

26 Усмена књижевност. Епска мјера историје (друго, допуњено издање), Никшић: 
Филозофски факултет, 2007, 473 стр, 412 

27 Ibid
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су прот ста вља ју. У књи зи По кр шта ва ње му сли ма на 1913. го ди не Жив ко 
М. Ан дри ја ше вић твр ди да је „то ком 19. ви је ка у сви је сти Цр но го ра-
ца би ла ве о ма при сут на пред ста ва о Тур ци ма као о ’вје чи тим крв ни ци-
ма’ цр но гор ским, и о Тур ци ма као о на ро ду ко ји угро жа ва исто риј ски, 
по ли тич ки и на цо нал ни иден ти тет Цр не Го ре. По себ но је то ви дљи во 
у са др жа ји ма и те ма ма ве ли ког бро ја еп ских пје са ма, ко је су, за си гур-
но, нај по у зда ни ји из вор за утвр ђи ва ње струк ту ре сви је сти цр но гор ског 
чо вје ка то га до ба“. У тим пје сма ма ука зу је се „на ка рак тер Ту ра ка, на 
њи хо ве осва јач ке на мје ре, на њи хо ву су ро вост и по себ но на ’вје ро лом-
ство’, као до каз њи хо ве мо рал не не по сто ја но сти...Упра во и за то, бор ба 
про тив та квог не при ја те ља уз ви ше ни је мо рал ни чин. Они ко ји у та квој 
бор би ги ну – ’не ка ги ну, ве се ла им мај ка,/ њи хо ве ће ду ше ца ро ва ти,/
јер су жи вот за по ште ње да ли/ и осве ту бра ће и пле ме на/ од Тур чи на, 
ста ра без вјер ни ка!“28 Пре ма ри је чи ма овог ауто ра, у еп ским пје сма ма се 
ука зу је да су Тур ци „ ду шма ни вје ре и сло бо де цр но гор ске“, они „ро бе 
и уби ја ју Цр но гор це, оти ма ју им до бра, на мјер ни су да их по ко ре и да 
им ’рас ко па ју цр кве’“29 На дру гој стра ни, пра у нук Смаил-аге Чен ги ћа 
Саф вет-бег Ба ша гић ор га ни за то ри ма уби ства (Они ма што „ју на штво“ 
по ка зу ју из за сје де) обра тио се ри је чи ма:

„...
Зар на вје ри би ју се ју на ци, 
Ко у клан цу ла ко но ге ср не? 
...
На вје ри сте сма кли Ре џеп па шу, 
На вје ри сте сма кли Му шо ви ћа, 
На вје ри сте сма кли Бу ша тли ју, 
Па на по кон и сил на Чен ги ћа. 

Ка мо вје ра? Она вас уби ла! 
Зар пре ва ра ју на штво се зо ве? 
Са криј те се пред сви је тлим ли цем 
Ви те зо ва зе мље Хер це го ве
...“30

 
Смаил-ага је уби јен, мр тав је и Но ви ца Це ро вић. Ци клу си не прав-

де, зла и осве те има ју сво ју ду гу исто ри ју на овим про сто ри ма. Ма жу-
ра нић оба ју на ка, зу лум ћа ра с јед не и за вје ре ни ка с дру ге стра не, ми ри у 
28 Живко М. Андријашевић/Зоран Станојевић, Покрштавање муслимана 1913. године, 

Подгорица: Алманах, 2003, 201 стр, 18-19
29 Ibid, 19
30 Пјесма је својевремено била забрањена за објављивање. Нама је у цјелости била 

доступна на сите-у: Наше акције (Gacko in my mind), www. gacko.net
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смр ти и по ку ша ва да је дан освет нич ки по ход исто вре ме но до би је за до во-
ље ње и да се за вр ши са мим со бом, без по бјед нич ког иза зо ва да бу де отво-
рен још је дан ци клус кр во про ли ћа. Аутор ула зи у ко ри је не на сил ног чи на 
и са ми лост по ка зу је пре ма не ду жној жр тви, али је на шем пам ће њу пре-
дао сли ку освет нич ког чи на, као не вољ ног из ра за пр ко са и не при ста ја ња 
на роп ство. Обје стра не па те од стра ха, јер жи ве у два па ра лел на, одво-
је на сви је та, омр зну та оном дру гом, раз ли чи та, не спо ји ва и не по мир љи-
ва: го спо дар и по ко ре ни, ти ра нин и не ја ки ко ји ма је оте та сло бо да. Али 
гу би так, бол, сра мо та и уми ра ње су за јед нич ки, са мо је пи та ње ка ко их 
на зва ти – на шим или њи хо вим. При па да ју подјед на ко и јед ном и дру гом 
сви је ту и о њи ма су ди ври је ме, што ви ше про ла зи, суд је пра вед ни ји. Од 
Ма жу ра ни ћа смо са зна ли и за пам ти ли да је би ло јед но ври је ме, ври је ме 
пат ње, смр ти, љут ње, омра зе и стра ха, не пре ки ну тих уз вра ћа ња, уби ја ња 
и стра да ња. Ври је ме ју на ка и хра брих, сил ни ка и му че ни ка, вјер них и не-
вјер них. Ври је ме ко је је про шло и ко је не би тре ба ло да се по но ви.

Dra ga na KU JO VIć, PhD

SMAIL-AGA ČEN GIć BET WE EN TWO EPIC POR TRA ITS

Sum mary

Ma žu ra nić’s epic po em The De ath of Smail-aga Čen gić de scri bed the de ath 
of mu te sar rif of Gac ko. The cha rac ter of this Tur kish he ro to ok on epi cally hac-
kneyed cha rac te ri stics at tri bu ted to Tur kish thugs in na ti o nal po e try. The rut hless 
Tur kish com man der is con tra sted with the op pres sed Chri stian pe o ple, su bject to 
all sorts of inju sti ce and vi o len ce. The re ha ve been many at tempts at de scri bing the 
Tur kish dig ni tary Smail-aga Čen gić, which are eit her epic or which sur pass the epic 
fra me, and they tend to pla ce him in to an en ti rely dif fe rent no tion of re a lity, not wit-
ho ut exag ge ra ti on which qu i te of ten unju sti fi ably co in ci des with a con trary cliché 
– a be a u ti fied and re to uc hed ima ge. By emp ha si zing the re pu ta tion of the mu te sar-
rif, which he ga i ned with co u ra ge, ac hi e ve ments and a dig ni fied loyalty to Ot to man 
aut ho ri ti es, un li ke ina ne, pat he tic and hypoc ri ti cal su bjects, such ima ge tells that 
re a lity pa in ted a do u ble pic tu re in col lec ti ve me mory. Ho we ver, the di vi ded ima ge is 
uni ted by a hi sto ri cal con text, the sa me cha rac ters, events and de ta ils which ena ble 
an im par tial re se arch pro cess, com ple tely re li e ved of bi as and at tempts to hu mo ur 
the tra di ti o nal, i.e. epic ro le di vi sion in to good and evil, “our” chi va lry and “the ir” 
co war di ce, which is usu ally blind and con ven ti o nal.

Key words: Smail-aga Čengić, Ivan Mažuranić, epic, mutesarrif, Herze go-
vina, Ottoman rule, Christian people
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ЦРНОГОРКA У БРАТСТВЕНИЧКО-ПЛЕМЕНСКОЈ 
ДРУШТВЕНОЈ СТРУКТУРИ И ОРГАНИЗАЦИЈИ

ABSTRACT: The pa per is an analysis of the po si tion and up brin ging 
of a Mon te ne grin wo man in Mon te ne gro clans and tri bes. From the hi sto-
ri cal po int of vi ew, her ro le was tied to the fa mily, which was al so her most 
im por tant per so nal and so cial fun ction. So cial va lue of wo men and the ir 
ac cep tan ce in the com mu nity (clan, tri be) they be long to, from birth un til 
dif fe rent years of age, was inex tri cably lin ked to the struc tu re of fa mily li fe. 
Ho u se hold and ra i sing chil dren me ant that a wo man had to stay “tied” to 
the ho u se all her li fe. Mo re o ver, she par ti ci pa ted in the co ur se of her so cial 
li fe only in di rectly – thro ugh her fat her, brot her, hus band, son or ot her ma le 
re la ti ves. The fa mily was, the re fo re, her mic ro and mac ro world. Thus the 
po si tion of a Mon te ne grin wo man on the so cial lad der in the 19th cen tury 
al ways de pen ded on her do mi nant ro le in the ver ti cal li ne of fa mily re la ti-
ons and the so cial im por tan ce she wo uld gain thro ugh af fi li a tion with strong 
ma le fi gu res: fat her, brot her or hus band. This re sul ted in the pro vi si ons of 
tra di ti o nal law which pre ac hed ine qu a lity of se xes in the mat ters of he ri ta ge 
and pro perty, of law, eco nomy and ot her.

KEY WORDS: wo man, tri be, clan, po si tion, up brin ging

Сто ље ћи ма је цр но гор ско пле ме ка рак те ри са ла тра ди ци о нал на 
са мо у пра ва ко ја је по чи ва ла на оби чај ном пра ву. Оно је као те ри то ри-
јал на и еко ном ска цје ли на вршилo сна жан и зна ча јан ути цај у осло бо ди-
лач кој бор би цр но гор ског на ро да. С јед не стра не, оно је пред ста вља ло 
ба ри је ру вој ним ак ци ја ма спољ них не при ја те ља, ко је су по кре та не на 
Цр ну Го ру, док је, с дру ге стра не, би ло за шти ник и чу вар цр но гор ског 
оби ча ја, мо ра ла, ре ли ги је и пра ва.
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Про у ча ва њ ем пле мен ског жи во та на под руч ју Цр не Го ре ви ше 
су се ба ви ли ет но гра фи не го исто ри ча ри. Том про бле му исто ри ча ри су 
при ла зи ли уз гред но, ви ше на чел но, и то на осно ву вр ло ма лог бро ја 
исто риј ских по да та ка. По што се пле мен ски жи вот, осо би то у Цр ној Го-
ри, мо гао пра ти ти ду жи вре мен ски пе ри од, то је са свим ра зу мљи во да 
је Цр на Го ра сма тра на кла сич ном зе мљом на шег пле мен ског уре ђе ња. 

У исто риј ској на у ци по ла зи се од то га да је цр но гор ско пле ме је-
дан од основ них кон сти ту е на та „па три јар хал не“ струк ту ре и ор га ни за-
ци је. Та кав трет ман овог зна чај ног пи та ња у на у ци је сва ка ко при хва-
тљив с об зи ром на осло нац у чи њ е нич ком ма те ри ја лу. Но, са да се на-
ме ће са свим дру го пи та ње – ка да се исто риј ским из во ри ма мо же са мо 
вје ро ва ти?; да се апри о ри стич ки твр ди не што што се јед но став но не мо-
же ни чим до ка за ти. Па ипак, мо ра ју се пре ва зи ћи не ки по зи ти ви стич ки 
при сту пи, осо би то ка да је у пи та њу „оби ље жа ва ње“ по себ ног ста ту са 
же не у пле ме ну, уко ли ко же ли мо да да мо јед но оп шти је ту ма че ње.

Пле ме се по ја вљу је у ви шој фор ми ро дов ског си сте ма, као ор га-
ни за ци ја ви ше брат ста ва „па три ли не ар ни” си стем брат ста ва. Има ју ћи 
то у ви ду, по јам „цр но гор ско пле ме“ (сва ка ко и брд ско и хер це го вач ко 
пле ме) мо гао би се, у јед ном оп штем зна че њу, ра зу мје ти по пут пој мо ва: 
po pu lus, ge nus, gens, ge ne ra tio, tri bus, Stamm,па чак и као et nos и na tio. 
Ме ђу тим, по сво јим дру гим су штин ским ка рак те ри сти ка ма, по јам цр-
но гор ско пле ме не мо же се ана ло ги са ти ни са чим дру гим, а да се не 
за пад не у пра зна раз ма тра ња о не ка квој уни вер зал но сти па три јар хал не 
људ ске за јед ни це. 1 

Ка да су се фор ми ра ла пле ме на у Цр ној Го ри, вр ло је те шко од-
го ва ра ти. То је је дан исто риј ски про цес за ко ји не ма до вољ но по да та ка 
ко ји би омо гу ћи ли по у зда но пра ће ње. Ј. Цви јић у свом обим ном дје лу 
Бал кан ско по лу о стр во и ју жно сло вен ске зе мље ис ти че да: „пле мен ске 
ор га ни за ци је ко је су го то во иш че зле под ути ца јем сре дњ о вје ков не срп-
ске др жа ве по но во се ја вља ју или се по ја ча ва ју, на ро чи то у сје вер ној 
Ал ба ни ји, Цр ној Го ри и Хер це го ви ни “.2 Ер де ља но вић у скла ду с том 
кон цеп ци јом, пре ма ко јој је слом сре дњ о вје ков не др жав не са мо стал но-
сти про у зро ко вао и по ја чао пле мен ску ор га ни за ци ју, ка же да су пле ме-
на у Зе ти: „... пре ту ри ла кри зу ко ја их је би ла сна шла и по но во до би ли 
по вољ не при ли ке за свој оп ста нак и раз ви так“.3 По ред Ј. Ер де ља но ви ћа, 
у ду ху Цви ји ће вих пре о ку па ци ја и ту ма че ња о то ме шта је цр но гор ско 

1 Б. Вујачић, Трансформација патријархалне породице у Црној Гори, Слово љубве, 
Београд, 1977. 

2 Ј. Цвијић, Балканско полуострво и Јужно-словенске земље, I, Београд 1931.
3 Ј. Ердељановић, Неке црте у формирању племена код динарских срба, Гласник 

географског друштва, 5, Београд, 1921, 77.



113Црнгорка у братственичко-племенској друштвеној ...

пле ме, пи са ли су и дру ги по зна ти ет но ло зи: Пе тар Шо ба јић, Ан дри ја 
Јо ви ће вић, Сре тен Ву ко са вље вић, Ни ко ла Шке ро вић и дру ги. Да кле, 
при по ку ша ју де фи ни са ња цр но гор ског пле ме на, мно ги исто ри ча ри и 
ет но гра фи при ка зу ју га као „ре про дук тив ни” про ду же так пле ме на из 
прет кла сне епо хе раз вит ка дру штва са мо до не кле ино ви ра ног исто риј-
ским окол но сит ма, што ни је за сно ва но на до ка зном ма те ри ја лу.

Про блем ту ма че ња по стан ка цр но гор ских (и брд ских и хер це го-
вач ких) пле ме на је и пред мет са вре ме них ис тра жи ва ња. Рас пра вља ју-
ћи исти про блем, Ж. Бу ла јић ис ти че да су на ша пле ме на: „би ла бли же 
оним се о ским за јед ни ца ма ко је су сре ће мо код не ких ис точ них на ро да, 
Гер ма на и Ру са, итд.“4 Но, он углав ном при хва та по став ку Бра ни сла-
ва Ђур ђе ва, нај и стак ну ти јег пред став ни ка мо дер не исто риј ске шко ле, 
као „фун да мен тал ни ју и до ку мен то ва ни ју“ пре ма ко јој је ка тун ска ор-
га ни за ци ја има ла „пр вен стве ну уло гу у на ста ја њу на ших и ар ба на шких 
пле ме на“.5 Шта ви ше, по ка зао је ка ко је од јед не ма ње до се ље не гру пе 
љу ди (не ко ли ко по ро ди ца или гла ва ра оку пље них око свог гла ва ра или 
во ђе) утвр ђен по ста нак „основ не ма се пле ме на“; ка ко је „оквир“, у ко-
ме је про цес фор ми ра ња пле ме на за по чео био ка тун („џе мат”) и ка ко се 
тран сфор ми сао, ства ра лач ки, у сво ју су прот ност. Ра ни је од но се су, већ 
у XV ви је ку, раз би ја ле мно ге по ја ве, али исто вре ме но на го вје шта ва ле 
но ве, из ко јих ће, при род но, ожи вје ти пле мен ско дру штво и за њега ве-
за на па три јар хал на кул ту ра.

По јам фор ми ра ња пле ме на у Цр ној Го ри био је ре ла тив но дуг 
вре мен ски и дру штве но-исто риј ски про цес. Ови, као и мно ги дру ги до 
са да ис пи та ни и рас пра вља ни еле мен ти и по став ке, бит но ука зу ју на 
ауто но ми ју и исто риј ски ка рак тер пле ме на, ко ја су би ла и оста ла ор га-
ни зо ва на и од лу чу ју ћа сна га све до ја чег кон сти ту и са ња цен трал не вла-
сти у Цр ној Го ри. Да кле, са свим је из вје сно да ће цр но гор ска пле ме на, 
из ра сла из кри ла сло вен ског, од но сно срп ског на ро да, за вр ши ти свој ви-
јек „са зри је ва ња“, ве о ма ка сно, ка да бу ду уву че на у вр тлог дру штве ног 
про це са. Но, ка сни јем ду гом за др жа ва њу пле мен ског жи во та и њего вих 
ре ци ди ва по себ но је при по мо гла и др жав на власт, ко ја је струк ту и ра ла 
сво ју упра ву на осно ву пле мен ске те ри то ри јал но сти и за кон ски санк-
ци о ни са ла ско ро све пле мен ске оби ча је, чи ме је, упра во, до при ни је ла 
кон зер ви ра њу пле мен ских од но са у дру штву Цр не Го ре. Ово је од по-
себ ног зна ча ја за на ше раз ма тра ње, јер је ка пи тал на исто риј ска уло га 
пле ме на у бор би за не за ви сност и сло бо ду Цр не Го ре вре ме ном по ста-
ја ла коч ни ца пот пу ни је др жав не и дру штве не еман ци па ци је, а са мим 
4 Ж.Булајић, Аграрни односи у Црној Гори (1878-1912), Титоград, 1959. 
5 Б. Ђурђев, Историја народа Југославије: Црна Гора од почетка XVI до краја XVIII 

вијека, књига друга, Београд, 1960.
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тим и еман ци па ци је же не. Еко ном ска, као и дру штве на тран сфор ма ци ја 
дру штва је успо ре на, јер је пле мен ска управ на и вој на власт, ко ја је све 
ви ше из ра ста ла у ди фе рен ци ра ни имућ ни со ци јал ни слој, по ста ла но-
си лац кон зер ва тив ног на сле ђа дру штве но-еко ном ских од но са. Та ко су 
по сље ди це има ле ути ца ја го то во до сре ди не XX ви је ка. 

Ов дје нам је, као не ис то ри ча ру, та ко ђе ва жно ис та ћи су штин ску 
чи њ е ни цу: да је цр но гор ско брат стве нич ко-пле мен ско дру штво оби-
ље жа ва ло чо вје ко во тра ја ње, њего во кре та ње и од но ше ње у вре ме ну и 
про сто ру, у ко је је жи вио и ра дио, кон ти ну и ра но и у ре ла тив но ду гом 
вре мен ском пе ри о ду, а по не че му и до да на шњ их да на.

У Цр ној Го ри би ло је око 40-так пле ме на, а сва ко пле ме је би ло 
са ста вље но из ви ше брат ста ва ко ја су, углав ном, по чи ва ла на крв ном 
срод ству, иако је би ло брат ста ва двој ног по ри је кла.6 Ако је брат ство, 
углав ном, по чи ва ло на крв ном срод ству, то ни је био исти слу чај и са 
пле ме ном. У том сми слу зна чај но је ис та ћи да се пле ме на у Цр ној Го ри 
ни је су раз ви ја ла ис кљу чи вим дје ло ва њ ем ген тил них фак то ра, тј. ли ни-
јом при род ног ши ре ња по ро ди це, по пут кла сич них ро дов ских за јед ни-
ца, иако би мо жда на пр ви по глед та ко мо гло да из гле да. Стал но ис по-
ља ва ње ин тен ци ја за учвр шћи ва њ ем уну тра шњ их од но са по чи ва ло је 
на же љи да они бу ду рав ни крв ним ве за ма. Ме ђу тим, ди нар ска пле ме-
на су, ка ко то Ј. Цви јић кон ста ту је, ство ре на ви ше агло ме ра ци јом не го 
срод ством. По по ри је клу или вре ме ну до се ља ва ња, њихо во ста ни ште 
је би ло раз ли чи то. Та ко су, на при мјер и Бје ло па вли ћи, по Шо ба ји ћу, 
хе те ро ге ног са ста ва, по пре да њу по ти чу од јед ног ро до на чел ни ка - Би-
је лог Па вла. То исто-ма ње ви ше, ва жи и за оста ла пле ме на. Иако су 
не ка пле ме на у ра ни јој про шло сти и по сто ја ла као крв но је дин стве ни ја, 
она су до се ља ва њ ем и ми је ша њ ем ста нов ни штва при је, а на ро чи то по-
сли је осман ске ин ва зи је, у то ме пре тр пје ла круп не про мје не. Ва жно је 
на гла си ти да су раз ло зи њихо вог сје ди њ а ва ња би ли и дру ги и има ли су 
ин тер ни и екс тер ни ка рак тер.

У те ри то ри јал но-управ ном и вој но-по ли тич ком по гле ду пле ме-
на су би ла гру пи са на у че ти ри на хи је (Ка тун ска, Црм нич ка, Ри јеч ка и 
Ље шан ска). Сва ко пле ме Цр не Го ре има ло је те ри то ри ју ко ја се у то ку 
исто риј ског раз вит ка пле ме на ми је њ а ла, ши ри ла или сма њ и ва ла, пре-
ма то ме у ко јем су сте пе ну чла но ви пле ме на успје ли да од бра не или 
про ши ре сво ју те ри то ри ју. У не ким пле ме ни ма тај про цес за вр шен тек 
у XIX ви је ку. Пле ме је би ло еко ном ска за јед ни ца ве за на за јед нич ком 
сво ји ном, а та за јед нич ка сво ји на би ле су: го ре, во де и па си шта. Да кле, 
за јед нич ки ин те ре си пле ме на одр жа ва ли су на оку пу пле ме на као јед ну 
цје ли ну. С об зи ром на то да зна мо да је сто чар ство би ло глав на при вред-
6 Г. Станојевић, Црна Гора у доба владавине Данила, Цетиње, 1955. 182. 
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на гра на, а да су зе мљи ште и дру га не по крет на до бра (ткз. ко му ни це, 
па си шта, ло ви шта, шу ме, во де, пла ни не) би ли за јед нич ка сво ји на пле-
ме на, он да нам је са свим ја сно да је то би ло, ако не је ди на, а оно сва ка ко 
глав на ве за ко ја је др жа ла пле ме на на оку пу. Сва ки пле ме ник имао је у 
њима под јед на ки удио. Та ко, нпр. у Це кли ну, сва ка му шка гла ва има ла 
је под јед на ко пра во на уло вље ну ри бу из пле мен ских ло ви шта. Ме ђу-
тим, и ово пра ви ло има ло је из у зе та ка. С об зи ром на ва же ње и тра ја ње 
ка стин ског па три јар хал ног прин ци па, Це кли њ а ни ни је су до зво ља ва ли 
„ни жим ро до ви ма“, ткз. Ко ва чи ма, да под јед на ко прав но уче ству ју са 
дру гим пле ме ни ци ма у ди о би за јед нич ке (пле мен ске) имо ви не. Да кле, 
има ју ћи у ви ду ово, то пра ви ло се од но си ло ис кљу чи во на „ви ше ро-
до ве“, на „пра ве“ Це кли њ а не. Овај прин цип је, да ка ко, ва жио ско ро на 
исти на чин и у дру гим пле ме ни ма Цр не Го ре. Сва ки пле ме ник је бра-
нио пле мен ску сво ји ну као сво ју вла сти ту, јер је јед ним ди је лом то у 
су шти ни и би ла. Та сво ји на је мо гла би ти и из над пле мен ске, као што 
је, ре ци мо, био слу чај у ће кли ћи ма, гдје је пле мен ски ко мун био одав но 
из ди је љен. 

По ред за јед нич ке сво ји не, по сто ја ла је и при ват на сво ји на, и то 
углав ном као по ро дич на сво ји на. Да кле, про дук ци о ни од но си цр но гор-
ског пле мен ског дру штва уте ме ље ни су и на при ват ној сво ји ни, на вла-
сти том имет ку ужих по ро ди ца као сег мен та ши ре за јед ни це брат ства, 
од но сно пле ме на. По не ким мле тач ким до ку мен ти ма из по чет ка XVI II 
ви је ка мо же се за кљу чи ти да је по сто ја ла и лич на сво ји на. Имо вин ску 
раз ли ку ме ђу чла но ви ма пле ме на по ја ча ва ле су тр го вач ке ве зе са осман-
ским и мле тач ким тр жи штем. Но, иако се за Цр но гор це оно га вре ме на 
мо же ре ћи да су би ли јед на ки, ипак је по сто ја ла имо вин ска раз ли ка. 
Сва ка по ро ди ца, у окви ру брат ства и пле ме на, има овај при ват ни по сјед, 
сво ју не крет ни ну. Али, с дру ге стра не, при ро да тла, огра ни че ност у по-
гле ду по ве ћа ња не крет ни на, спољ на бло ка да тр го ви не и тран зи та ро бе, 
чак и на ма ло, као и дру ге огра ни че но сти, ни је су омо гу ћи ле по лет ну 
имо вин ску ди фе рен ци ја ци ју и кла сно ра сло ја ва ње, што не зна чи да је 
ни је би ло, ма кар у за мет ку. Има ју ћи у ви ду ово, не мо же се спо ри ти, да 
је оно вре мен ско цр но гор ско пле мен ско дру штво, као ад ми ни стра тив но-
управ на је ди ни ца и као еко ном ска до ми нант на аутар хич на ће ли ја, би ло 
за јед ни ца при ват них ужи ва ла ца ко ли ког - то ли ког зе мљи шног по сје да 
(ку ће, не што зе мље и слич но).

У за па же ним ра до ви ма о об ли ци ма сво ји не и струк ту ри цр но гор-
ског дру штва у XIX ви је ку по сто ји не ко ли ко раз ли чи тих ми шље ња. Сва 
та ми шље ња мо гу се све сти на два прав ца: пр ви ко ји по ла зи са гле ди шта 
да је у Цр ној Го ри још у XVI и XVII ви је ку по сто ја ла при ват на сво ји-
на као до ми нан тан об лик и дру ги ко ји до ка зу је да је ко лек тив ни об лик 
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вла сни штва пре о вла да вао и у са мом XIX ви је ку. (Илић, 1936: 8 ) За јед-
нич ко свим ра до ви ма је да из на ла зе по јед но ста вље на рје ше ња за ве о ма 
сло же не и спор не про бле ме из исто ри је Цр не Го ре. Код свих ауто ра (Б. 
Па ви ће ви ћа, Ж. Бу ла ји ћа, Т. Ник че ви ћа и дру гих) иде се из јед не крај-
но сти у дру гу - као до ми нан тан об лик сво ји не, још кра јем XV и по чет-
ком XVI ви је ка, узи ма се при ват на сво ји на или се го во ри ис кљу чи во о 
ко лек тив ном об ли ку вла сни штва у са мом XIX ви је ку. Ко ри је ни та квог 
гле да ња но ви је исто ри о гра фи је на не до вољ но про бле ме, по сље ди ца су 
ка ко не до вољ ног ис тра жи ва ња и ко ри шће ња из вор не гра ђе, та ко и осла-
њ а ња за кљу ча ка на већ по зна те исто риј ске из во ре. Но ви ста во ви се мо-
гу из ве сти са мо на ба зи но вих исто риј ских по да та ка и је ди но та ко се 
са си гур но шћу мо гу да ти објек тив на ту ма че ња. Ме ђу тим, оста ју ћи при 
по зна тим из вор ним по да ци ма и ли те ра ту ри, а осо би то ако се по ђе од 
ана ли зе дру штве но-прав них ин сти ту ци ја у XIX ви је ку, мо же се из ве сти 
за кљу чак да је у Цр ној Го ри основ ни об лик вла сни штва у XIX ви је ку 
би ла при ват на сво ји на, али да су и у овом пе ри о ду оста ци ко лек тив-
ног об ли ка вла сни штва и њихов аде ква тан из раз у дру штве но-прав ним 
уста но ва ма, као и у дру штве ној сви је сти, вр ши ли ве о ма озби љан ути цај 
на чи тав дру штве ни жи вот цр но гор ског ста нов ни штва.

Пле ме је би ло, и оста ло је ди ни за ко но мјер ни мо дел ис ка зи ва ња 
и за шти те се љач ког на ро да. Мо за ик пле ме на чи нио је чвр сто сат ка ни 
ми ље је дин ства во ље, пра ва, оба ве за и ин те ре са по је ди них чла но ва те 
за јед ни це - фор му кроз ко ју се мо гла бра ни ти и од бра ни ти сло бо да и не-
за ви сност. За оку пља ње, као и за по ве зи ва ње при пад ни ка за јед ни це на 
пле мен ској ор га ни за ци о но-по ли тич кој осно ви у Цр ној Го ри, по сто ја ли 
су сна жни раз ло зи. Цр но гор ско пле ме је, као по ли тич ка фор ма би ло де-
мо крат ска ин сти ту ци ја у ко јој су на ви со кој ци је ни би ле пра ве људ ске 
ври јед но сти. По је ди нац је мо гао, сра змјер но лич ним спо соб но сти ма и 
ква ли те ти ма, да се ис ка же, да стек не дру штве ну по зи ци ју и углед. На 
ру ко во де ћи по ло жај мо гао је до ћи и по ста ти на род ни гла вар - стар је ши-
на вој ни и ци вил ни - са мо онај ко се ис так не спо соб но шћу, осје ћа јем 
мје ре и пра вич но шћу, онај ко је био спре ман на нај ве ће лич не жр тве за 
ин те рес за јед ни це. Та кви кри те ри ју ми су би ли ко ли ко те шки, то ли ко и 
ин спи ра тив ни да по је ди нац мо ра да над ма ши сво је мо гућ но сти.

Уну тар пле ме на би ло је мо гу ће утвр ди ти мје ру од но са по је дин ца 
пре ма за јед ни ци, али и обр ну то. Та кав од нос про из вод је исто риј ске са-
мо ре гу ла ци је, бор бе за сло бо ду мо ти ви са не, по тре бом са мо о др жа ња, уз 
ве о ма ску пу ци је ну, по нај ви ше од ре ђи ва ну људ ским жр тва ма - је ди ним 
мо гу ћим на чи ном оси гу ра ња не за ви сно сти и сло бо де. Три јум фо ва ла је 
та ква же ља да се ис тра је у нај су ро ви јим исто риј ским усло ви ма, с ко ји-
ма се су о ча ва ла Цр на Го ра од по чет ка XVI ви је ка, па на да ље.
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У пле ме ну и њего вој уну тра шњ ој ор га ни за ци ји био је ве о ма зна-
ча јан ути цај ве ли ких, ја ких брат ста ва (тзв. ја чи це). Ис ти чу ћи се из над и 
ми мо оста лих „ма лих”, „не по зна тих” брат ста ва, ја чи ца је игра ла глав ну 
уло гу у пле ме ну. 

Ка да је ри јеч о ве ли чи ни и број но сти пле ме на си гур но је да је 
од ре ђи ва на ро дов ским устрој ством, еко ном ском сна гом, али и мор фо-
ло шким еле мен ти ма ре ље фа. Ве ли чи на пле ме на се ми је њ а ла (сма њ и ва-
ла или уве ћа ва ла) за ви сно од исто риј ских усло ва и окол но сти. Та ко су, 
при мје ра ра ди, пре ма не ким по да ци ма, Бје ло па вли ћи као пле ме би ли 
нај број ни ји, има ли су чак и хи ља ду ку ћа, у ко ји ма су жи вје ле по ро ди це 
(ино ко сне и за дру жне), а ће кли ћи, Бје ли це, Ко ма ни и За га рач од дви је 
до три сто ти не ку ћа; док су Озри ни ћи и Пје шив ци има ли са мо три де-
се так до мо ва.7

Је дин ство пле ме на одр жа вао је пле мен ски збор или скуп шти на, 
ко ја је би ла вр хов ни ор ган пле ме на. Шта ви ше она је „би ла из раз не по-
сред не на род не вла сти ... Уоб ли ча ва ла је уред бе и јав но кон тро ли са ла 
пле мен ске по сло ве. Има ла је из вје сну суд ску власт“.8 

Сва ки пле ме ник је мо гао до ћи на пле мен ску скуп шти ну и ак тив-
но уче ство ва ти у њеном ра ду. Од лу чу ју ћу уло гу су, ипак, у кра јњ ем слу-
ча ју, во ди ли гла ва ри и пр ва ци ја ких брат ста ва (ја чи ца). Же не и дје цу 
ни је су при ма ли на пле мен ску скуп шти ну, већ су њихо ве ин те ре се за-
сту па ли и бра ни ли брат стве ни ци. 

Са вјет пле мен ских гла ва ра био је глав ни из вр шни ор ган пле ме на, 
ко ји је за ка зи вао пле мен ску скуп шти ну и ру ко во дио њеним ра дом по 
свим ег зи стен ци јал ним пи та њ и ма и од но си ма из жи во та и ра да пле ме-
на, као и од но си ма пле ме на са дру гим пле ме ни ма.9 Гла ва ри пле ме на, 
ка ко у ком вре ме ну, на зи ва ли су се и књ а же ви ма и вој во да ма, то је сте, 
ра зним ти ту ла ма. Са вјет је ко ри стио и пле мен ске до ка зе (уко ли ко их је 
би ло) за пре су ђи ва ње спор не ства ри, као нпр. при зна ње стран ке, свје-
до ка, соџ би не, а по не кад и за кле тву. Ме ђу тим, же на ни је мо гла би ти 
по у здан свје док. 

Пле ме на су се спо ри ла због крв не осве те, при вред них не во ља, 
али и због от ми це же на и дје во ја ка. Пле ме је шти ти ло сво ју сво ји ну (ко-
лек тив ну), пле ме ни ко ву лич ност и њего ву вла сти ту имо ви ну. Та ко су, 
нпр. Ку чи и Ва со је ви ћи ду го во ди ли бор бу око от ми це же на и пла ни на, 
ме ђу соб но се ис цр пљу ју ћи; Це кли њ а ни и Његу ши око от ми це дје во ја ка 
итд. То је био је дан од раз ло га што су пле ме ни ци би ли уви јек под оруж-
јем, спрем ни и при прав ни за бор бу у од бра ну сво јих му ком сте че них 
7 С. Дучић, Црна Гора, Београд, 1874.
8 С. Вукосављевић, Организација динарских племена, Београд 1953.
9 П. Чубриловић, Положај сељака у нашем савременом друштву, Београд 1929, 725.
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пра ва. От ми чар је био ду жан да у слу ча ју из ми ре ња, по „ста ром оби ча-
ју”, ис пла ти пле ме ну му жа чи ја је же на оте та или пле ме ну дје вој ке ко ја 
је оте та, уко ли ко је она би ла пред мет от ми це, ви со ку нов ча ну гло бу. 

По свом ин тен зи те ту и кра јњ им по сље ди ца ма кла сич ној от ми ци 
је бли ска и њен је ва ри је тет по ја ва ко ри шће ња же не као сред ства за 
из рав на ње и от кла њ а ње ме ђу пле мен ских су ко ба. Же на је у овим слу ча-
је ви ма, јед на ко као код бру тал не от ми це, сма тра на за ствар и ли ше на је 
во ље. За кр вље на пле ме на се, пре ма то ме, пу тем же нид бе и удад бе, оро-
ђа ва ју, не во де ћи ра чу на о во љи дје вој ке. Ова кво рас по ла га ње же ном, уз 
иг но ри са ње њене во ље, на во ди нас на за кљу чак да осим от ми це има и 
еле ме на та ку по про да је. Дје вој ка слу жи сво јим ро ди те љи ма и брат стве-
ни ци ма као сред ство за под ми ри ва ње оба ве за, ко је би ина че мо ра ли без 
ње, нов ча но или у кр ви, пла ти ти. 

Пле ме се бра ни ло од усе ља ва ња дру гих пле ме ни ка, од но сно 
брат стве ни ка, а по себ но од Ту ра ка. Ни је би ло до зво ље но усе ља ва ње 
ту ђи на ца - „зе то ва”, од но сно „до ма зе та”, од стра не пле ме на, ка ко не би 
има ли удје ла у ко му ни ца ма и та ко окрњ и ли пра ва брат стве ни ка, тј. пле-
ме ни ка, на њихо ву сво ји ну и имо ви ну. То је, упра во, раз лог што пле ме 
бра ни пра во пре че ку по ви не (при је ку па или ку пње). 

За оди вом ни је мо гло по ћи сво јин ско пра во на зе мљу, већ је она, у 
слу ча ју од ла ска или удад бе, мо ра ла оста ти у њези ној “бли зи ки” у дио. 
Пре ма пле мен ској уста но ви – пле мен ском пра ву, ко ја да ти ра од нај ста-
ри јег до ба жи во та дро бњ ач ког пле ме на, „зе мља дро бњ ач ка не мо же по-
ћи за оди вом”. То зна чи да, ако је на сљед ник има ња не ког пле ме ни ка 
њего ва кћер ка или, пак, би ло ко ја дру га жен ска осо ба из њего ве по ро ди-
це, она не мо же узе ти оче ви ну при уда ји, ни ти ро ђач ку зе мљу и да ти је 
му жу. Мо же је са мо про да ти и узе ти па ре. (То мић, 1902: 443) На рав но, 
пра во пре че ку по ви не ва жи ло је под јед на ко и за сва оста ла пле ме на у 
ко ји ма ни је би ло као у овом кон крет ном слу ча ју „санк ци о ни са но”. 

И пи са ни за ко ни у Цр ној Го ри да ва ли су пра во пре че ку по ви не 
и нај да љим срод ни ци ма по му шкој ли ни ји (ткз. „де бе лој кр ви”). У За-
ко ни ку Пе тра Пр вог, под тач ком 15. сто ји: “Ко ји чо вјек хо ће по да нас 
про да ва ти ку ћу или ба шти ну, или ме тех и ду бра ву, или оста ло сво је не-
дви жно иму ће, не ка тај при је пи та и по ну ди сво ју бли зи ку пред свје до-
ци ма, пак ако не би хће ла бли зи ка ку пи ти, не ка по ну ди мар ги на ша, тј. 
раз ди о ни ка, од сво је ба шти не, не би ли он хтио ку пи ти, та да сло бод но 
не ка про да је ко ме мо же у сво је се ло и у сво је пле ме, са мо ва ља да учи ни 
књ и гу нај ма ње пред три по ште на чој ка, или свје до ка, ка ко је бли зи ку 
и мар ги на ша ну дио, ка ко они ни је су хтје ли или ни је су мо гли ку пи ти”. 

Оби чај но пра во пре че ку по ви не ко ди фи ко ва ли су и За ко ник књ а-
за Да ни ла I, као и Оп шти имо вин ски за ко ник за Књ а же ви ну Цр ну Го ру. 
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Ве за ност ро да и њего вих при пад ни ка, ма гдје се они на ла зи ли, 
ја ча је за ври је ме сна жни јег брат стве нич ког устрој ства. Та да је и уда та 
же на ви ше по не ше на за ро дом, не го за до мом; она се и на кон уда је др жи 
као члан оче вог ро да, по но си се њиме и на сто ји да са чу ва углед и се би и 
њему. Же на је ду жна да при ли ком уда је по слу ша род, ина че гу би пра ва 
ко ја јој та за јед ни ца обез бје ђу је. Оди ве (уда те кће ри или се стре) ра чу на-
ју се, и на кон уда је, за чла на оче вог до ма, али не и њихо ва дје ца. Дје ца 
су, у слу ча ју оче ве смр ти, ако се мај ка пре у да или вра ти у род, пре да ва на 
на од гој и чу ва ње бли зи ки свог оца. Уда та же на има пра во „ро до ва ња”, 
пра во ли је пог до че ка и да ри ва ња у ро ду. На из вје стан на чин, по ло жај 
же не је био до не кле и раз ли чит већ пре ма то ме од ко га је ро да и по ри је-
кла. При пад ни ца ја чи ца има ла је de fac to и ве ћу мо гућ ност да афир ми-
ше сво ју (жен ску) са мо стал ност и рав но прав ност, не го ли она ко ја има 
„сла би је” по ри је кло. Нео прав да ни от пу сти же на, по вре да њихо ве ча сти 
и угле да њихо вог ро да би ли су ве о ма че сти по во ди за кр во про ли ће и 
ме ђу пле мен ске су ко бе. 

По ве за ност же не за очев род, иако је сла би ла на по ре до са сла-
бље њ ем брат стве нич ког устрој ства, очу ва ла се, с ве ћом или ма њ ом сна-
гом, до кра ја са мо стал но сти Цр не Го ре. У за ви сно сти од то га да ли се 
ра ди ло о же ни из ста ре Цр не Го ре, гдје је дру штво ра ни је и пот пу ни је 
из ди фе рен ци ра но, или о же ни из Бр да, гдје су се уста но ве пле мен ског 
по ри је кла ду же и упор ни је одр жа ле, за ви сио је и ин тен зи тет по ве за но-
сти же не са ро дом. Да кле, ове чи њ е ни це су, на из вје стан на чин, по ка-
за ле ка ко до вољ но ди фе рен ци ра на дру штве на осно ва (брат стве нич ко-
пле мен ска) ни је до пу шта ла, због из вје сних об ли ка ка сти ни зма, јед нак 
трет ман свих же на. 

За раз ли ку од пле ме на, брат ство (“fra tria”) је гру па љу ди ве за них 
крв ним срод ством, од но сно скуп по ро ди ца ко ји про ис ти че од јед ног за-
јед нич ког пре тка.10 По пра ви лу, брат ство се по кла па са се лом, од но сно 
на се љем. Оно је има ло за јед нич ку, ко лек тив ну, брат стве нич ку сво ји ну 
(огра ђе ни па шњ ак, ко ји се по себ но звао за бран или цје ли на, за тим мли-
ни и сту пе), ко ја је, у из вје сном сми слу, би ла из над пле мен ске. 

Ка ко је већ на по ме ну то, по ред брат стве нич ке за јед нич ке (ко лек-
тив не) сво ји не по сто ја ла је и при ват на (по ро дич на) сво ји на, а оне су 
за јед но са чи њ а ва ле еко ном ску осно ву сва ког по је ди ног брат ства. Обје 

10 Од грађе за изучавање црногорског братства значајно је видјети: В. Богишић, Зборник 
садашњих правних обичаја Јужних Словена, Загреб 1874; Ј. Цвијић, Балканско 
полуострво и јужнословенске земље, I, Загреб 1922; II, Београд 1931; В. С. Караџић 
Живот и обичаји народа српског, Београд 1867. и сл. Сасвим је сигурно да ће се 
далеко више материјала за пручавање братства, његове структуре и организације, 
наћи код савремених познавалаца црногорске патријархалне прошлости. 
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су се до пу њ а ва ле и уза јам но пре пли та ле, тј. чи ни ле за јед нич ку брат-
стве нич ку сво ји ну. 

Брат стве нич ка зе мљи шна сво ји на ни је се раз би ја ла, од но сно пар-
це ли са ла. Она је, и у слу ча је ви ма ка да би ку ћа оста ла на жен ским по-
том ци ма, и да ље оста ја ла као цје ли на, тј. брат стве нич ка имо ви на. Брат-
ство ни је до зво ља ва ло да њихо ва оди ва уда јом „по не се” не са мо дио 
за бра на, већ и дру ге не по крет но сти (зе мљу, ку ћу и сл) њихо ва брат стве-
ни ка. 

Чла но ви брат ства уви јек во де сво је за јед нич ко по ри је кло од јед не 
лич но сти ко јој се при пи су ју ра зна „хе рој ска” свој ства. У кне жев ским 
ку ћа ма се нај ви ше пам ти ло ро до сло вље, ко је иде да ле ко у ста ри ну, чи-
ме се ис ти ца ла пред ност по ри је кла и пре да ња. Упра во је име тог пре тка 
био до каз за јед нич ког по ри је кла, што је до при ни је ло чу ва њу род бин-
ских ве за ме ђу чла но ви ма брат ства. На тај на чин брат ство је ис ти ца но 
из над пле ме на, иако је осје ћа ње пле мен ске за јед ни це би ло чвр сто.

Иако је сва ки брат стве ник у Цр ној Го ри (и у Хер це го ви ни) но сио 
за јед нич ко пре зи ме у ши рем сми слу, због че га су се из ме ђу се бе зва ли 
ро ђа ци ма, (ти ме што но си исто пре зи ме - по ро дич но име) сва ки брат-
стве ник ни је сва ком род. 

Ме ђу тим, ка ко у Хер це го ви ни, та ко и у Цр ној Го ри, као и у цр но-
гор ским Бр ди ма, пре дак брат ста ва ни је уви јек био му шка рац – ро до на-
чел ник брат ства, и са хе рој ским осо би на ма, већ је би ла и же на, до ду ше 
у не ве ли ком бро ју слу ча је ва. На род на тра ди ци ја је, по пра ви лу, же не 
– прет ке брат ста ва иде а ли зо ва ла до ни воа „узор – же не“, од но сно до 
же не „адам ско ко ље но“. Пре ма на род ној тра ди ци ји и исто риј ским за пи-
си ма ис ти че мо не ко ли ко брат ста ва ко ја, би ло по сред но или не по сред но, 
има ју же ну за ро до на чел ни ка: Зо ри ћи (Ва со је ви ћи), Је ли ћи (из Сла ти-
не и Ђен ђи но ва ца), Пе тру ши ћи (Стру га), Ви шњ и ћи (Го ли ја), Кан ди ћи 
(Пи ва), Јо ји ћи (Пи ва), Бо ри чи ћи (Ва со је ви ћи), Ста ни ћи (Пи ва), Цви је-
ти ћи (Хер це го ви на), Бу ли ћи (Под го ри ца и Пи пе ри), као и мно га дру га 
пре зи ме на. Да кле, има ве о ма мно го пре зи ме на ко ја су на овај не до вољ-
но утвр ђен на чин из ве де на од жен ског име на, али је то већ са да ствар 
јед не по себ не обла сти у ет но ло ги ји – ма тро но ни ми ке. 

Сва ко брат ство, ка ко у Цр ној Го ри, та ко и у Хер це го ви ни, има ло 
је сво ју вла сти ту брат стве нич ку сла ву и при сла ву, ко ју је сва ки брат-
стве ник сла вио и као сво ју вла сти ту и као брат стве нич ку. Сла ва (и при-
сла ва) је би ла та кво ка рак те ри стич но ду хов но оби љеж је ко је је озна ча-
ва ло и крв но срод ство, је дин стве ну ро дов ско-брат стве нич ку за јед ни цу. 
Та ко ђе је сва ко брат ство у Цр ној Го ри (а до не кле и у Хер це го ви ни) има-
ло вла сти то брат стве нич ко гро бље и цр кву ко ја је има ла по себ но име, 
на зва но пре ма све цу или све ти ци из хри шћан ске ре ли ги је. 
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И брат ство је, слич но пле ме ну, би ло оно ве ли ко или ма ло, „зна но“ 
или „не по зна то“, гла вар ско или не, за јед нич ко зе мљи ште (за бра не или 
цје ли не), има ло цр кве, мли но ве, збо ро ве и скуп шти не, са вјет ста ре ши-
на и сл. Ути цај ве ли ких (ја ких) брат ста ва у пле ме ну је ве о ма зна ча јан, 
та ко ре ћи од лу чу ју ћи. Оно је уви јек би ло глав ни фун да мент на прет ка 
у пле ме ну, али исто вре ме но и бор бе про ти ву ту ђи на, осо би то Ту ра ка. 
Ма ло брат ство ни је би ло дру штве на за јед ни ца у пу ном зна че њу, ни ти 
пак за јед ни ца у бо је ви ма (ра то ви ма) као ја чи ца, од но сно ја ко, ве ли ко 
брат ство. Раз лог то ме је упра во то што су ма ла брат ства би ла при ну ђе на 
да сво је вла сти те ин те ре се уви јек под ре ђу ју ве ли ком брат ству; што су 
се гру пи са ла око сво јих ја чих и моћ ни јих су пар ни ка, па за јед но с њима 
ишла у бо је ве. Отуд про из и ла зи и она на род на из ре ка: „Зло ју на ку у 
брат ству не ја ку“. Сто га су сла би ја брат ства на сто ја ла да се „удру жи ва-
њ ем сво јих сна га од у пру ја чем брат ству и одр же. Њихо вим удру жи ва њ-
ем на ста ја ла су сло же на брат ства“.11 12 Њихо ва ве ли чи на кре та ла се и до 
150 ку ћа, а би ло је ма лих, до 10 ку ћа. 

На под руч ју ста ре Цр не Го ре, цр но гор ских Бр да, а дје ли мич но и 
на под руч ју Хер це го ви не, ме ђу брат стви ма је ва жио ег зо гам ни брак – 
му шка рац из јед ног брат ства сту пао је у брак са мо са дје вој ком из дру-
гог брат ства. Брат стве нич ка ег зо га ми ја је по сто ја ла због ро ђач ких осје-
ћа ња и од но са. Њене оби чај не од ред бе би ле су то ли ко твр де у ве ћи ни 
пле ме на да се сва ки ен до гам ни пре ступ стро го ка жњ а вао. У Ку чи ма је 
нпр. ен до га ми ја сма тра на бе за ко њ ем. За три је бач ко брат ство Бон ке ти ћи 
за бра ном ен до га ми је об у хва ти ло је и Хо те, ко је су сма тра ли ро ђа ци ма. 
Пр ви пре кр ши о ци су, пре ма пре да њу, би ли ка ме но ва ни, док су дру ге 
про кле ли на за јед нич ком збо ру. 13

 Ме ђу тим, су шти на ег зо га ми је са сто ја ла се у не че му што је би ло 
из над мо ћи по је дин ца, из над њего вих емо ци ја, њего вих же ља, у прин-
ци пу јед на ко сти и рав но прав но сти брат ста ва. Пре ма то ме, као по не ком 
не пи са ном пра ву, сва ки му шка рац, кан ди дат за же нид бу, ко ји род стве но 
при па да ја чи ци, био је ско ро при ну ђен да сту па у брак са дје вој ком из 
дру гог, се би рав ног и јед на ког брат ства. По ме ну то пра ви ло се од но си-
ло у по гле ду же нид бе них ве за и ме ђу „ма лим“ брат стви ма. Прин ци па 
ег зо га ми је при др жа ва ло се ве ли ко или ја ко брат ство са мо до од ре ђе не 
гра ни це и при род не то ле ран ци је, тј. све дон де до кле оно не би пре ра сло 
у јед но сло же но и раз гра на то брат ство. Та да је тек, по при ро ди ства ри, 

11 В. Вукановић, Терминологија племенског друштва у Црној Гори, Гласник музеја 
Косова и Метохије, Приштина, 1959, 219.

12 Н. Мартиновић, Валтезар Богишић - историја кодификције црногорског имовинског 
права, Цетиње, 1958, 95.

13 С. Дучић, Живот и обичаји племена Куча, Београд 1931.
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пре ста ја ла за пре ка же нид би уну тар брат ста ва, од но сно да ље тра ја ње и 
ва же ње по ме ну тог па три јар хал ног прин ци па – прин ци па ег зо га ми је. 

С дру ге стра не, не ка брат ства би ла су при ну ђе на да се при др жа-
ва ју ви ше ен до га ми је не го ег зо га ми је, и то су у ве ћи ни слу ча је ва она 
ко ја су би ла по ти сну та од гла вар ских ку ћа у пле ме ну. Да кле, ја ко брат-
ство, тзв. „ари сто крат ски слој“ по ка зи вао је пре зир и имао ни по да шта-
ва ју ћи од нос пре ма „ни жим ро до ви ма“, од но сно брат стве ни ци ма, као 
да је ти ме ис ти ца ло је ди но сво је пра во уз спо соб ност жи вље ња, узи-
ма ју ћи на се бе „оба ве зе“ ко је су про ис ти ца ле из не ка квих уста ље них 
за ко на вјеч но сти. 

Ег зо га ми ја (ег зо гам ни брак) је има ла сво ју по зи тив ну стра ну што 
је, с јед не стра не, на род ра зу ми је вао, схва тао и осје ћао да по том ство од 
ме ђу брат стве нич ких бра ко ва ну жно во ди бо љем и ка ко фи зич ком, та ко 
и ду хов ном под млат ку, и што се, с дру ге стра не, оро ђа ва њ ем ја ких и 
гла вар ских брат ста ва ја ча ло осје ћа ње при па да ња јед ном пле ме ну. Но, 
на чин на ко ји се ег зо гам ни брак у прак си вр шио и оства ри вао, имао је и 
сво ју не га тив ну стра ну – осо би то у по гле ду ду хов не, од но сно мо рал не 
„ди мен зи је“ од но са. То чу ва ње чи сто те ро да, као и по ри је кла, до во ди ло 
је до брат стве нич ке ауто но мич но сти и до ка стин ске за тво ре но сти.

За раз ли ку од ег зо га ми је, ен до га ми ја је има ла ис кљу чи во не га-
тив ну стра ну – што се, с јед не стра не, та квом вр стом же нид бе и удад бе 
брат ство, у не ку ру ку „ци је па ло“, те као та кво ви ше ни је пред ста вља ло 
јед ну чвр сту, крв ну, па са мим тим ни еко ном ску, ду хов ну и мо рал ну 
цје ли ну, и за то што је, с дру ге стра не, на род Цр не Го ре, во ђен фи ним 
и ис тан ча ним осје ћа њ и ма, сма трао да по том ство од ова квих бра ко ва – 
ро ђач ких, ну жно во ди фи зич ком, ду хов ном, па са мим тим и мо рал ном 
де ге не ри са њу по том ства. 

По ло жај же не је, исто та ко, као код пле ме на, за ви сио, из ме ђу 
оста лог, и од то га ком брат ству је при па да ла. Брат ство шти ти сво је ди-
ве и на кон њихо ве уда је. Од сна ге брат ства ко јем мла до же ња и не вје ста 
при па да ју за ви си уве ли ко и ста бил ност њихо вог бра ка. Же на је у бра ку 
има ла то ли ко пра ва ко ли ко је сна жни ји или сла би ји род био у ста њу 
да јој обез би је ди. Уко ли ко је она из сна жни јег брат ства муж ће се те же 
од лу чи ти да је зло ста вља, про го ни, или пак, без раз ло га отје ра од се бе. 
По тен ци јал на мо гућ ност осве те од стра не брат стве ни ка не вје сте упо зо-
ре ње је му жу да не пре ко ра чи сво ја овла шће ња пре ма же ни.

Са не ста ја њ ем и рас па да њ ем ши рих дру штве них гру па (брат ства, 
пле ме на) овла шће ња, али и оба ве зе пре ма дје вој ци и оди ви пре ла зе на 
за дру жну по ро ди цу – ку ћу као ко лек тив, а у ино ко сној по ро ди ци на 
њихо ве ро ди те ље и бра ћу. Но, тра го ви упли та брат ста ва при ли ком вје-
ри ва ња дје вој ке и њене за шти те на кон уда је сна жно су при сут ни то ком 
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чи та вог XIX ви је ка. Кад муж оста ви или отје ра од се бе њихо ву оди ву, 
брат ство ће при ско чи ти у по моћ. Ме ђу тим, од го вор ност брат ства са да 
је суп си ди јар на. Оно ће за шти ти сво ју оди ву и у слу ча ју да она не ма 
ро ди те ље и бра ћу или у слу ча ју ако су ови не моћ ни да је за шти те. У 
за мје ну за ефек тив ну за шти ту од стра не свог ро да же на под ре ђу је сво ју 
лич ност ро ду и па сив но се по ви ну је њего вој во љи. О свим ва жни јим 
по сло ви ма ко ји се ти чу же ни не лич но сти и имо ви не од лу чу је род.

И от ми ца же не у ту ђем брат ству за ви си од сна ге брат ства ко ме 
не вје ста при па да (брат ства су би ла ег зо гам на па се от ми це ни су вр ши-
ле уну тар њих). Ако је њено брат ство сна жни је од брат ства от ми ча ра, 
от ми ца ће би ти рје ђа, а та мо гдје до ње до ђе иза зва ће крв ну осве ту. Ка ко 
у Цр ној Го ри, та ко и у Хер це го ви ни и у Ал ба ни ји (гдје кла сич не от ми-
це има и у XIX ви је ку), брат ство се брат ства бо ји, да због от ми це „...не 
бу де кр ви“. Те шко да ће сна жно брат ство до пу сти ти да се не ка њихо ва 
оди ва угра би. От ми ца по га ђа част, ин те рес и пра во брат ства и пле ме на 
над же ном и не по сред ни је узрок за кр ва ва раз ра чу на ва ња из ме ђу брат-
стве ни ка, от ми ча ра и оте те же не. Брат ства су до ла зи ла у су коб и због 
„при вред не не во ље“, за бра на, па шњ а ка, крв не осве те и сл.

У брат стве нич ко-пле мен ском дру штву крв на осве та је по сто ја ла 
као древ на, не пи са на, оби чај на на род на уста но ва. Она је би ла „прав ни“ 
ли јек за че сте ме ђу со би це и кат кад се ши ри ла и мно жи ла као пра ви кр-
ва ви и ру ши лач ки пир. По на род ном вје ро ва њу осве та је би ла све та, јер 
„ко се не осве ти, тај се не по све ти“. 14 Да кле, крв ни срод ник, исто та ко 
као и са пле ме ник мо рао је би ти шти ћен и осве ћен. Нео све ће на крв на-
но си ла је ља гу брат ству и пле ме ну.

Брат ства су се, упра во же нид бе ним ве за ма ми ри ла, уко ли ко су би-
ла у су ко бу, при бли жа ва ла јед на дру гом, чи ни ла јед ну при род ни ју, чвр-
шћу и хо мо ге ни ју па три јар хал ну струк ту ру и ор га ни за ци ју. Пре ма то ме, 
упра во су же нид бе не ве зе ме ђу бра стви ма игра ле ве о ма зна чај ну уло гу. 

Кум ство (срод ство по ду хов ној ли ни ји) осо би то кр ште но, та ко ђе 
је би ло јед но од нај си гур ни јих сред ста ва за ми ре ње брат ста ва уко ли ко 
су би ла за ва ђе на. Брат стве ни ци су би ли пре ма оби чај ном брат стве нич-
ком пра ву у оба ве зи да „све те је дан дру го га, али и да ко лек тив но од го ва-
ра ју за по ступ ке сво јих чла но ва“. 15 Брат ство се, ства ра лач ки, ко лек тив-
но од но си ло пре ма по је ди нач ном ак ту, као сво јој су прот но сти, упра во 
те же ћи ре ду и је дин ству. Та ко ђе је до ла зи ло и до ме ђу брат стве нич ких 
су ко ба и за то што су се јед на брат ства иасла ми зи ра ла а дру га бра ни ла 
сло бо ду и име цр но гор ско. 
14 И. Јелић, Крвна освета и умир у Црној Гори и сјеверној Албанији, Београд 1926, 24-28.
15 В. Чубриловић, Племенска и сеоска самоуправа, Историја народа Југославије, II, 

Београд. 1960, 720.
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 Но, тре ба на гла си ти да су упра во ме ђу брат стве нич ки кон фликт-
ни од но си, као нај фун да мен тал ни ји па три јар хал ни од но си пред ста вља-
ли у су шти ни је дан ве о ма сло жен и ди ја лек ти чан од нос. Брат стве нич ки 
кон фликт се, с јед не стра не, по ка зи вао као ин те гра тив на сна га, као ста-
би ли зи ра ју ћа и кон сти ту и шу ћа ком по нен та уну тра шње па три јар хал не 
струк ту ре, док се, с дру ге стра не, по ка зи вао као дез ин те гра тив на сна га 
уну тра шње па три јар хал не струк ту ре, као де кон сти ту и шу ћа ком по нен-
та, као и ор га ни за ци ја дру штва. Он је, мо гло би се ре ћи, раз ви јао сви-
јест о ко лек тив ној, брат стве нич кој, од но сно пле мен ској при пад но сти, 
о мје сту, као и уло зи брат ства и пле ме на у на ро ду. Ме ђу брат стве нич ки 
кон фликт је упра во по ве ћа вао и по спје ши вао уну тар-брат стве нич ку и 
уну тар-пле мен ску ко хе зи ју, на ро чи то у си ту а ци ја ма ка да је оп стан ку 
брат ства, од но сно пле ме на, при је ти ла опа сност, Че сто је брат стве нич-
ки кон фликт слу жио и за ус по ста вља ње „рав но те же“ брат стве нич ких, 
од но сно пле мен ских сна га, јер је омо гу ћа вао да се од нос сна га из ме ђу 
раз ли чи тих брат ста ва, од но сно пле ме на, уна при јед утвр ди. 

Гла ва ри брат ста ва би ли су, по пра ви лу, до ма ћи ни ја чих ку ћа (за-
дру жних ку ћа или за дру га), бо га ти и раз бо ри ти љу ди, рат ни ци и пр-
ва ци. У пле ме ну се, на и ме, гла вар ство сти ца ло ју на штвом, по ште њ ем, 
ра зум но шћу, али и бо гат ством. Уко ли ко је гла вар брат ства био уисти ну 
чо вјек с вр ли на ма, уто ли ко је имао шан се да бу де и гла вар пле ме на од-
но сно на хи је. Кућ ни до ма ћи ни (би ло из ино ко сних или за дру жних ку-
ћа) са чи њ а ва ли су са вјет стар је шти на брат ста ва, ко ји су во ди ли бри гу 
о свим ег зи стен ци јал ним пи та њ и ма за јед ни це, рје ша ва ли спо ро ве пред 
брат стве нич ким збо ро ви ма, уко ли ко су би ли те же при ро де, или стар-
је ши на лич но, уко ли ко су би ли лак ше при ро де. Усме но су се до но си ле 
пре су де, та ко да су нпр. у до ба тзв. „бе су ђа“, за те же пре сту пе (блуд, че-
до мор ство и сл.) же не осу ђи ва не на ка ме но ва ње, вје ша ње или про гон-
ством из зе мље, што се сма тра ло нај те жом ка зном за он да шње ври је ме. 

Да кле, брат стве ни ци су ди стри бу и са ли ду хов не и мо рал не ври-
јед но сти, ко ји ма су се у сво јим по је ди нач ним ак ци ја ма и ак тив но сти ма 
углав ном и ру ко во ди ли. Та мо гдје се по сту па ло дру га чи је сту па ла је у 
деј ство брат стве нич ка санк ци ја, ко ја је има ла за циљ да де ли квен те на-
про сто вра ти у „нор мал но“ па три јар хал но ста ње, али уко ли ко се ни је 
дру га чи је мо гло, при мје њ и ва не су и ри го ро зни је санк ци је. На осно ву 
ре че ног мо же се за кљу чи ти да се на ро чи то дра стич но ка жњ а ва ње вр-
ши ло над же на ма – пре ступ ни ца ма. 

Брат ство је, ана лог но пле ме ну, са зи ва ло тзв. брат стве нич ки збор 
тј. скуп шти ну, та да је тре ба ло рје ша ва ти не ка зна чај ни ја пи та ња за чи-
та ву та кву за јед ни цу. Сва ки члан брат ства имао је пра во да при су ству је 
овим збо ро ви ма (скуп шти ни), ди ску ту је као и да од лу чу је. Брат стве-
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нич ким збо ро ви ма, од но сно скуп шти на ма мо гле су да при су ству ју и 
же не, али оне ни су има ле пра во да уче ству ју ак тив ни је у ди ску си ја ма и 
од лу чу ју у ве зи са не ким бит ним и ва жним пи та њ и ма за јед ни це, из у зев 
у не ким ри јет ким слу ча је ви ма или из у зет ним окол но сти ма. Ка ко нам 
го во ри на род на тра ди ци ја, из у зе так су чи ни ле по не ке „углед ни је же не“, 
ко је су по не кад уче ство ва ле на брат стве нич ким збо ро ви ма и има ле чак 
и пра во од лу чи ва ња. Но, и ови из у зе ци по твр ђу ју пра ви ло о не рав но-
прав но сти по ло ва у окви ру брат ства као цје ли не. 

На брат стве нич ким збо ро ви ма, од но сно скуп шти на ма, ин те ре се 
же не бра ни ли су до ма ћи ни и си но ви; у слу ча ју да је ри јеч о удо ви ци, 
њен ин те рес су бра ни ли до ма ћи но ве бли жи ке, тј. нај бли жи ро ђа ци до-
ма ћи на; док у слу ча ју да је би ла дје вој ка (цу ра или мом ки ња), рас пу-
ште ни ца или „без ђет на“ удо ви ца, њихов ин те рес бра ни ли су нај бли жи 
крв ни ро ђа ци. 

Брат ства су се као цје ли на, слич но пле ме ну, бра ни ла од ту ђи на ца, 
стра на ца, од но сно „зе то ва“ („до ма зе та“), да не узму удје ла у за бра ни ма, 
тј. да уда јом сво је оди ве не „оде“ не по крет на имо ви на (пр вен стве но зе-
мља и ку ћа) њихо ва брат стве ни ка, тј. ро ђа ка. На чин на ко ји се брат ство 
бра ни ло од „зе то ва“ („до ма зе та“) је ди рект ни ји не го ли пле ме на, та ко 
што је пра во пре че ку по ви не брат стве ни ко вог зе мљи шта тра жио сва ки 
брат стве ник. На про сто, зе мља – би ло ко лек тив но до бро, би ло има ње са 
„пу сти ње“, пре ма брат стве нич ком пра ву ни је мо гла да „по ђе“ за оди-
вом, већ је оста ја ла ка ко брат ству, та ко и њези ним нај бли жим ро ђа ци ма 
у на сљед ство. 

Има ју ћи у ви ду све до са да на ве де но, мо же се за кљу чи ти да је 
брат ство у пле мен ској струк ту ри и ор га ни за ци ји чи ни ло јед ну дру штве-
ну је ди ни цу, те ри то ри јал ну и управ ну, има ло сво ја еко ном ска до бра, 
сво ју тра ди ци ју, исто ри ју, сво је бор бе и су ко бе са дру гим брат стви ма, 
сво је гла ва ре, што је у из вје сном сми слу уз ди за ло брат ство из над пле-
ме на, од но сно пле мен ске струк ту ре и ор га ни за ци је. 

И по ред то га што је сва ки брат стве ник, тј. сва ки члан брат ства 
сма трао се бе у све му јед на ким и рав но прав ним са дру гим чла но ви ма 
брат ства, ствар не јед на ко сти ме ђу њима (брат стве ни ци ма) ни је би ло. 
Ве ћа пра ва има ли су de fac to брат стве ни ци ја чих гла вар ских ку ћа (гла-
вар, бо га таш, за дру гар, зај мо да вац, ку пац) не го „не у глед ни ји“ и си ро ма-
шни ји брат стве ни ци (си ро мах, ино ко сник, по зај ми лац, про да вац). 

У од но су на му шкар ца (брат стве ни ка), же на је би ла, на про сто, 
су бје кат дру го га ре да. Брат стве нич ка де мо кра ти ја ни је ва жи ла за њу. 
Она се ни у ком слу ча ју ни је мо гла уз ди ћи до по ло жа ја и пра ва јед ног 
брат стве ни ка, сем у ри јет ким слу ча је ви ма или у по себ ним си ту а ци ја-
ма. Да кле, функ ци је ко је је вр ши ла у окви ру брат ства би ле су нај ви ше 
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фи зич ке при ро де – бол ни чар ке, уко ли ко се ти ца ло су ко ба, ка ко ме ђу 
брат стви ма и пле ме ни ма, та ко и бор бе ко је су се не пре ста но во ди ле са 
Тур ци ма и дру гим за во је ва чи ма. 

Цр но гор ско „кла сич но“ па три јар хал но (брат стве нич ко – пле мен-
ско) дру штво је, упр кос јед на ко сти брат стве ни ка по по ри је клу, по из-
гра ђе ном за јед нич ком си сте му ври јед но сти, као и за јед нич ким ду хов-
ним и мо рал ним нор ма ма би ло и дру штво не јед на ко сти – при че му се, 
пр вен стве но, ми сли на чи њ е ни цу да је цр но гор ско па три јар хал но дру-
штво, јед ним ди је лом, би ло за сно ва но на кла сним, па и на ка стин ским 
од но си ма, као и на чи њ е ни ци не јед на ког по ло жа ја му шкар ца и же не у 
по ро ди ци, брат ству и пле ме ну. 

Anđelka BULATOVIć, PhD

THE MON TE NE GRIN WO MAN IN A SO CIAL STRUC TU RE 
AND OR GA NI SA TION OF THE CLAN

Sum mary

Ab stract: The pa per pre sents an analysis of the po si tion and edu ca tion of the 
Mon te ne grin wo man in brot her hood-tri bal Mon te ne gro. Hi sto ri cally, her ro le was 
re la ted to the fa mily, which was al so at the sa me ti me her most im por tant per so nal 
and so cial fun cti ons. So cial eva lu a tion of the wo man and her ac cep tan ce by the staff 
(the brot her hood, the tri be) to which she be longs, from her birth to her dif fe rent 
sta ges of age, was di rectly re la ted to the or ga ni za tion of fa mily li fe. Ho u se hold and 
ra i sing chil dren de man ded from the wo men du ring her a who le li fe to be „tied” to the 
ho u se. Ot her wi se, she was in vol ved in her en ti re so cial li fe only in di rectly - thro ugh 
her fat her, brot hers, hus band, son or ot her ma le re la ti ves. The fa mily was, the re fo re, 
both her mic ro and mac ro world. Thus, the po si tion of the Mon te ne grin wo man on 
the so cial sca le in the 19th cen tury, al ways de pen de ned on her do mi nant ro le in the 
ver ti cal fa mily re la ti on ships and the me a ning that in a so cial sen se of be lon ging she 
ga i ned by po wer ful ma le fi gu res: fat her, brot her or hus band. From this, the pro vi si-
ons sti pu la ted in tra di ti o nal law that stood for gen der ine qu a lity in in he ri tan ce-pro-
perty, le gal and eco no mic and ot her is su es. 

Key words: women, tribe, brotherhood, location, education.



Историјски записи, година LXXXIII, 1/2010

Др Александар РАСТОВИћ*

БРИТАНСКЕ ДИПЛОМАТЕ У БЕОГРАДУ О ОДНОСИМА 
СРБИЈЕ И ЦРНЕ ГОРЕ 1878-1910. ГОДИНЕ

ABSTRACT: The basic aim of this work is to show the development 
of the political relations between the Kingdom of Serbia, and the Principality 
(and later Kingdom) of Montenegro during the reign of the two most rival-
ling dynasties - Petrovic and Obrenovic, and the dynasty of Karadjordjevic 
after 1903, as seen through the eyes of British diplomats in Belgrade. In the 
period between 1878 and 1910 there were so many diplomatic reports which 
alluded to the poor relations between the two states, dynasties and crowns 
especially during the reign of King Milan Obrenovic of Serbia and Prince 
Nikola Petrovic of Montenegro. They hated each other. King Milan believed 
that Prince Nikola was a puppet in hands of Russia, and that his goal was 
to remove him from the Serbian throne and take his place. At the same time, 
Prince Nikola was frustrated because Milan Obrenovic declared Serbia a 
Kingdom. The relations improved somewhat during the reign of his son, King 
Alexander, but they grew even worse after 1903 than they had been before 
the Coup d‘ Etat in May. 
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Од но се из ме ђу Ср би је и Цр не Го ре по сле за вр шет ка Бер лин ског 
кон гре са ка рак те ри шу че сте осци ла ци је, ма да су у це ли ни гле да но ви-
ше би ли ло ши не го до бри,1 што ве о ма пре ци зно бе ле же бри тан ски ди-
пло мат ски пред став ни ци у Бе о гра ду. У кре и ра њу и одр жа ва њу ло ших 
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од но са, на ро чи то је пре дњ а чио срп ски вла дар Ми лан Обре но вић ко ји је 
у цр но гор ском књ а зу ви део озбиљ ног ри ва ла, так ма ца, по тен ци јал ног 
пре тен ден та и на след ни ка срп ског пре сто ла. Књ аз Ни ко ла Пе тро вић је 
за њега пред ста вљао опа сно ору ђе у ру ским ру ка ма, јер је сма трао да се 
Ру си ја пре ко њега об ра чу на ва с њим и њего вом ди на сти јом. Од но се две 
др жа ве, осим ди на стич ких ра спри, оп те ре ћи ва ло је стра хо ва ње срп ског 
су ве ре на да је кнез Пе тар Ка ра ђор ђе вић ко ји се у ме ђу вре ме ну оже нио 
књ е ги њ ом Зор ком Пе тро вић упра во ин стру мент свог та ста пре ко ко га 
он же ли да га укло ни са срп ског тро на. Мно го број ни су из ве шта ји ко је 
су бри тан ске ди пло ма те сла ле из Бе о гра да у Фо рин офис, а ко ји го во ре 
о пси хо ло шким фру стра ци ја ма кра ља Ми ла на због по ро дич ног по ве-
зи ва ња ди на сти ја Ка ра ђор ђе вић и Пе тро вић.2 Да страх срп ског кра ља 
од ру ског про те жи ра ња бра ка из ме ђу две ди на сти је ни је био са мо кон-
стант на оп се си ја већ ре ал ност по твр ђу је и оп ши ран из ве штај ко ји је 
Аугу стус Бе кер, ду го го ди шњи бри тан ски ви це кон зул у Ни шу, са ста вио 
кра јем ав гу ста 1883. Том при ли ком из нео је ми шље ње да Ру си ја сто ји 
иза овог бра ка и да принц Пе тар Ка ра ђор ђе вић по ста је озби љан ри вал 
кра љу Ми ла ну ко ји је лич но по стао вр ло не по пу ла ран услед очи глед не 
сер вил но сти пре ма Аустри ји и не у став не вла да ви не, што у зе мљи ства-
ра не по ве ре ње у њега. Све ча но скло пље ни брак на Це ти њу озна ча ва 
пре кид би ло ка кве од ступ ни це срп ском кра љу ко ји, из гле да, мо же да 
са чу ва свој трон са мо уз до зво лу Аустри је - за кљу чу је Бе кер.3 

Ина че, у овом пе ри о ду зва нич ни Лон дон се ве о ма за ни мао и за че сте 
бо рав ке кне за Пе тра Ка ра ђор ђе ви ћа у Цр ној Го ри, њего вим кон так ти ма 
и од но си ма са књ а зом Ни ко лом, као и на вод ним ин три га ма цр но гор ског 
вла да ра про тив срп ског кра ља, а у ко рист њего вог зе та. Ова кви из ве шта-
ји су се на ро чи то че сто по ја вљи ва ли то ком 1886. Нај пре је фе бру а ра те 
го ди не срп ска вла да ухап си ла цр но гор ског др жа вља ни на Јо ва на Па вло-
ви ћа, ка сни јег ми ни стра про све те и цр кве них де ла у цр но гор ској вла ди, 
и за тим га про те ра ла су мњ а ју ћи да је био уме шан у ин три ге про тив ди на-
сти је Обре но вић. Та ко ђе, твр ди ло се да је циљ њего вог бо рав ка у Ср би ји 
био да се су срет не са аген ти ма и при ја те љи ма kарађорђевићеваца.4 Краљ 
Ми лан је оп ту жбе на ра чун цр но гор ског књ а за, али и Ру си је из но сио че-
сто и отво ре но у раз го во ру са стра ним ди пло ма та ма у Бе о гра ду. Та ко је, 
2 Foreign Office 260/30, Locock to Granville, February 5, 1883. ( у даљем тексту F. O.), F. 

O. 260/31, W. Kirby Green to Granville, N° 23, February 11, 1883, F. O. 260/31, W. Kirby 
Green to Granville, N° 65, May 7, 1883, F. O. 260/30, Locock to Granville, N° 28, August 
10, 1883, F. O. 260/31, Kirby Green to Granville, N° 26, February 12, 1883, F. O. 260/30, 
Locock to Granville, N° 29, August 10, 1883.

3 F. O. 260/31, Baker to Granville, N° 1, August 20, 1883.
4 F. O. 105/55, Windham to Salisbury, N° 74, February 9, 1886, F. O. 105/55, Windham to 

Salisbury, N° 80, February 12, 1886.
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на при мер, при ли ком су сре та са ита ли јан ским от прав ни ком по сло ва из-
ја вио да сма тра да ру ска ам ба са да у Ца ри гра ду охра бру је књ а за Ни ко лу 
да ства ра ин три ге про тив њега у ко рист кне за Пе тра.5 

Срп ски краљ је при ли ком раз го во ра са ру мун ским по сла ни ком 
Ги ком из нео за њега за пре па шћу ју ћу ин фор ма ци ју по ко јој у евен ту-
ал ном ра ту Ен гле ске и Ру си је око ав га ни стан ског пи та ња Ру си ја има 
раз ра ђе ну ше му чи ји је циљ да иза зо ве не ми ре на Бал ка ну, ка ко би оне-
мо гу ћи ла Осман ско цар ство да по мог не Ен гле ској у ра ту са Ру си јом, јер 
би у том слу ча ју би ло за ба вље но до га ђа ји ма на Бал ка ну. У скло пу то га 
пла на ру ска вла да је при пре ми ла план о укла њ а њу бу гар ског прин ца и 
срп ског кра ља са пре сто ла јер су они не при ја тељ ски на стро је ни пре ма 
ру ској по ли ти ци и њеном ути ца ју на том про сто ру. Та ко ђе, пред ви ђа-
ла се по се та књ а за Ни ко ле Со фи ји, ка да би из би ла ре во лу ци ја про тив 
прин ца Алек сан дра, и ка да би он стао на бу гар ски пре сто, али би исто-
вре ме но из би ла и ре во лу ци ја про тив кра ља Ми ла на у Ср би ји та ко да би 
он по стао и срп ски вла дар.6 

У раз го во ру са Џор џом Винд хе мом, бри тан ским ми ни стром ре-
зи ден том 5. ју ла 1886, Ми лан Обре но вић је из нео сво је убе ђе ње да је у 
Цр ној Го ри при пре мље на за ве ра про тив њега, да је књ аз Ни ко ла не дав-
но био у Ник ши ћу са кне зом Пе тром, ру ским по сла ни ком и све ште ни-
ком Ми ла ном Ђу ри ћем и да су спре мље не бан де ко је тре ба да пре ђу из 
Цр не Го ре у Ср би ју и да не ма су мње да је ус по ста вље на ко му ни ка ци ја 
из ме ђу за ве ре ни ка у књ а же ви ни и ју го за пад ним обла сти ма Ср би је да би 
се иза зва ли не ре ди.7 Исти ди пло ма та је под ву као да уз не ми ре ност кра-
ља Ми ла на због на ме ре Ру си је да ис ко ри сти Цр но гор це ка ко би га укло-
ни ли с пре сто ла и уме сто њега до ве ли кне за Пе тра по ста је све ве ћа.8

Ин фор ма ци је да је цр но гор ски кнез, а не његов зет ствар ни пре-
тен дент на срп ски пре сто та ко ђе су че сто за о ку пља ле па жњу бри тан-
ских ди пло ма та. Та кве ве сти је ши ри ла аустриј ска ди пло ма ти ја, тач ни је 
њен по сла ник у Бе о гра ду гроф Ру долф Ке вен хи лер ко ји је сре ди ном 
ја ну а ра 1886. у раз го во ру са Џор џом Винд хе мом из нео свој ути сак да 
је књ аз Ни ко ла ру ски кан ди дат за срп ски пре сто, а не његов зет Пе тар 
Ка ра ђор ђе вић. Ке вен хи лер му је пре нео став да су са да шња срп ска ди-
на сти ја Обре но вић и краљ Ми лан у при ја тељ ству са Аустри јом и да она 
не ће до зво ли ти да срп ски трон бу де оку пи ран од стра не цр но гор ског 
књ а за.9 Исте шпе ку ла ци је кру жи ле су и то ком 1889. го ди не. По сла ник 

5 F. O. 260/38, Wyndham to Rosebery, N° 145, Аpril 29, 1886.
6 F. O. 105/55, Windham to Salisbury, N° 63, February 4, 1886.
7 F. O. 260/39, Wyndham to Rosebery, N° 170, July 5, 1886.
8 F. O. 260/39, Wyndham to Rosebery, N° 173, July 5, 1886.
9 F. O. 105/55, Windham to Salisbury, N° 37, January 16, 1886, F. O. 260/37, Windham to 
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Фре де рик Сент Џон из ве стио је Фо рин офис из Бе о гра да по чет ком ју на 
те го ди не да се про но се гла си не да ће се у слу ча ју не ких но вих до га ђа ња 
ство ри ти по крет за ру ше ње кра ља Алек сан дра Обре но ви ћа и про кла мо-
ва ња цр но гор ског књ а за за кра ља Ср ба. У окви ру тих при ча ра чу на се 
да су Јо ван Ри стић, ге не рал Са ва Гру јић и ми тро по лит Ми хај ло са гла-
сни с тим пла ном. Њихо ва је же ља об но ва ве ли ког срп ског цар ства, при 
че му сма тра ју да би пер со нал на уни ја Ср би је и Цр не Го ре не из бе жно 
во ди ла ап сорп ци ји те ри то ри је Бо сна и Хер це го ви на10 По сла ник Сент 
Џон је кра јем исте го ди не из ве стио сво је прет по ста вље не да је раз го-
во ва рао и са бив шим кра љем Ми ла ном ко ји му је пре нео ми шље ње да 
у срп ској скуп шти ни ра сте ан ти ди на стич ко рас по ло же ње ко је пред во ди 
све ште ник Ми лан Ђу рић, ко ји је у до брим од но си ма са цр но гор ским 
књ а зом.11 За ин те ре со ва ност Бри та на ца за ово осе тљи во пи та ње не тре-
ба да чу ди јер би сва ка про ме на на срп ском тро ну ко ја би за циљ има ла 
про ме ну до та да шње аустро фил ске по ли ти ке и по нов но при бли жа ва ње 
Ру си ји би ла уз не ми ра ва ју ћа и не при хва тљи ва за Фо рин офис. 

Ипак, тре ба на по ме ну ти да су бри тан ске ди пло ма те за бе ле жи ле 
и крат ко трај но ото пља ва ње у од но си ма вла да ра Ср би је и Цр не Го ре до 
ко га је до шло то ком срп ско-бу гар ског ра та 1885. Фо рин офис је оба ве-
штен да но ви не са Це ти ња са сим па ти ја ма гле да ју на Ср би ју у по сле-
дњ им до га ђа ји ма око срп ско - бу гар ског ра та. Та ко ђе, ја вље но је и да је 
мла ди Пе тар Вр би ца, син Ма ша на Вр би це, ина че по вер љи вог чо ве ка 
књ а за Ни ко ле, сти гао у Бе о град до но се ћи по ру ку сво је вла де за срп ску 
вла ду. Вр би ца је име но ван за по руч ни ка срп ске вој ске и пре ба чен је у 
Ниш. Винд хем при ме ћу је да је овај до ла зак Вр би це у Ср би ју у скла-
ду са тре нут ним трен дом при ја тељ ства ко је вла да из ме ђу две др жа ве.12 
Ина че, исти по сла ник је оба ве стио Фо рин офис и сре ди ном фе бру а ра 
1886. да је Пе тар Вр би ца и да ље на слу жби у срп ској вој сци и да се на-
ла зи на че лу че те од осам сто Ал ба на ца ко ји су срп ски др жа вља ни.13

Од но си из ме ђу Ср би је и Цр не Го ре су се сре ди ном осме де це ни је 
XIX ве ка пре ла ма ли и кроз при зму при ја тељ ства Цр не Го ре и Осман-
ског цар ства, од но сно на вод не на ме ре цр но гор ског књ а за да сту пи у 
вој ни са вез са Пор том, а у скло пу за јед нич ког пла ни ра ног на па да на Бо-
сну и Хер це го ви ну. Ове ве сти пла си ра ли су срп ски зва нич ни ци, на ро-
чи то Дра гу тин Фра на со вић, ми ни стар ино стра них де ла и сам краљ Ми-
лан, а пре но си ли бри тан ски ди пло мат ски пред став ни ци ко ји ни су пу но 

Salisbury, N° 38, January 16, 1886.
10 F. O. 260/46, St. John to Salisbury, N° 87, June 7, 1889.
11 F. O. 105/75, St. John to Salisbury, N° 213, November 30, 1889.
12 F. O. 105/55, Windham to Salisbury, N° 16, January 9, 1886.
13 F. O. 105/55, Windham to Salisbury, N° 81, February 12, 1886.
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ве ро ва ли у та кве твр дње срп ске стра не. Да ср дач ност цр но гор ског вла-
да ра пре ма тур ским вла сти ма у том пе ри о ду ни је би ла са мо мр тво сло во 
на па пи ру по твр ђу је и оп шир ни из ве штај ко ји је ди пло ма та Кир би Грин 
по слао лор ду Грен ви лу 24. ма ја 1884. Грин пи ше да се књ аз Ни ко ла на-
ла зи у ин спек ци ји ис точ них и се вер но и сточ них гра ни ца Кне же ви не Цр-
не Го ре, као и да га пра те вој во да Ра до њ ић, ми ни стар ино стра них де ла, 
и дру ги нај ви ши ве ли ко до стој ни ци, али и Џе вад - па ша, осман ски по-
сла ник на Це ти њу. У Ан дри је ви ци, у бли зи ни Бе ра на где за се да тур ска 
гра нич на ко ми си ја књ аз се срео са Ислам –бе гом, јед ним од сул та но вих 
ађу та на та ко ји му је пре дао по клон од сул та на, два ре вол ве ра и са бље 
из ра ђе не у Ца ри гра ду. Циљ њего ве по се те је био до го вор око уста но-
вље ња ко нач не гра ни це у бли зи ни Гу си ња. Бри тан ски ди пло ма та при-
ме ћу је да је књ аз Ни ко ла по ка зао ве ли ку ср дач ност пре ма осман ским 
вла сти ма, а исти став је за у зео и ру ски от прав ник по сло ва на Це ти њу. 
Ути сак ко ји вла да код Цр но го ра ца је да по сто ји же ља са се озна чи очи-
глед на раз ли ка у по ли ти ка ма Це ти ња и Бе о гра да до ко је је до шло на кон 
бра ка срп ског кне за Пе тра Ка ра ђор ђе ви ћа и књ е ги ње Зор ке.14 

Вој не при пре ме у Цр ној Го ри сма тра не су у Бе о гра ду као јед на 
вр ста за ве ре про тив срп ске кра ље ви не и пред ста вља ле део сце на ри ја за 
скла па ње вој не кон вен ци је Цр не Го ре и Осман ског цар ства ко ја је има ла 
за кра јњи циљ рат про тив Бо сне и Хер це го ви не, од но сно Аустри ја на ца 
ко ји су та мо ста ци о ни ра ни. О то ме су бри тан ске по сла ни ке у Бе о гра ду у 
ви ше на вра та то ком 1887. оба ве шта ва ли и срп ски ми ни стар ино стра них 
де ла Фра на со вић, као и краљ Ми лан. Они су упо зо ра ва ли и на опа сне 
по сле ди це та кве ра бо те по мир на Бал ка ну и по што ва ње Бер лин ског 
уго во ра. Та ко је 11. ја ну а ра Фра на со вић упо зо рио Џор џа Винд хе ма да 
ве ру је да се књ аз на о ру жа ва у скло пу по ли ти ке раз у ме ва ња ко ја по сто-
ји из ме ђу Цр не Го ре и Осман ског цар ства, а у ве зи са мо гу ћим ра том 
Ру си је и Аустри је. У том слу ча ју по њему би Осман ско цар ство и Цр на 
Го ра из вр ши ли на пад на Аустри јан це у Бо сни и Хер це го ви ни. Из нео је 
уве ра ва ње да је у скло пу тог пла на и по ку шај кне за Пе тра Ка ра ђор ђе-
ви ћа да иза зо ве ре во лу ци ју у Ср би ји про тив кра ља Ми ла на ка ко би га 
оне мо гу ћио да пру жи по моћ Аустри ји. Винд хем је то ком тог раз го во ра 
из нео ми шље ње да те шко мо же да по ве ру је у по сто ја ње са ве за Тур ске и 
Цр не Го ре, због за јед нич ког на па да на Бо сну и Хер це го ви ну15 Не ко ли ко 
да на ка сни је у по но вље ном раз го во ру Дра гу тин Фра на со вић је ис ка зао 
још ве ће уз не ми ре ње због ве сти ко је је до би јао о скла па њу тај ног спо-
ра зу ма из ме ђу Цр не Го ре и Осман ског цар ства. Џорџ Винд хем је на кон 
то га те ле гра фи сао Сир Ар ту ру Ви ли ја му Вај ту, бри тан ском ам ба са до ру 
14 F.O. 260/31, Kirby Green to Granville N° 2, May 24, 1884.
15 F.O. 105/63, Windham to Iddesleigh, N° 4, January 11, 1887.
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у Ца ри гра ду, у ве зи овог пи та ња тра же ћи по дроб ни је ин фор ма ци је о 
то ме. У но вом раз го во ру Фра на со вић је из ра зио ми шље ње да Ру си ја гу-
ра Цр ну Го ру да на пад не Бо сну и Хер це го ви ну исто као што је гур ну ла 
Ср би ју у рат са Осман ским цар ством 1876. Ако би тру пе књ а за Ни ко ле 
би ле по ту че не она би се уме ша ла од но сно ста ла ис пред Цр не Го ре што 
би био узрок ра та са Аустри јом. Ми шље ње Фра на со ви ћа је би ло да би 
у том слу ча ју Хер це гов ци си гур но ста ли на стра ну Цр но го ра ца, а да 
би и Бо сан ци си гур но учи ни ли исто у слу ча ју па сив ног ста ва Ср би је и 
при ја тељ ске по ли ти ке кра ља Ми ла на и њего ве вла де пре ма Аустри ји.16 
Ипак, по чет ком фе бру а ра, у јед ном од број них су сре та Фра на со вић ни је 
мо гао да по твр ди да по се ду је но ве ин фор ма ци је о вој ним при пре ма ма 
у Цр ној Го ри.

По сла ник Винд хем је о ис тој те ми у два на вра та раз го ва рао и са 
срп ским су ве ре ном. То ком при ват не ауди јен ци је од 19. ја ну а ра 1887. 
краљ Ми лан је из ра зио ве ли ку уз не ми ре ност због из ве шта ја о вој ним 
при пре ма ма у Цр ној Го ри, ко је су та квог ин те зи те та да да ју осно ву за 
ве ли ку су мњу. Из нео је и став да у слу ча ју да се књ аз Ни ко ла у евен ту-
ал ном ра ту Аустри је и Ру си је од лу чи да иза зо ве не ми ре у Хер це го ви ни 
и Бо сни то би про бу ди ло сим па ти је ста нов ни шта обе по кра ји не у њего-
ву ко рист, али би отво ри ло мо гућ ност остан ка ве ли ког бро ја аустриј-
ских тру па у тим про вин ци ја ма у ци љу њихо вог за др жа ва ња, а исто би 
се од но си ло и на Дал ма ци ју. Ина че, и по ред пан сла ви стич ких ин три-
га ни је стра хо вао да ће Хр ва ти узе ти уче шћа у по кре ту ко ји пред во ди 
књ аз Ни ко ла.17 При ли ком раз го во ра во ђе ног 14. фе бру а ра, срп ски краљ 
је по но во из ра зио за бри ну тост око уче шћа Цр не Го ре у ра ту Ру си је и 
Аустри је. Том при ли ком Винд хем је из нео сво је ми шњ е ње да у слу ча ју 
да књ аз Ни ко ла по ку ша да иза зо ве угро жа ва ње ми ра у Бо сни и Хер це-
го ви ни Аустри ја би мо мен тал но и без окле ва ња пред у зе ла енер гич не 
ме ре да осу је ти сва ки та кав по ку шај, с чи ме се сло жио и краљ Ми лан.18 
На кон ово га су сре та ствар са вој ним при пре ма ма и тај ним спо ра зу мом 
Цр не Го ре и Осман ске вла сти се сми ри ла, ма да и ова се квен ца по ка зу је 
ко ли ко су од но си две др жа ве и у овом пе ри о ду би ли ве о ма за тег ну ти.

За вре ме вла да ви не Ми ла но вог си на Алек сан дра Обре но ви ћа, од-
но си Ср би је и Цр не Го ре та ко ђе су че сто ва ри ра ли, ма да је срп ски су-
ве рен пре у зи ма ју ћи власт по слао лич но пи смо књ а зу Ни ко ли у ко ме је 
из ра жа вао же љу да уна пре ди од но се брат ства и при ја тељ ства. Од го вор 
са Це ти ња је био у слич ном то ну. Усле ди ла су раз ме на од ли ко ва ња, при 
че му је при ли ком ауди јен ци је вој во де Си ме По по ви ћа у Бе о гра ду, Ла зар 
16 F.O. 105/63, Windham to Iddesleigh, N° 10, January 17, 1887.
17 F.O. 105/63, Windham to Iddesleigh, N° 12, January 19, 1887.
18 F.O. 105/63, Windham to Salisbury, N° 30, February 14, 1887.
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До кић, пред сед ник срп ске вла де у кон сул та ци ја ма са кра љем Алек сан-
др ом из ра зио же љу да цр но гор ски књ аз зва нич но по се ти Ср би ју. Ме ђу-
тим, овај по зив до вео је књ а за у не за вид ну си ту а ци ју. Ни је мо гао јав но 
да од би је по зив, али је за њега би ло ис под ча сти да пр ви иде на но ге 
мла дом срп ском кра љу.19 Из го вор за од ла га ње по се те на шао је у на вод-
ним на па ди ма ко је су на њега вр ше не са стра ни ца не ких бе о град ских 
но ви на, а пре све га Ви де ла, као и због ано ним них пи са ма ко ја су би ла 
пре пу на увре да на његов ра чун. У исто вре ме у Ср би ју до ла зи и Са во 
Ива но вић, ко ји се ис ти цао сво јим на па ди ма на цр но гор ског вла да ра и 
пре сто лон след ни ка Да ни ла, и ко ји је на Це ти њу до био епи тет зло чин ца 
и за ве ре ни ка. Чи та ва ствар је до дат но за ко мли ко ва на ти ме што је Ива-
но вић до био др жа вљан ство Кра ље ви не Ср би је. 

И по ред тих не при јат но сти до пр вог су сре та кра ља Алек сан дра 
Обре но ви ћа и цр но гор ског књ а за до ла зи у је сен 1894, и то у Пе тро гра-
ду, при ли ком по гре ба ру ског ца ра Алек сан дра III. Раз го во ри су оби ло-
ва ли ср дач но шћу и уза јам ним обе ћа њ и ма да ће се ме ђу соб ни од но си 
по пра ви ти, као и да ће обе стра не учи ни ти све да ан ти ди на стич ка про-
па ган да у обе пре сто ни це пре ста не. 

Ме ђу тим, на кон тог су сре та од но си су се кре та ли се по прин ци пу 
то пло хлад но. Ипак, до ла зак Сто ја на Но ва ко ви ћа на че ло срп ске вла де 
1895. раз бук та ће на ду на Це ти њу да ће се Ср би ја ви ше окре ну ти Ру-
си ји, као и да ће Бе о град по ста ти на кло њ е ни ји цр но гор ској ди на сти ји. 
За и ста овa оче ки ва ња ни су оста ла уза луд на. Две стра не су пот пи са ле 
тр го вин ски уго вор и за јед нич ки ра ди ле на по ста вља њу Ср би на на че ло 
При зрен ске ми тро по ли је. Ра ти фи ка ци ја тр го вин ског уго во ра пред ста-
вља ла је но ву шан су за уна пре ђе ње ме ђу соб них од но са. Упра во због 
то га на Це ти њу је од 10. до 16. ја ну а ра 1896. бо ра вио ге не рал Ми ло-
ван Па вло вић као лич ни кра љев иза сла ник и том при ли ком био ср дач но 
до че кан. Глав ни ре зул тат њего ве по се те огле дао се у по кре та њу иде је 
о по се ти књ а за Ни ко ле Бе о гра ду и срп ског кра ља Це ти њу.20 При ли ком 
ви ше днев ног бо рав ка на Це ти њу иза сла ник срп ског кра ља је цр но гор-
ском књ а зу уру чио и ор ден Све тог Са ве пр вог ре да. Као ре зул тат до го-
во ра цр но гор ски књ аз Ни ко ла сти гао је у по се ту Бе о гра ду 27. ју на 1896. 
го ди не. Био је то сво је вр сни исто риј ски до га ђај, ко га су пом но пра ти ле 
бри тан ске ди пло ма те. По пи са њу по сла ни ка Ед мун да Феј на књ аз Цр не 
Го ре је у по се ту Бе о гра ду до пу то вао у пра тњи нај ви ших цр но гор ских 
по ли тич ких и вој них пред став ни ка, из ме ђу оста лих вој во де Га вре Ву-
ко ви ћа, ми ни стра спољ них по сло ва, вој во де Или је Пла мен ца, ми ни стра 
19 Н. Ражњатовић, Посјета књаза Николе Београду 1896. и краља Александра Цетињу 

1897. године, Историјски записи бр. 2, година XXI, књига XXV, Титоград 1968, 197-198.
20 Исто, 206.
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вој ног, вој во де Си ме По по ви ћа, ми ни стра про све те. Књ а зу су све вре ме 
ука зи ва не нај ви ше по ча сти и при ре ђен ср да чан до чек. Фејн под вла чи да 
су ули це Бе о гра да ко ји ма је про ла зи ла све ча на по вор ка би ле укра ше-
не на ци о нал ним тро бој ка ма, а хи ља де по сма тра ча ср дач но су по здра-
вља ли књ а за об у че ног у тра ди ци о нал ну цр но гор ску но шњу. Бо ра ве ћи 
у Бе о гра ду књ аз је по се тио Ве ли ку шко лу, му зеј, на ци о нал ну би бли о-
те ку, вој ну ака де ми ју, фа бри ку ду ва на и на ци о нал ну бан ку. За јед но са 
кра љем Алек сан дром и кра љи цом На та ли јом об и шао је и Топ чи дер где 
је до жи вео ова ци је оку пље ног на ро да.21 Књ аз је из ме ђу оста лог имао и 
су сре те са ми тро по ли том Ми ха и лом, и Јо ва ном Ри сти ћем. Ана ли зи ра-
ју ћи ре зул та те по се те ди пло ма та Фин длеј је на по ме нуо да је она иза-
зва ла ве ли ко ин те ре со ва ње штам пе и стра них до пи сни ка ко ји су за ту 
при ли ку до пу то ва ли у Бе о град. Њего ва сна жна фи гу ра, и цр но гор ска 
на ци о нал на но шња на и шли су на то пао при јем код срп ског на ро да.22 И 
про фе сор Сло бо дан Јо ва но вић је сма трао да се по се та књ а за Цр не Го ре 
пре тво ри ла у ве ли ки на род ни пра зник.23 Ме ђу тим, осим спо љњ ег из ра за 
при ја тељ ства по се та су штин ски ни је има ла прак тич ног ефек та.24 

Ипак, но ви ко рак у ото пља ва њу ме ђу соб них од но са на сту пио је 
апри ла 1897, сла њ ем ге не ра ла Је вре ма Ве ли ми ро ви ћа пр вог опу но мо-
ће ног ми ни стра и из ван дред ног по сла ни ка Ср би је на Це ти ње (пр ви пут 
зва нич но су ус по ста вље ни ре дов ни ди пло мат ски од но си две зе мље) и 
по се том кра ља Ср би је цр но гор ској пре сто ни ци од 3. до 5. ма ја 1897. 
Срп ски вла дар је ср дач но до че кан на Це ти њу, а у њего ву част из вр ше-
на је смо тра два ба та љо на цр но гор ских тру па.25 Том при ли ком по се тио 
је Дје во јач ки ин сти тут, Бол ни цу књ а за Да ни ла I, Дје чи ји дом. По из-
ве шта ју по сла ни ка Феј на, су срет на Це ти њу из ме ђу два вла да ра про-
те као је у ср дач ној ат мос фе ри, али по њего вим ин фор ма ци ја ма ни том 
при ли ком ни је би ло не ких прак тич них ре зул та та по се те. Ина че, Фејн 
из но си ми шље ње да су се по пи та њу Ма ке до ни је, Ср би ја и Цр на Го ра 
увек раз у ме ле и ра ди ле за јед но у Ца ри гра ду. Прет по ста вио је да су два 
вла да ра свој су срет ис ко ри сти ла да раз го ва ра ју упра во о Ма ке до ни ји 
и ка ко да за у зму за јед нич ку ак ци ју про тив бу гар ске про па ган де у Ма-
ке до ни ји. 26 
21 F. O. 105/113, E. Fain to Salisbury, N° 45, July 1, 1896, F. O. 260/68, Findlay to Salisbury, 

N° 45, July 1, 1896.
22 F. O. 260/68, Findlay to Salisbury, N° 46, July 9, 1896, F. O. 260/68, Findlay to Salisbury, 

N° 47, July 10, 1896.
23 С. Јовановић, Влада Александра Обреновића I, Београд 1990, 310.
24 М. Војводић, нав. дело, 73. 
25 F. O. 260/70, Kennedy to Salisbury, N° 10, March 31, 1897, F. O. 260/70, Kennedy to 

Salisbury, N° 10, May 7, 1897.
26 F. O. 105/117, E. Fain to Salisbury, N° 42, May 12, 1897.
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Ме ђу тим, ве о ма бр зо по но во до ла зи до по гор ша ња ме ђу соб них 
од но са. Раз лог за то је су мња о уме ша но сти књ а за Ни ко ле у Иван да-
њ ски атен тат 1899, што је до ве ло до по вла че ња пу ков ни ка Ма ши на, 
срп ског по сла ни ка са Це ти ња апри ла 1899, и пре ки да ди пло мат ских 
од но са.27 Бе о град ни је са сим па ти ја ма гле дао ни на об на вља ње аспи ра-
ци ја књ а за Ни ко ле на срп ски пре сто до ко га је до шло по ми шље њу де ла 
срп ских зва нич ни ка по сле 1902, на кон све из ве сни је чи њ е ни це да краљ 
Алек сан дар Обре но вић не ће мо ћи да има по том ство. За ни мљи во је да 
је Џорџ Бон хам, бри тан ски по сла ник у Бе о гра ду кра јем но вем бра 1901, 
ипак при ме тио да је до шло до крат ко трај ног по бољ ша ва ња ме ђу соб них 
од но са, а до каз за то је ви део у сла њу пу ков ни ка Ва си ли ја Ан то ни ћа на 
че ло срп ског по слан ства у Це ти њу, при че му се иза све га то га кри ју ин-
те ре си обе стра не.28 

Мај ски пре врат 1903. и сме на ди на сти ја у Ср би ји де фи ни тив но 
је за тво ри ла при чу о аспи ра ци ја ма књ а за Ни ко ле на срп ски пре сто, али 
су од но си две др жа ве по но во по гор ша ни 1904, те шким оп ту жба ма на 
ра чун књ а за Ни ко ле.29 Сен за ци о на ли стич ка штам па у Ср би ји га је, из-
ме ђу оста лог, оп ту жи ва ла да је уме шан у смрт бив шег ми ни стра прав де, 
што су сви иоле озбиљ ни ји ли сто ви не ги ра ли, а ствар је ис ком пли ко-
ва на гла си на ма да кра љи ца На та ли ја на ме ра ва да све сво је ин те ре се у 
по гле ду на сле ђа уби је ног кра ља Алек сан дра пре не се на прин ца Мир ка 
Пе тро ви ћа. Ова кве твр дње од ба цио је по сла ник Вил фред Те си џер ко ји 
је сма трао да су те ин си ну а ци је пла си ра не у ино стран ству с на ме ром 
да се оја ча по зи ци ја срп ске вла де.30 До сле де ћег озбиљ ног за о штра ва ња 
од но са до шло је то ком 1907. го ди не, и о то ме бри тан ски ди пло мат ски 
пред став ни ци па жљи во из ве шта ва ју. Ина че, ти од но си су до сти гли нај-
ни жу тач ку за вре ме Бом ба шке афе ре. 

Вест о да љем хла ђе њу ме ђу соб них од но са пр ва је об ја ви ла 
аустриј ска штам па, тач ни је лист Но је фра је пре се 30 ју ла 1907. По пи-
са њу овог ли ста, књ аз Ни ко ла је у при су ству не ко ли ко но вин ских до-
пи сни ка оп ту жио ви со ке кру го ве у Бе о гра ду да има ју не при ја тељ ски 
став пре ма њему што се огле да и у пи са њу срп ске штам пе. Окри вио је 
срп ску вла ду да је по сла ла на Це ти ње Јо ва на Јо ва но ви ћа као свог от-
прав ни ка по сло ва, а да пре то га ни је ис пи та ла да ли је он при хва тљив 
за цр но гор ску вла ду, и да су тен зи је из ме ђу две вла де до сти гле та кав 
сте пен да цр но гор ска вла да озбиљ но раз ми шља о пре ки ду од но са. На 
27 М. Војводић, Србија у међународним односима крајем XIX и почетком XX века, 

Београд 1988, 248.
28 F. O. 105/138, Bonham to Lansdowne, N° 150, November 21, 1901.
29 Н. Ракочевић, Односи Црне Горе и Србије 1903-1919, види у: Црна Гора у међународним 

односима, Титоград 1984, 89.
30 F.O. 105/153, Thesiger to Lansdown, N° 85, November 14, 1904.
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ову вест Фо рин офи су је скре нуо па жњу Ро налд Ме клеј, бри тан ски ди-
пло ма та у Бе о гра ду, 7. ав гу ста исте го ди не, ма да је њего ва про це на би ла 
да аустриј ска штам па пре те ру је, али да од но си две др жа ве ни су она кви 
ка кви се же ле. Ука зао је и да штам па ње ре во лу ци о нар них пам фле та од 
стра не Мла до цр но гор ске пар ти је, ка ко на зи ва ор га ни за ци ју цр но гор-
ских сту де на та на Бе о град ском уни вер зи те ту, и њихо во ди стри бу и ра ње 
у Цр ну Го ру су узрок стал не уз не ми ре но сти цр но гор ске вла де. 

На вео је и при мер да је пре не ко ли ко не де ља до шло до озбиљ ног 
ин ци ден та у Дро бњ а ци ма на се ве ро и сточ ној гра ни ци Цр не Го ре, ка да је 
је је дан по ли циј ски офи цир за ду жен да ис пи та по је дин це осу мњ и че не 
да су пре не ли ан ти вла ди не пам фле те из Ср би је на пад нут од стра не две-
сто се ља на и спре чен да оба ви свој за да так. Та ко ђе, по сла те су тру пе да 
сми ре по бу ну али су вој ни ци од би ли да слу ша ју на ре ђе ња сво јих офи-
ци ра. Ме клеј је био ми шље ња и да је опо зи ци ја у скуп шти ни на Це ти њу 
у бли ској ве зи са Мла до цр но гор ци ма у Бе о гра ду и да при ма упут ства 
у ве зи са раз ли чи тим по ли тич ким пи та њ и ма. По ред ових по ли тич ких 
не спо ра зу ма по сто ја ли су и лич ни не спо ра зу ми две ди на сти је у ве зи са 
ми ра зом по кој не књ е ги ње Зор ке.31 Срп ска вла да је као знак до бре во ље 
пре ма Цр ној Го ри кон фи ско ва ла је дан број Днев ног ли ста ко ји је об ја-
вио члан ке у ко ме је на па дан књ аз Ни ко ла.32

При хва та ње по ли тич ких опо не на та књ а за Ни ко ле у Бе о гра ду то-
ком Бом ба шке афе ре же сти ло је цр но гор ску стра ну. По сла ник Вај тхед 
из но си при ме ре мно гих углед них Цр но го ра ца ко ји су азил на шли у Ср-
би ји. Ме ђу њима је апо стро фи рао Ба ја Гар да ше ви ћа, бив шег гра до на-
чел ни ка Це ти ња, и два ро ђа ка књ а за, Бо жа Пе тро ви ћа Њего ша, бив шег 
пред сед ни ка Др жав ног са ве та и Ша ка Пе тро ви ћа, бив шег пред сед ни ка 
цр но гор ске скуп шти не. Сви су они оп ту же ни да су уче ство ва ли у за ве-
ри про тив вла да ра Цр не Го ре.33

Ина че, на те за ње две др жа ве око из ру че ња цр но гор ских др жа вља-
на ко ји су бо ра ви ли у Ср би ји, оп ту же них за ве ле и зда ју та ко ђе су пред-
ста вља ли знак за о штра ва ња од но са Ср би је и Цр не Го ре и две го ди не 
на кон за тва ра ња Бом ба шке афе ре. По сла ник Вај тхед је по чет ком мар та 
1910. из ве стио да је цр но гор ска вла да не ко ли ко пу та тра жи ла од срп-
ске вла де да из ру чи или про те ра осо бе оп ту же не за по ли тич ке зло чи не, 
од но сно оне ко ји су оп ту же ни да су пра ви ли или уче ство ва ли у за ве-
ри про тив књ а за Ни ко ле. На тај зах тев срп ска вла да је прак тич но при-
ста ла, али је тра жи ла по го дан на чин да то из вр ши узи ма ју ћи у об зир 
и мол бе оп ту же них али и цр но гор ске вла де у ин те ре су до брих од но са 
31 F. O. 371/328, Ronald Macleay to Grey, N° 66, August 7, 1907.
32 F. O. 371/328, Ronald Macleay to Grey, N° 68, September 7, 1907.
33 F. O. 371/520, Whitehead to Grey, N° 32, May 14, 1908.
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две зе мље. Вај тхед на по ми ње да су не ки од њих до бро вољ но на пу сти-
ли Ср би ју 27. фе бру а ра и оти шли у Аме ри ку, Со лун, За греб. Та ко ђе је 
и Па шић, на пи та ње по сла ни ка Три ше Кац ле ро ви ћа о овом пи та њу 28. 
фе бру а ра, ис та као да је у ин те ре су срп ског на ро да да од но си са Цр ном 
Го ром тре ба да бу ду што је мо гу ће ви ше при ја тељ ски.34

За ни мљи ва је сво је вр сна ре ка пи ту ла ци ја од но са Ср би је и Цр не 
Го ре од 1878. до 1908. го ди не ко ју је из нео по сла ник Вај тхед у го ди-
шњ ем из ве шта ју о Ср би ји за 1908. На по ме нуо је да су на кон ви ше де-
це ниј ских осци ла ци ја у ме ђу соб ним од но си ма, по сле 1903. го ди не из 
Бе о гра да сла ти пред ло зи Це ти њу да до ђе до скла па ња бли ског са ве за 
две зе мље, ко ји би евен ту ал но мо гао да пре ра сте у уни ју две др жа ве 
под ре ђи ва њ ем цр но гор ске ди на сти је што је књ аз Ни ко ла од био иако је 
био спре ман да се са гла си са вој ном кон вен ци јом, под усло вом да га 
Ср би ја снаб де ар ти ље ри јом. У на став ку из ве шта ја оце нио је да је устав 
из 1905. пред ста вљао по че так про го на по ли тич ких не ис то ми шље ни ка 
ко ји су при ну ђе ни да на пу сте зе мљу, при че му су мно ги од њих уто чи-
ште на шли у Бе о гра ду где су до бро при мље ни. По ли тич ке из бе гли це су 
по че ле да штам па ју пам фле те ре во лу ци о нар не при ро де ко ји су сла ти у 
Цр ну Го ру а по ја ви ли су се и члан ци у срп ској штам пи у ко ји ма је на-
па дан књ аз, док се срп ска вла да про гла си ла не на дле жном да се ме ша у 
пи са ње но ви на, прав да ју ћи то по сто ја њ ем ли бе рал ног за ко на о штам пи. 
И по ред тих по те шко ћа, срп ска вла да је у уесен 1907. име но ва ла свог 
ди пло мат ског пред став ни ка на Це ти њу, али њего во име но ва ње је па ло 
у вре ме ка да је штам пар по име ну Сте ван Рај ко вић ухап шен на цр но-
гор ској гра ни ци са бом ба ма и оп ту жен да су му оне да те у Бе о гра ду у 
ци љу ор га ни зо ва ња за ве ре про тив књ а за и њего ве по ро ди це. Ис тра га 
цр но гор ске вла де, пи ше да ље Вај тхед је уста но ви ла уме ша ност мно гих 
опо зи ци о них ли де ра укљу чу ју ћи и Ан дри ју Ра до ви ћа, пре ђа шњ ег пред-
сед ни ка вла де ко ји је из бе гао у Аустри ју, а та ко ђе уста но вље но је ди-
рект но уче шће у за ве ри дво ји це цр но гор ских сту де на та са Бе о град ског 
уни вер зи те та. Цр но гор ска вла да је тра жи ла њихо ву екс тра ди ци ју што је 
срп ска вла да од би ла прав да ју ћи се да не по сто ји уго вор о екс тра ди ци ји 
из ме ђу две зе мље. Они су за тим ипак ухап ше ни али их је суд пу стио. На 
кра ју го ди шњ ег из ве шта ја Вај тхед пре но си и ми шље ње срп ске стра не 
да је цео слу чај ор га ни зо ва ла цр но гор ска вла да да би дис кре ди то ва ла 
сво је по ли тич ке про тив ни ке.35 

По бољ ша ва ње у од но си ма две др жа ве до ко га је до шло то ком и 
по сле анек си је Бо сне и Хер це го ви не, ка да су две вла де те сно са ра ђи-
ва ле, по но во је озбиљ но на ру ше но у дру гој по ло ви ни 1909. И о то ме 
34 F. O. 371/982, Whitehead to Grey, N° 17, March 3, 1910.
35 F.O. 371/520, Whitehead to Grey, N° 20, April 2, 1909.
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Вај тхед оп шир но пи ше у свом го ди шњ ем из ве шта ју о ста њу у Ср би ји 
за 1909. го ди ну. Он раз ло ге но вог су ко бља ва ња две др жа ве ви ди у у 
не на кло њ е но сти ка ко ка же “де мо крат ских кру го ва у срп ском дру штву 
пре ма са да шњ ој ар би трар ној и ре ка ци о нар ној цр но гор ској вла ди.” Ег-
зе ку ци ја јед ног офи ци ра и њего ва че ти ри по ма га ча за из дај нич ку за ве ру 
(Ко ла шин ска афе ра) но вем бра 1909, иза зва ла је бу ру не за до вољ ства у 
Ср би ји. Иако је срп ска вла да и Скуп шти на ћу та ла по том пи та њу, штам-
па је об ја вљи ва ла оштре тек сто ве, а сту ден ти ор га ни зо ва ли про те сне 
ску по ве, ка да је до шло до лу па ња про зо ра на уред ни штву ли сто ва за 
ко је се ве ро ва ло да су бли ски књ а зу Ни ко ли. Цр но гор ска вла да је да ље 
ири ти ра ла срп ску вла ду тра же ћи да ис те ра или из ру чи цр но гор ске по-
ли тич ке из бе гли це, на шта је Ми ло ван Ми ло ва но вић из ја вио да су “те 
лич но сти ма ње опа сне у Бе о гра ду и да су под спе ци јал ном при смо тром 
не го да су на аустриј ској те ри то ри ји”.36 

Ка да се ана ли зи ра ју из ве шта ји бри тан ских ди пло мат ских пред-
став ни ка уоча ва се на су из ве шта ји Вил фре да Те си џе ра оби ло ва ли ве о-
ма кри тич ким то но ви ма пре ма по ступ ци ма и вла да ви ни кра ља Ни ко ле 
и цр но гор ске вла де при че му се по себ но оштро упо зо ра ва ло на ауто-
крат ске ме то де у њего вој вла да ви ни ко је је Те си џер уочио на ро чи то на-
кон што је цр но гор ски вла да ру 1905. сво јим су на род ни ци ма по да рио 
Устав. Ова кви кри тич ки то но ви и вред но сни су до ви по сла ни ка Те си џе-
ра у ве ли кој ме ри су од у да ра ли од до ста не у трал них из ве шта ја о Цр ној 
Го ри и књ а зу Ни ко ли ко је су у Лон дон прет ход них го ди на и де це ни ја из 
Ср би је сла ле њего ве ко ле ге.  

Бо ра вак срп ске де ле га ци је на про сла ви ју би ле ја цр но го ро ског 
вла да ра ав гу ста 1910. на и шао је на по зи ти ван од јек у Цр ној Го ри, али 
од но си две др жа ве и две ди на сти је ни су ни та да уна пре ђе ни. Ди пло ма та 
Кол вил Ба кр леј је по ру чи вао из Бе о гра да да су све ча но сти на Це ти њу 
са мо прoдубиле љу бо мо ру из ме ђу та ста и зе та.37 Слич ну оце ну из нео 
је и по сла ник САД на Це ти њу Џорџ Мо зес. У из ве шта ју од 7. сеп тем-
бра 1910, упу ће ном Фи лан де ру Кнок су, аме рич ком др жав ном се кре та-
ру, Мо зес пи ше да Ср би са љу бо мо ром гле да ју на ства ра ње цр но гор ског 
кра љев ства, јер је до би ја њ ем још јед ног кра ља ко ји је ста ри ја и ја ча 
лич ност од кра ља Пе тра по ре ме ће на ви зи ја Бе о гра да о ује ди њ е ној Ср-
би ји под вла да ви ном по ро ди це Ка ра ђор ђе вић.38 

Ина че, ју би леј кра ља Ни ко ле је на и шао на зна ча јан пу бли ци тет 
у Лон до ну о че му је срп ску вла ду де таљ но из ве стио срп ски ди пло ма та 
36 F.O. 371/982, Whitehead to Grey, N° 18, March 21, 1910.
37 Dz. Tridvej, Soko i orao. Crna Gora i Austro-Ugarska 1908-1914, Podgorica 2005, 69-70.
38 Nacional Archives-Washington, 1, Diplomatic Despatches, N° 11, Montenegrin Series, G. 

H. Moses to The Secretary of State, Athens, 7. September. 



139Британске дипломате у Београду о односима Србије и ...

Слав ко Гру јић. Он пи ше да је про гла ше ње Цр не Го ре за кра ље ви ну и 
ју би леј кра ља Ни ко ле иза за ва ло ве ли ко ин те ре со ва ње у Лон до ну. Сви 
бри тан ски ли сто ви оп шир но су пи са ли о то ме. У тек сто ви ма је на во ђе-
на исто ри ја Цр не Го ре и на ве о ма ла скав на чин пи са но о њеном на прет-
ку за вре ме вла да ви не кра ља Ни ко ле, ко ме су при пи си ва не све вр ли не 
ве ли ког др жав ни ка и вла да о ца. Ис ти ца ле су се сим па ти је ко је су Цр но-
гор ци увек ужи ва ли код Ен гле за, као и при зна ње и по што ва ње ко је тре-
ба ода ти њихо вом па три от ском и му дром вла да о цу. Гру јић на по ми ње и 
да су не ки ли сто ви оти шли и ко рак да ље твр де ћи да се мир но ре ше ње 
кри зе иза зва не анек си јом Бо сне и Хер ве го ви не тре ба при пи са ти уз др-
жа но сти кра ља Ни ко ле од ко га је у то вре ме за ви сио рат и мир у Евро пи. 
Ука зи ва ло се и на сјај ну бу дућ ност Цр не Го ре ко ја је све ви ше по ста ја ла 
при влач ни цен тар оку пља ња Ју жних Сло ве на.39 

Пи са ње бри тан ских ли сто ва о про сла ви ју би ле ја и про гла ше њу 
Цр не Го ре за кра ље ви ну, пре но сио је и Глас Цр но гор ца. Та ко је, на при-
мер, у бро ју од 7. ав гу ста 1910, ци ти ра увод ни чла нак Daily Te le graph-а 
од 5. ав гу ста у ко ме се ис ти ца ло да по сто је ду бо ки исто риј ски раз ло зи 
да Цр на Го ра бу де по диг ну та на ранг кра ље ви не, а да њен вла дар ни-
ма ло не за о ста је за дру гим бал кан ским вла да ри ма.40 Исти лист је 24. 
ав гу ста по но во ци ти рао пи са ње Daily Te le graph-а од 5. ав гу ста али мно-
го оп шир ни је, под вла че ћи да су анек си ја Бо сна и Хер це го ви на, и про-
гла ше ње Бу гар ске за не за ви сну кра ље ви ну по ре ме ти ли рав но те жу на 
ште ту срп ског на ро да, али да је не прав да ис пра вље на чи њ е ни цом да 
про гла ше њ ем Цр не Го ре за кра ље ви ну срп ски на ро да са да има две бал-
кан ске кра ље ви не, као и да је тран сфор ма ци ја Цр не Го ре из кне же ви не 
у кра ље ви ну при род на по сле ди ца по сле дњ их про ме на на Бал ка ну. Ина-
че, у овом члан ку краљ Ни ко ла је ока рак те ри сан као исто риј ска и на-
род на ле ген да. Пре не то је и пи са ње углед ног Ti mes-а, ко ји је оце нио да 
цр но гор ска вла да по се ду је му дрост и па три о ти зам, а да цр но гор ски на-
род ис ка зу је ср дач ну љу бав пре ма свом вла да ру. Ко нач но, ци ти ра ни су 
и де ло ви тек ста о Цр ној Го ри ко ји је об ја вио Mor ning Post. Но ви нар овог 
ли ста је оба ве стио сво је чи та о це о те жњи цр но гор ског кра ља да по пра-
ви при ли ке у сво јој зе мљи. Цр на Го ра иако је ма ла зе мља игра ће ва жну 
уло гу у не кој но вој бал кан ској кри зи, а но ви краљ и њего ви по да ни ци 
мо гу са на дом и ве ром гле да ти у бу дућ ност за кљу чак је овог тек ста.41 

Од за вр шет ка Бер лин ског кон гре са до кра ја 1910. го ди не од но си 
из ме ђу Ср би је и Цр не Го ре про шли су тр но вит пут пун на из ме нич них 
успо на и па до ва. Же ља вла да ју ћих ди на сти ја у обе др жа ве да бу ду Пи-
39 АС, ПО МИД, Ф-V, Д-III, Пов. Бр. 108, С. Грујић-М.Миловановићу, 19. VIII 1910. 
40 Глас Црногорца, година XXXIX, 7. август 1910, бр. 34.
41 Глас Црногорца, година XXXIX, 24. август 1910, бр. 37.
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је монт у ује ди њ е њу срп ског на ро да пред ста вља ла је не пре стан ка мен 
ра зо до ра и сна жно је оп те ре ћи ва ла нор ма лан раз вој од но са из ме ђу две 
др жа ве. Ме ђу соб ни од но си би ли су на ро чи то ло ши за вре ме вла да ви не 
кра ља Ми ла на Обре но ви ћа ко ји је књ а за Ни ко лу сма трао сво јим нај ве-
ћим не при ја те љем. Срп ски вла дар је био уве рен да је цр но гор ски књ аз 
под ути ца јем Ру си је и да же ли да угро зи њего ву вла да ви ну од но сно да 
пред ста вља по тен ци јал ног пре тен ден та на срп ски пре сто.42 Њего ва не-
тр пе љи вост пре ма цр но гор ском вла да ру до дат но је оја ча на чи њ е ни цом 
да је кнез Пе тар Ка ра ђор ђе вић скло пио брак са књ е ги њ ом Зор ком Пе-
тро вић, сма тра ју ћи то так тич ким по те зом цр но гор ског вла да ра ко ји је 
по њему пре ко свог зе та же лео да се до мог не срп ског пре сто ла. Међ тим, 
ни књ аз Ни ко ла ни је био склон кра љу Ми ла ну, на ро чи то од тре нут ка 
ка да је 1882. го ди не про гла сио кра љем Ср би је. Не што бо љи од но си две 
др жа ве по сто ја ли су за вре ме њего вог на след ни ка кра ља Алек сан дра 
ка да до ла зи и до ус по ста вља ња пу них од но са, и ме ђу соб них по се та два 
вла да ра. Ме ђу тим, и они су би ли да ле ко од за до во ља ва ју ћих, а слич на 
тен ден ци ја је на ста вље на и ка да је на срп ски пре сто сту пио књ а жев зет 
Пе тар Ка ра ђор ђе вић. Ме ђу соб ни од но си су за вре ме њего ве вла да ви не 
чак до сти гли нај ни жу тач ку, на и ме ка да је 1907. из би ла чу ве на Бом ба-
шка афе ра. Та да је срп ска власт ди рект но оп ту же на од стра не Це ти ња 
да је уче ство ва ла у по ма га њу и под сти ца њу про тив ни ка књ а за Ни ко ле. 
Све ове про ме не у од но си ма две др жа ве пре ци зно и стал но пра те ди-
пло мат ски пред став ни ци Ве ли ке Бри та ни је у Бе о гра ду, тру де ћи се, са 
ма њ им из у зе ци ма, да у це лој ства ри оста ну објек тив ни и не при стра сни. 

Aleksandar RASTOVIć, PhD

BRI TISH DI PLO MATS IN BEL GRA DE ABO UT RE LA TI ON SHIPS 
BET WE EN SER BIA AND MON TE NE GRO BET WE EN 1878 AND 1910

Sum mary

British diplomats in Belgrade during the period from 1878 to 1910 had paid 
great attention to the development of political and dynastic relationships and ties 
between the Kingdom of Serbia and the Principality, and later Kingdom of Mon-
tenegro. It was a matter of one of the basic principles of the British foreign and 
Balkan policy to maintain status quo on the Balkan Peninsula. There were so many 
diplomatic and political reports which alluded to the troubles in the interstate and dy-

42 Д. Вујовић, Уједињење Црне Горе и Србије, Титоград 1962, 39. 
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nasty relations. Actually, in the last decade of the 19th and the beginning of the 20th 
century, the relations between Serbia and Montenegro were fluctuating. The rela-
tions were particularly bad during the reign of King Milan Obrenovic who hated his 
colleague, Prince and latter King Nikola Petrovic Njegos, because he thought that 
Nikola Petrovic had political ambitions to remove him from Serbian throne and to 
became the new king of Serbia. His obsession with Prince Nikola was a lasting one, 
and in every contact with the British diplomats in Serbia he would emphasize his 
anxiety over the intentions of Prince Nikola to plot against him by the instructions 
of the Russian government. Furthermore, another step towards flaring the mutual 
hatred was the marriage between Prince Petar Karadjordjevic and Princess Zorka 
Petrovic. Moreover, Prince Nikola had no respect for King Milan, and was even 
deeply disappointed at the moment when Milan Obrenovic declared Serbia a King-
dom in 1882 and became the new Serbian king. During the reign of King Aleksandar 
Obrenovic, several efforts were made towards improving the mutual relations and 
dynastic ties. In that period, Serbia sent the first Minister Plenipotentiary to Cetinje 
and the two rulers visited each other. As for the relations during the reign of Petar 
Karadjordjevic, they were even worse than in the previous period. The worst decade 
in mutual relations was in 1907 during the so called Bombing affair, when the gov-
ernment of Montenegro accused the Serbian government of planning and supporting 
conspirators who intended to remove prince Nikola from the throne. It is interesting 
that British diplomats in Belgrade denied Serbian participation in the matter.
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РАЗВОЈ ЕЛЕКТРОПРИВРЕДЕ У ЦРНОЈ ГОРИ 
1910-1945.

AB STRACT: at the be gin ning of the 20th cen tury, elec tric po wer is 
in tro du ced in Mon te ne gro, but not for pu blic use (stre et lights and ho u ses), 
but rat her for a spe ci fic pur po se (of supplying mac hi ne ri es). The first one to 
use elec tric po wer to ope ra te its equ ip ment was the ra dio-te le grap hic sta-
tion in Vo lu ji ca in 1904. Put ting the Ce ti nje elec tric po wer plant, me ant for 
pu blic use, in to ope ra tion in 1910 was an im por tant event be ca u se it me ant 
that Mon te ne gro had adop ted an ac hi e ve ment of the de ve lo ped world. Three 
years la ter, elec tric po wer plant in Bar was al so put in to ope ra tion. Along 
with the two elec tric po wer plants (in Ce ti nje and Bar), elec tri fi ca tion of ot-
her pla ces on the ter ri tory of Mon te ne gro was star ted in 1918. In 1941, the 
first hydro e lec tric po wer plant “Pod gor” was put in to ope ra tion (ne ar the 
vil la ge Pod rog in Crm ni ca). The hydro e lec tric plant “Pod gor” had the ca-
pa city of 300 kW, and its pri mary pur po se was to ge ne ra te elec tri city to ope-
ra te pumps that de li ve red wa ter to Ce ti nje. If we con si der the first sta ge of 
de ve lop ment of the Mon te ne grin elec tric po wer in du stry, which la sted from 
1910 un til 1945, it be co mes cle ar that a sig ni fi cant pro gress was ma de in this 
branch of eco nomy, tho ugh the pro gress may se em mo dest com pa red to ot her 
parts of the Yugo slav sta te. The pro gress which was ac hi e ved may not ha ve 
sa tis fied wis hes and ex pec ta ti ons but it cor re spon ded to the cur rent ne eds of 
Mon te ne gro and the eco no mic cli ma te, which ul ti ma tely de ter mi ned its si ze. 

KEY WORDS: elec tric po wer in du stry; elec tric po wer plant, hydro e-
lec tric plant, De ško vić, Pod gor

Ула зак ино стра ног ка пи та ла, отва ра ње при ста ни шта у Ба ру, пу-
шта ње у рад пру ге Бар-Вир па зар и за вр ше так из град ње не ко ли ко сто ти-
* Аутор је ванредни професор на Филозофском факултету у Никшићу.
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на ки ло ме та ра кол ских пу те ва, би ли су нај ве ћи ус пје си ко ји су по чет ком 
XX ви је ка оства ре ни у еко ном ском жи во ту Кња же ви не Цр не Го ре. Иако 
њи хо ви ефек ти на при вред ни раз ви так цр но гор ске др жа ве ни је су би ли 
то ли ки да би до ве ли до знат ни јег еко ном ског пре о бра жа ја, ови по ду хва-
ти не сум њи во су би ли до каз мо дер ни за циј ских про це са у Цр ној Го ри 
по чет ком XX ви је ка, али и сим бо ли цр но гор ског ула ска у но во до ба. 
По ред ин ду стриј ских по стро је ња и са о бра ћај ни ца, у мо дер ни за циј ске 
по ду хва те, ко ји ни је су има ли са мо еко ном ски зна чај, већ су сим бо ли-
зо ва ли и цр но гор ски ула зак у но во до ба, убра ја се и по че так ра да пр ве 
елек трич не цен тра ле на Це ти њу за јав ну упо тре бу. Би ло је то 14/27. 
ав гу ста 1910. го ди не, дан при је по чет ка про сла ве пе де се то го ди шњи це 
вла да ви не цр но гор ског су ве ре на, кња за Ни ко ле. Оби ље жа ва ње кња же-
вог ју би ле ја би ла је до та да нај ве ћа јав на ма ни фе ста ци ја у Цр ној Го ри и 
за си гур но нај ве ћи скуп кру ни са них гла ва на Це ти њу (ита ли јан ски краљ 
Вик тор, бу гар ски цар Фер ди нанд са пре сто ло на сљед ни ком Бо ри сом, 
срп ски пре сто ло на сљед ник Алек сан дар, грч ки пре сто ло на сљед ник 
Кон стан тин...).1 Тог да на до шло је и до про мје не др жав не и вла дар ске 
ти ту ла ци је – Кња же ви на Цр на Го ра про гла ше на је кра ље ви ном, а књаз 
Ни ко ла до био је ти ту лу кра ља.

При је не го што је Це ти ње 1910. го ди не до би ло елек трич но освје-
тље ње, за улич ну ра свје ту у ве ћим цр но гор ским гра до ви ма ко ри шће-
ни су фе ње ри на пе тро леј.2 Упо тре ба фе ње ра за јав ну ра свје ту по чи ње 
кра јем XIX ви је ка, да би по чет ком на ред ног ви је ка, фе ње ри углав ном 
би ли за ми је ње ни плин ским лам па ма. На чин и тра ја ње освје тље ња ре-
гу ли са ни су по себ ним пра ви ли ма, а освје тље ње ули ца обич но је тра-
ја ло не ко ли ко са ти. По сто ја ла је и ра свје та ко ја је ко ри шће на са мо у 
ври је ме пра зни ка и свет ко ви на, по пут имен да на или ро ђен да на вла да ра 
или чла на вла дар ске по ро ди це.3 Та ко је и Це ти ње, по чет ком XX ви је ка, 
освје тља ва но са мо у овим слу ча је ви ма. Ка да је, ре ци мо, про сла вљан 
ро ђен дан пре сто ло на сљед ни ка Да ни ла, гра ђан ство је пре ко но ви на оба-
вје шта ва но да ће по во дом овог пра зни ка град би ти осви је тљен.4

У це тињ ском ар хи ву не ма по да та ка ко ји би ука за ли на то да је 
кра јем XIX ви је ка у Цр ној Го ри пла ни ра но уво ђе ње елек трич ног освје-
1 А. Капичић-Драгићевић, Јубилеј 1910, Цетиње 1989, 27.
2 Управа општине Подгорица – Ј. Лазовићу, окружном капетану у Подгорици, 26. 02. 

1896, Државни архив Црне Горе (ДАЦГ), фонд Министарство унутрашњих дјела 
(МУД), бр. 214/1.

3 “Навече Никољдана т.ј. имендана Њ. В. нашег господара Николе I, било је велико 
освјетљење у овој вароши пак и град Бесец вас уждивен то се освијетлило као сјајна 
зора на истоку...”; Капетан Л. Ђуровић из Вирпазара – Војводи М. Врбици, министру 
унутрашњих дјела, 12. 06. 1881, ДАЦГ, МУД, бр. 2448.

4 Програм светковине, Глас Црногорца, бр. 27, 16. 06. 1907, 3.
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тље ња, иако је цр но гор ским зва нич ни ци ма из ми ни стар ства уну тра-
шњих дје ла, ко је је би ло над ле жно за јав не по сло ве, би ло по зна то да је 
у Бе о гра ду, 1893. го ди не, уве де на ова ква вр ста ра свје те. Исти на, књаз 
Ни ко ла је при ли ком слу жбе не по сје те Кра ље ви ни Ср би ји, ју на 1896. 
го ди не, за мо лио про фе со ра Ве ли ке шко ле, Ђор ђа Ста но је ви ћа, фи зи ча-
ра по стру ци, да пре гле да про је кат за елек трич но освје тље ње Це ти ња. 
Про фе сор Ста но је вић је ис ка зао спрем ност да пре гле да про је кат, о че му 
је из ви је стио упра ву цр но гор ског дво ра. На кон ове по ну де, про фе сор 
Ста но је вић је тре ба ло да до би је про је кат на увид, али умје сто то га, од 
двор ске слу жбе је са мо до био по зив да до ђе у Цр ну Го ру и да про у чи 
вод ни по тен ци јал цр но гор ских ри је ка, ко ји би се, евен ту ал но, мо гао би-
ти ис ко ри шћен за елек трич но освје тље ње при је сто ни це.5 Све то ука зу је 
да је кња же ва из ја ва о по сто ја њу про јек та за елек трич но освје тље ње 
Це ти ња, ко је би не ко струч но ли це тре ба ло да пре гле да, би ла дио по ли-
тич ког мар ке тин га. Ако је Бе о град три го ди не ра ни је до био елек трич но 
освје тље ње, не ка се од цр но гор ског вла да ра чу је да је и на Це ти њу већ 
на пра вљен про је кат елек три фи ка ци је. 

Кра јем XIX ви је ка и цр но гор ска јав ност мо гла је из зва нич не 
штам пе до ста са зна ти о елек трич ној енер ги ји и ње ној упо тре би, а по-
себ но о Ни ко ли Те сли и ње го вим про на ла сци ма. Од 1892. до 1910. го-
ди не, на стра ни ца ма зва нич ног “Гла са Цр но гор ца” об ја вље но је два де-
се так чла на ка о Те сли и ње го вим про на ла сци ма. У њи ма је ве ли ча на 
ње го ва на уч на лич ност и про на ла сци. На стра ни ца ма “Гла са Цр но гор-
ца” Те сла је озна ча ван као “краљ елек три ци те та”, “пр ви елек трик на 
сви је ту”, “жи ва зви је зда на шег ја та”, “не сум њи во нај ја чи свјет ски ум 
на по љу елек тро тех нич ких на у ка”, “сто жер око ко јег се сва елек тро тех-
нич ка на у ка окре ће”...6 Ува жа ва ње пре ма Ни ко ли Те сли и ње го вом ра ду, 
по ка зао је и књаз Ни ко ла, ко ји га је 1895. го ди не од ли ко вао Ор де ном 
кња за Да ни ла II. ре да.7

5 Ђ. Станојевић – Управи двора, 30. 06. 1896, Архивско-библиотечко одјељење 
Државног музеја Цетиње (Народног музеја Црне Горе), фонд “Никола I”, 1896, бр. 42; 
Концепт одговора Управе двора Ђ. Станојевићу, исто, бр. 42.

6 Теслина свијећа будућности, Глас Црногорца, бр. 5, 1896; Најновије чудо Николе Тесле, 
Глас Црногорца, бр. 19, 1896; Електролизована земаљска кугла, Глас Црногорца, бр. 
40, 1897; Електрицитет – средство за подмлађивање, Глас Црногорца, бр. 45, 1898; 
Теслин најновији проналазак, Глас Црногорца, бр. 46, 1898; Краљ електрицитета, 
Глас Црногорца, бр. 48, 1898; Теслин проналазак, Глас Црногорца, бр. 1, 1899; Нов 
Теслин проналазак, Глас Црногорца, бр. 8, 1899; Нов проналазак Николе Тесле, Глас 
Црногорца, бр. 2, 1900; Мислени аутомат, Глас Црногорца, бр. 29, 1900; Теслин 
торањ, Глас Црногорца, бр. 48, 1904; Нов проналазак Теслин, Глас Црногорца, бр. 20, 
1905; Сензационални проналазак Николе Тесле, Глас Црногорца, бр. 26, 1907; Теслин 
проналазак надкриљује Едисонов и Марконијев, Глас Црногорца, бр. 18, 1910.

7 В. Гојнић, Никола Тесла и Црна Гора, Цетиње 1995, 110.
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Тек по чет ком XX ви је ка на про сто ру Цр не Го ре по чи ње упо тре ба 
елек трич не енер ги је, али не за јав не свр хе (освје тље ње ули ца и ку ћа), 
већ за на мјен ске (на па ја ње по го на). Елек трич ну енер ги ју за рад сво је 
опре ме нај при је је по че ла да ко ри сти ра дио-те ле граф ска ста ни ца на Во-
лу ји ци (Бар), ко ја је по че ла с ра дом кра јем ју ла 1904. го ди не. На осно-
ву не пот пу них по да та ка и по ре ђе ња са опре мом ко ју су има ле ста ни це 
истог ти па, на Во лу ји ци је до би ја на елек трич на енер ги ја из нај ма ње 
сто ти ну аку му ла то ра или ди зел-мо то ра од нај ма ње 8 КС. Елек трич на 
енер ги ја из ових из во ра ко ри шће на је за на па ја ње ра дио-пре дај ни ка.8 
Елек трич на енер ги ја из ба те ри ја, од но сно, аку му ла то ра, ко ри шће на је 
по чет ком XX ви је ка и у не ким цр но гор ским др жав ним ин сти ту ци ја ма. 
Ми ни стар ство уну тра шњих дје ла је има ло елек трич но звон це ко јим су, 
при ти ском на та стер, по зи ва ни слу жбе ни ци или по слу жи те љи у кан це-
ла ри ју ми ни стра или се кре та ра ми ни стар ства.9

У јед ном струч ном члан ку из 1959. го ди не, из не се на је тврд ња да је 
у Ба ру, 1906. го ди не по че ла да ра ди и дру га на мјен ска елек трич на цен тра-
ла на ди зел-го ри во. Цен тра ла је, на вод но, би ла ин ста ли ра на за по тре бе 
Бар ског дру штва, а дио про из вод ње да ва ла је и за јав ну упо тре бу (освје-
тље ње ули ца).10 У ар хив ској гра ђи об ла сне упра ве у Ба ру и гра ђи цр но-
гор ског ми ни стар ства уну тра шњих дје ла не по сто ји до ку мент ко ји мо же 
по твр ди ти овај по да так. Ви јест о пу шта њу у по гон на мјен ске елек трич не 
цен тра ле у Ба ру, ни је об ја вље на ни у зва нич ном ли сту Глас Цр но гор ца, 
иако то не зна чи да она та да ни је по че ла с ра дом. Пу шта ње у по гон јед-
ног мо то ра ко ји про из во ди елек трич ну енер ги ју за по тре бе не ког ин ду-
стриј ског по стро је ња за си гур но и ни је до га ђај о ко ме би тре ба ло да пи шу 
но ви не или да о то ме бу ду зва нич ним ак том ин фор ми са ни др жав ни слу-
жбе ни ци. Тврд ња да је 1906. го ди не ин ста ли ра на елек трич на цен тра ла за 
по тре бе Бар ског дру штва мо же би ти тач на, али по да так да је дио про из-
вод ње да ва ла и за јав ну упо тре бу (улич ну ра свје ту), при лич но је спо ран. 
За та кву упо тре бу ове на мјен ске цен тра ле нео п ход но је би ло по ста ви ти 
сту бо ве и пре но сну мре жу, али и скло пи ти уго вор са оп штин ском упра-
вом. О то ме не ма по да та ка у из во ри ма или штам пи. 

Иде ја о јав ној упо тре би елек трич не енер ги је за си гур но је по сто-
ја ла у Цр ној Го ри по чет ком XX ви је ка, јер је јав но елек трич но освје тље-
ње би ло ствар ност у гра до ви ма из не по сред ног цр но гор ског окру же ња. 
Пр ви пи са ни до каз да се уво ђе ње елек трич ног освје тље ња сма тра ло из-
вје сним по ти че из 1906. го ди не. Та кво увје ре ње, као што би би ло оче ки-
ва но, ни је из нио не ки цр но гор ски зва нич ник, већ је дан це тињ ски ме ха-
8 100 година радио телеграфије у Црној Гори, Бар 2004, 19.
9 Ј. Комарек – Министарству унутрашњих дјела, 31. 07. 1906, ДАЦГ, МУД, бр. 3923.
10 М. Лазаревић, Енергетски развој Црне Горе, Побједа, бр. 3, 18. 01. 1959, 6.
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ни чар. У мол би ми ни стру уну тра шњих дје ла из 1906. го ди не, ко јом тра-
жи нов ча ну по моћ за од ла зак у Бу дим пе шту на ше сто днев но пре да ва ње 
о ге не ра то ри ма на плин ски по гон, це тињ ски ме ха ни чар Пе тар Дре цун 
из но си прет по став ку да ће Це ти ње и Под го ри ца убр зо би ти осви је тље-
ни. “Да нас - сју тра ће тре ба ти”- ка же Дре цун, “да и оп шти на це тињ ска 
или под го рич ка мо дер но осви је тли по мо ћу истих мо то ра Це ти ње или 
Под го ри цу или дру го ко је мје сто”, због че га же ли да на пре да ва њу у 
Бу дим пе шти на у чи не што о плин ским ге не ра то ри ма. Ми ни стар уну тра-
шњих дје ла ни је имао ра зу ми је ва ња за овај зах ти јев, иако је би ла ри јеч 
о ис ку сном мај сто ру, ко ји је ви ше од 15 го ди на ра дио у беч кој фа бри ци 
Га сер.11 

Три го ди не на кон на го вје шта ја да би Це ти ње и Под го ри ца мо гли 
до би ти елек трич но освје тље ње, у “Це тињ ском вје сни ку”, но ви на ма ко-
је су би ле не зва нич но вла ди но гла си ло, об ја вље на је ви јест да цр но гор-
ска вла да пла ни ра уво ђе ње елек трич ног освје тље ња на Це ти њу. Чла нак 
ко ји је на сло вљен: “Елек трич но освје тље ње на Це ти њу”, об ја вљен је 
9. ма ја 1909. го ди не и у ње му се на во ди да по во дом кња же вог ју би ле-
ја – пе де сет го ди на вла да ви не, ко ји се про сла вља на ред не го ди не, тре-
ба од мах при сту пи ти по ди за њу но вих гра ђе ви на на Це ти њу и уве сти 
елек трич но освје тље ње гра да. Вла да је, на вод но, ис ка за ла спрем ност 
да у то ме по мог не це тињ ској оп шти ни, сма тра ју ћи да ће уво ђе ње елек-
тич ног освје тље ња би ти од ко ри сти гра ђа ни ма, али ће, исто та ко, би-
ти украс при је стол ни це у да ни ма ве ли ког сла вља.12 Не ко ли ко мје се ци 
ка сни је, Упра ва оп шти не Це ти ње је оба ви је сти ла јав ност да ће уско ро 
ис пи та ти по де сност плин ских лам пи си сте ма Ала дин за освје тље ње ва-
ро ши, па ако се утвр ди да су оне по год не за та кву на мје ну упра ва ће 
уве сти стал но освје тље ње гра да овим лам па ма.13 Кра јем но вем бра 1909. 
го ди не, Упра ва ва ро ши Це ти ња је из вр ши ла проб но освје тље ње про-
сто ра око Вла шке цр кве лам па ма си сте ма Ала дин, на кон че га је ис ка за-
ла за до вољ ство њи хо вим тех нич ким свој стви ма.14 Про бе су из вр ше не 
и с плин ским лам па ма си сте ма Auto-Lux, ко је су та ко ђе по ка за ле до бра 
свој ства за пла ни ра ну на мје ну.15

По сли је из вр ше них проб них освје тље ња, упра ва гра да Це ти ња је, 
по сљед њег да на де цем бра 1909. го ди не, до ни је ла од лу ку да се у гра ду 
уве де освје тље ње. Дви је не дје ље ка сни је, у зва нич ном ли сту Глас Цр-

11 П. Дрецун – Л. Гојнићу, министру унутрашњих дјела, 16. 04. 1906, ДАЦГ, МУД, бр. 
2104.

12 Електрично освјетљење на Цетињу, Цетињски вјесник, бр. 36, 09. 05. 1909, 3.
13 Освјетљење пријестолнице, Цетињски вјесник, бр. 78, 07. 10. 1909, 4.
14 Ново освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 91, 25. 11. 1909, 4.
15 Освјетљење пријестолнице, Цетињски вјесник, бр. 99, 23. 12. 1909, 4.
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но гор ца, об ја вљен је по зив фир ма ма да нај да ље до 1/14. фе бру а ра 1910. 
го ди не, под не су по ну де за освје тље ње Це ти ња лам па ма си сте ма “Ала-
дин”, “Auto-Lux” или не ким си сте мом слич них свој ста ва. Ра ди ло се о 
си сте му освје тље ња на плин, а лам пе овог ти па већ су ко ри шће не на 
Це ти њу за освје тље ње при ли ком пра зни ка и свет ко ви на. Да би по ну да 
из гле да ла при ма мљи ви је, са оп ште но је да и дру ге цр но гор ске гра до-
ви пла ни ра ју уво ђе ње истог ти па освје тље ња.16 Ова од лу ка оп штин ске 
упра ве би ла је мо ти ви са на же љом да Це ти ње у ври је ме ју би ле ја кња за 
Ни ко ле – пе де сет го ди на вла да ви не, ко ји је тре ба ло про сла ви ти 15/28. 
ав гу ста 1910, до би је стал но улич но освје тље ње. 

На оглас упра ве це тињ ске ва ро ши ја ви ле су се дви је фир ме – јед-
на из Ње мач ке, а дру га из Че шке. Пре го во ри ко је је оп штин ска упра ва 
во ди ла с њи ма ни је су ре зул ти ра ли успје хом, јер ни јед ној ни је од го ва-
рао кра так рок ко ји је дат за ин ста ли ра ње освје тље ња. Упра ва је по ста-
ви ла услов да чи тав по сао бу де за вр шен до ав гу ста 1910. го ди не, што 
су за ин те ре со ва не фир ме сма тра ле не из во дљи вим. Је дан од по ну ђа ча, 
пред у зи мач из Ње мач ке, ни је чак ни кон ку ри сао за си стем освје тље ња 
га сним лам па ма, већ је пред ло жио уво ђе не елек трич ног освје тље ња на 
Це ти њу. Ње гов план је био да на Ри је ци Цр но је ви ћа по диг не хи дро цен-
тра лу и да ода тле снаб ди је ва Це ти ње елек трич ном енер ги јом.17

Ка да је из гле да ло да овај по ду хват не ће мо ћи би ти ре а ли зо ван, оп-
штин ској упра ви под нио је, кра јем мар та 1910. го ди не, по ну ду Ема нуел 
Кра ус из Тр ста, и то по ну ду за уво ђе ње елек трич ног освје тље ња. С об-
зи ром на то да Кра ус и ње го ва фир ма ни је су би ли по зна ти у Цр ној Го ри, 
оп штин ска упра ва је, пре ко ми ни стар ства ино стра них дје ла, за тра жи ла 
ин фор ма ци је о ње му код аустро у гар ског по слан ства на Це ти њу. Аустро-
у гар ско по слан ство је, по сли је из вр ше них про вје ра, пре по ру чи ло Кра у-
са цр но гор ској стра ни као озбиљ ног по слов ног чо вје ка. Ема нуел Кра ус 
је са сво јим бра том Оска ром био вла сник фир ме ко ја је но си ла ње го во 
(Ема ну е ло во) име – “Ema nu e le Kra us – Tri e ste/ Uf fi cio teh ni co in du stri a-
le”. Фир ма бра ће Кра ус осно ва на је 1908. го ди не и углав ном се ба ви ла 
на бав ком и мон та жом ин ду стриј ске опре ме и мо то ра. Тек на кон ових 
са зна ња, от по че ли су, кра јем апри ла 1910. го ди не, пре го во ри из ме ђу 
Кра у са и Упра ве це тињ ске ва ро ши о по ди за њу елек трич не цен тра ле.18 

Пре го во ри из ме ђу це тињ ске оп шти не и фир ме Ема нуел Кра ус из 
Тр ста за вр ше ни су сре ди ном ма ја, да би 18. ма ја 1910. го ди не, био пот-
пи сан уго вор, ко ји је истог да на при хва ћен од од бо ра ва ро шке оп шти не 
Це ти ње, под усло вом да за ис пу ње ње не ких уго вор них оба ве за га ран-
16 Објава, Глас Црногорца, бр. 3, 16. 01. 1910, 4.
17 Електрично освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 21, 13. 03. 1910, 4.
18 Писмо г. Марка Ђукановића, Цетињски вјесник, бр. 90, 16. 11. 1911, 2.
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ту је цр но гор ска вла да.19 У име вла де, са гла сност на Уго вор од мах је да-
ло ми ни стар ство уну тра шњих дје ла.20 Овим уго во ром оп шти на ва ро ши 
Це ти ња оба ве за ла се да пред у зе ћу “Ема нуел Кра ус” из Тр ста усту пи 
кон це си ју за из град њу и рад елек трич не цен тра ле на Це ти њу, у тра ја-
њу од 30 го ди на. Пред у зе ће “Ема нуел Кра ус” је тре ба ло да фор ми ра 
ак ци о нар ско дру штво под на зи вом “Цр но гор ско ак ци о нар ско дру штво 
за елек три ку”, ко је би ру ко во ди ло елек трич ном цен тра лом на Це ти њу. 
Оп шти на се оба ве за ла да за три де се то го ди шњи пе риод не ће ни јед ном 
дру гом пред у зе ћу до зво ли ти да оба вља ову дје лат ност на Це ти њу, би ло 
да је у пи та њу освје тље ње га сом или на не ки дру ги на чин, па чак да ни 
са ма оп шти на не ће осни ва ти пред у зе ће ко је би се ба ви ло про из вод њом 
стру је. Је ди но у слу ча је ви ма ка да стру ју за освје тље ње не ких ули ца или 
јав них згра да, ово ак ци о нар ско дру штво због тех нич ких раз ло га не би 
мо гло обез би је ди ти, оп шти на би до зво ли ла да се освје тље ње до би ја од 
дру гог из во ра. Да би ово ак ци о нар ско дру штво мо гло да оба вља сво ју 
дје лат ност, оп шти на се оба ве за ла да му бес плат но одо бри по ста вља-
ње под зем не и над зем не пре но сне мре же, као и да за пре но сну мре жу 
ко ри сти др жав не згра де. Уко ли ко би пре но сна мре жа би ла по ста вља-
на на зе мљи шту или ку ћа ма у при ват ном вла сни штву, оп шти на и одо-
бри ла му да ће вла сни ци ма на ре ди ти да до пу сте ње но ин ста ли ра ње. С 
дру ге стра не, дру штво се оба ве зу је да елек трич ну стру ју про из во ди у 
до вољ ним ко ли чи на ма за освје тље ње, ин ду стриј ске и дру ге свр хе, то-
ком чи та вог да на и но ћи, иако је због тех нич ких раз ло га про да ја стру је 
за ин ду стриј ске свр хе мо ра ла би ти огра ни че на са мо на днев не ча со ве. 
Улич на ра свје та у це тињ ској ва ро ши мо ра ла је би ти упа ље на с пр вим 
мра ком и тре ба ло је да свје тиљ ке го ре до сва ну ћа, с тим што су све си ја-
ли це мо ра ле гор је ти до по но ћи, а по сли је по но ћи по ло ви на. По себ ним 
чла ном би ла је утвр ђе на ци је на стру је за раз ли чи те вр сте освје тље ња и 
раз ли чи те на мје не. Дру штво “Ема нуел Кра ус” се уго во ром оба ве за ло 
да, нај да ље до 20. ав гу ста по но вом ка лен да ру, ин ста ли ра по стро је ња, 
и да до тог да ту ма осви је тли глав ну град ску ули цу, кња жев двор, пре-
сто ло на сљед ни ков двор, двор кња за Мир ка, Вла дин дом, Ми ни стар ство 
вој но, Вој ни стан, Зет ски дом и Ђе во јач ки ин сти тут. На кон то га, у ро ку 
од шест мје се ци, мо ра ли су до би ти стру ју сви дру ги по тро ша чи, а град 
је мо рао би ти пот пу но осви је тљен. Као га ран ци ју за из вр ше ње овог 
уго во ра, дру штво је мо ра ло да по ло жи у не ку цр но гор ску бан ку 40.000 
кру на, с тим што би му 20.000 кру на би ло вра ће но ка да из вр ши оба ве зе 
чи ји је рок 20. ав густ, а дру га по ло ви на ка да освје тље ње Це ти ња бу де 
19 Записник сједнице Одбора општине вароши Цетиње, 18. 05. 1910, ДАЦГ, фонд 

Управа вароши Цетиње (УВЦ), ф. 87.
20 Записник сједнице Одбора општине вароши Цетиње, 21. 05. 1910, ДАЦГ, УВЦ, ф. 87.
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пот пу но за вр ше но.21 Ви јест да би Це ти ње уско ро до би ти елек трич но 
освје тље ње, об ја вље на је у но ви на ма 22. ма ја 1910. го ди не.22

По сли је пот пи си ва ња уго во ра, Ема нуел Кра ус је из вр шио на-
бав ку ди зел-мо то ра, ге не ра то ра и дру ге опре ме за елек трич ну цен тра-
лу. Нај ве ћи дио опре ме ку пљен је у Бе чу и Гра цу. У Гра цу су ку пље на 
два ди зел-мо то ра од по 60 КС и два ге не ра то ра од по 55 kWA.23 За два 
мје се ца (од по чет ка ју на до по чет ка ав гу ста 1910), Кра ус је успио да 
ин ста ли ра по стро је ње за елек трич ну цен тра лу на Це ти њу и да уве де 
освје тље ње у кра љев двор, дви је глав не ули це и још не ке др жав не згра-
де. Елек трич не ин ста ла ци је нај при је су би ле по ста вље не у кња же вом 
дво ру, и то већ по чет ком ју ла 1910. го ди не.24 Сре ди ном ју ла по ста вља ни 
су под зем ни ка бло ви и у јед ној од глав них це тињ ских ули ца (Ба ја Пи-
вља ни на).25 Ка да је окон чан рад на ин ста ли ра њу по стро је ња и град ске 
ра свје те, не мо же се тач но утвр ди ти, али се зна да до 7. ав гу ста по сао 
ни је био за вр шен.26 Три да на при је по чет ка про сла ве, би ло је ин ста ли-
ра но освје тље ње у ше сна ест ули ца и на Бал ши ћа па за ру, а нај ве ћи број 
си ја ли ца био је у Ка тун ској ули ци (32), Ба ја Пи вља ни на (14) и Зет ској 
ули ци (8).27

До кња же вог ју би ле ја ни је мо гла би ти из гра ђе на згра да за елек-
трич ну цен тра лу, та ко да је за пр во ври је ме опре ма за цен тра лу нај вје-
ро ват ни је ин ста ли ра на у јед ној про сто ри ји Вла ди ног до ма. По да так да 
је елек трич на цен тра ла нај при је ра ди ла у Вла ди ном до му на ла зи мо у 
јед ном пи сму та да шњег ми ни стра уну тра шњих дје ла, Мар ка Ђу ка но-
ви ћа, ко ји ка же да је Кра у су би ло до зво ље но да по стр о је ње ин ста ли-
ра “у јед ном ди је лу – под во лат – Вла ди ног до ма, и то да му се ни шта 
и не усло вља ва, би ло за на кна ду ка кву, би ло у по гле ду вре ме на за ко-
је би имао пре мје сти ти ре че ну цен тра лу.“28 За си гур но да је згра да за 
елек трич ну цен тра лу на пра вље на у нај кра ћем ро ку, али да тум ње ног 
за вр шет ка ни је мо гу ће тач но утвр ди ти на осно ву по сто је ће гра ђе. Зна 
се да је фир ма бра ће Кра ус от ку пи ла око 2.400 м2 зе мљи шта у бли зи-
ни аустро у гар ског по слан ства (Ба јо ва ули ца), и да је на тој ло ка ци ји 

21 Уговор између општине вароши Цетиња и фирме Emenuele Krauz у Трсту, Цетиње, 
18/30. маја 1910, ДАЦГ, УВЦ, ф. 87.

22 Електрично освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 41, 22. 05. 1910, 4.
23 Р. Булатовић, Прва црногорска електрична централа за освјетљење на Цетињу, 

Подгорица, 1997, 13.
24 Инсталација електричног освјетљења, Цетињски вјесник, бр. 53, 03. 07. 1910, 4.
25 Увођење електрике, Цетињски вјесник, бр. 55, 10. 07. 1910, 4.
26 Министарство унутрашњих дјела – Обласној управи Цетиње, 07. 08. 1910, ДАЦГ, 

МУД, бр. 2933/2. 
27 Извјештај од 12. августа 1910. године, ДАЦГ, УВЦ, ф. 88.
28 Писмо г. Марка Ђукановића, Цетињски вјесник, бр. 90, 16. 11. 1911, 2.
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за смје штај по стро је ња елек трич не цен тра ле по диг ну та ка ме на згра да, 
ква драт ног об ли ка, с рав ним кро вом.29 За по тре бе цен тра ле и смје штај 
осо бља, за ку пљи ва не су ка сни је и не ке окол не ку ће.30

У члан ку ко ји је о ју би ле ју об ја вљен у Гла су Цр но гор ца, на во ди се 
да је у су бо ту, 14. ав гу ста, у 21 час, по че ло елек трич но освје тље ње гра-
да.31 Та да је по че ла с ра дом елек трич на цен тра ла на Це ти њу, од но сно, 
“Цр но гор ско под у зе ће за елек три ку“, што је био њен слу жбе ни на зив. 
Пу шта ње у по гон елек трич не цен тра ле и ин ста ли ра ње пре но сне мре же, 
био је, без сум ње, ве ли ки по ду хват, тим при је што је све за вр ше но за 
не што ви ше од два мје се ца. Због та ко крат ког ро ка за из во ђе ње ра до ва, 
го то во до по сљед њег да на по сто ја ла је не из вје сност да ли ће Це ти ње у 
ври је ме ју би ле ја до би ти елек трич но освје тље ње.32 

Ка да је, сход но уго во ру, у пот пу но сти за вр ше на пла ни ра на елек-
три фи ка ци ја Це ти ња, “Цр но гор ско под у зе ће за елек три ку“ да ва ло је 
освје тље ње за двор кра ља Ни ко ле, двор пре сто ло на сљед ни ка Да ни ла, 
двор кне за Мир ка, све вла ди не ин сти ту ци је, Зет ски дом, Ђе во јач ки ин-
сти тут, бол ни цу Да ни ло И, по слан ства, улич ну ра свје ту са око сто ти-
ну свје тиљ ки и не што ви ше од ше зде сет при ват них ку ћа. Цен тра ла је 
про из во ди ла тро фа зну стру ју, а укуп на ду жи на ви со ко на пон ске мре же 
из но си ла је 3.500 ме та ра. Ци је на стру је за јед ну си ја ли цу од 20 сви је ћа 
би ла је око 1,50 пер пе ра мје сеч но. У ври је ме по чет ка ра да цен тра ле, ни-
жи др жав ни слу жбе ник имао је мје сеч ну пла ту 80-100 пер пе ра.

Пу шта ње у рад це тињ ске елек трич не цен тра ле био је зна ча јан до-
га ђај, јер је ти ме град ски жи вот до био но ву фор му, а Цр на Го ра усво ји ла 
јед ну те ко ви ну раз ви је ног сви је та. Као што то че сто би ва, и ова по ја ва 
је у по чет ку би ла при сут на на ма лом про сто ру и до ступ на не ве ли ком 
бро ју љу ди, али од та да је по ста ја ла све при сут ни ја у жи во ту цр но гор-
ског дру штва. По сте пе но се ши ри ла и при мје на елек трич не енер ги је 
– нај при је за освје тље ње, а за тим за рад елек трич них уре ђа ја и по гон 
29 Д. Мартиновић/ У. Мартиновић, Цетиње – споменици архитектуре, Цетиње, 1981, 106.
30 Уговор између Подузећа за електрику и Андрије Милошевића о најму куће, 10. 07. 

1911, Грађа о електричној централи, Централна народна библиотека Ђурађ Црнојевић, 
несређено.

31 Свечани дани Црне Горе, Глас Црногорца, бр. 36, 19. 08. 1910, 2.
32 Министарство унутрашњих дјела обратило се 7. августа 1910. године министарству 

финансија и грађевина с молбом да општинској управи стави на располагање 
плинске лампе Аладин: “Господине Министре, пошто није сигурно да ће инсталација 
електричног освјетљења бити на вријеме готова, као и могуће је, да се иста може 
покварити - то да би се евентуалне непријатности избјегле а које би могле бити и 
од велике штете по јавни ред и мир - то се учтиво молите да изволите општинској 
Управи дати на послугу све лампе “аладин”, које ће се по прослави одмах вратити.”; 
Министарство унутрашњих дјела – Министарству финансија и грађевина, 07. 08. 
1910, ДАЦГ, МУД, бр. 2956.
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ин ду стриј ских по стро је ња. Не ду го на кон уво ђе ња освје тље ња на Це ти-
њу, “Цр но гор ско под у зе ће за елек три ку“ по ну ди ло је гра ђа ни ма ве ли ки 
из бор апа ра та за гри ја ње и ку ва ње, на во де ћи као епо хал ни до мет то што 
се уз по моћ елек трич ног апа ра та “мо же чај и ка фа у не ко ли ко ми ну та 
уз ва рит – без да се прет ход но за па љу је огањ.“33

По че так ра да пр ве елек трич не цен тра ле на Це ти њу био је до че-
кан са ус хи ће њем ко је че сто пра ти уво ђе ње не ког ве ли ког тех нич ког 
до стиг ну ћа у жи вот јед ног дру штва. Овом ус хи ће њу ка сни је је при до да-
то и не за до вољ ство због мно гих про бле ма у ра ду цен тра ле. За ин сти ту-
ци је и гра ђан ство нај ве ћи про блем би ли су че сти не стан ци стру је, ко ји 
су иза зва ни ква ром у цен тра ли или пре ки дом на мре жи. Пре ма са чу-
ва ној до ку мен та ци ји, из гле да да ови ква ро ви ни је су уви јек от кла ња ни 
бр зи ном и ажур но шћу ко ју су оче ки ва ли они ко ји за свој но вац хо ће да 
ре дов но има ју стру ју. Раз ло га за не за до вољ ство има ли су и вла сни ци 
цен тра ле, јер ка шње ње у пла ћа њу ра чу на за стру ју ни је би ла ри јет ка 
по ја ва. Са чу ва но је на де се ти не суд ских ту жби због ду га за не пла ће ну 
стру ју.34 Упор ним не пла ти ша ма стру ја је ис кљу чи ва на, што су не ки од 
њих до жи вља ва ли и као лич ну увре ду.35

Про бле ми у ра ду елек трич не цен тра ле по че ли су ве о ма ра но, чак 
то ком пр вог мје се ца ње ног функ ци о ни са ња. У но вин ском тек сту, об-
ја вље ном у ли сту ко ји је кон тро ли са ла цр но гор ска вла да, на во ди се да 
је елек трич но освје тље ње до бро функ ци о ни са ло са мо то ком пр вих не-
ко ли ко да на ју би ле ја, а за тим је по ста ја ло све сла би је, да би сре ди ном 
сеп тем бра до шло до дво днев ног пре ки да. Но ви не су оп ту жи ле вла сни-
ка цен тра ле да је ње го во по стро је ње ло шег ква ли те та и да за куп ци ма 
цен тра ле очи глед но ни је ста ло до до брог по слов ног угле да.36 Упра ва 
“Цр но гор ског под у зе ћа за елек три ку“ је од мах ре а го ва ла на ове при-

33 Понуда Црногорског подузећа за електрику, Грађа о електричној централи, Централна 
народна библиотека Ђурађ Црнојевић, несређено.

34 Грађа о електричној централи, Централна народна библиотека “Ђурађ Црнојевић”, 
несређено.

35 Корисник, коме је струја искључена због дуга, упутио је протестно писмо власницима 
Централе: “Господину Емануелу Краусу и Оскару, Тријешће./ Вечерас на вече св. 
Петра, када је скуп и сајам на Цетињу, Ваша дирекција – обуставила ми је осветљење, 
које сам нијесам могао замислити, јер ја као Ваш пријатељ и добротвор и Ваш гарант 
да дочекам да Ви, преварите а особито Емануел, који је казао да ће бити у мој стан 
електрика. То са ваше стране није ни поштено нити пак љуцки јер то поштени људи 
не раде – противном случају одмах јавите дирекцији да електрика функционише, а 
ја ћу плаћати али само по погодби – али не никако према Вашој вољи и дирекције – 
данас баш у 3 сата јављају а у вече прекидају. Молим одговорите ми. Петар Ј. Почек”; 
П. Почек – Емануелу и Оскару Краусу, Цетиње, 28. 06. 1912, Грађа о електричној 
централи, Централна народна библиотека “Ђурађ Црнојевић”, несређено.

36 Електрично освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 74, 15. 09. 1910, 3-4.
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ту жбе, об ја шња ва ју ћи да је до шло до ква ра на вен ти лу, ко ји је иза звао 
екс пло зи ју у цен тра ли. Упра ва цен тра ле обе ћа ва да ће уско ро ста ви ти 
у по гон ре зер вну ма ши ну, та ко да ће град по но во до би ти елек трич но 
освје тље ње.37 Про бле ма у на па ја њу би ло је и ка сни је. Це тињ ском „Под-
у зе ћу за елек три ку“ при го ва ра но је да је свје тлост сла ба и да на ули ца ма 
го ри сва ка тре ћа или че твр та свје тиљ ка.38 “Под у зе ће за елек три ку“ оп-
ту жи ва но је за аљ ка вост и нео д го вор ност у снаб ди је ва њу Це ти ња елек-
трич ном енер ги јом, због че га је у јед ном но вин ском члан ку оп штин ској 
вла сти су ге ри са но да при мо ра пред у зе ће да ис пу ња ва оба ве зе пре ма 
по тро ша чи ма или да му оду зме кон це си ју.39 Би ло је и при го во ра по тро-
ша ча да им “Под у зе ће за елек три ку“ упи су је ве ћу ко ли чи ну елек трич не 
енер ги је не го што су уисти ну по тро ши ли, као и да их об ма њу је про да-
ју ћи им по ве ћој ци је ни освје тље ње сла би је сна ге.40 Због та квих ма хи-
на ци ја био је по кре нут и кри вич ни по сту пак про тив упра ве елек трич не 
цен тра ле, а њен вла сник је, ка ко се твр ди у јед ном но вин ском члан ку, 
јед но ври је ме про вео у при тво ру.41 

Ра дом елек трич не цен тра ле би ла је у јед ном пе ри о ду не за до вољ-
на и нај ви ша цр но гор ска власт. Ми ни стар ство уну тра шњих дје ла, ко је 
је има ло над зор над ра дом пред у зе ћа, при мје ћу је не мар ност и нео д го-
вор ност у ра ду елек трич не цен тра ле, али и не ис пу ња ва ње уго вор них 
од ре да ба. Ми ни стар ство је кон ста то ва ло че сте пре ки де стру је, по вре-
ме но га ше ње по је ди них свје тиљ ки у гра ду, не до во љан на пон и ја чи ну 
освје тље ња. Ка да су ова кви про пу сти по ста ли све че шћи, ми ни стар-
ство уну тра шњих дје ла је до ни је ло од лу ку да ка зни оп штин ску упра-
ву ва ро ши Це ти ња са сто ти ну пер пе ра због сла бог над зо ра над ра дом 
елек трич не цен тра ле.42 Оп штин ска упра ва је од мах пла ти ла ка зну, али 
37 Саопштење Црногорског подузећа за електрику, Цетињски вјесник, бр. 75, 18. 09. 

1910, 4.
38 Електрично освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 99, 15. 12. 1910, 4; Опет електрика, 

Цетињски вјесник, бр. 100, 18. 12. 1910, 4; Електрично освјетљење, Цетињски 
вјесник, бр. 85, 29. 10. 1911, 4.

39 “Како кога дана електрично освјетљење на Цетињу је све горе. Не зна се на шта 
се више може пожалити да ли противу самог освјетљења или противу аљкавости 
друштва, која је превршила сваку мјеру. Освјетљење не само да је слабо, често такво 
да је испод сваке критике, него и врло често и никако га нема, као што је то био случај 
синоћ: нестало га је у доба кад је највише требало. Да ово и на даље не смије ићи 
овако као и до сада, ван сумње је, те би зато општинска власт као надлежна требала 
да поведе већу пажњу о свему овоме. У томе ће најбоље успјети тако ако буде строго 
поступила са друштвом за освјетљење, те да га упути на ред и уредност. Не буде ли 
та строгост помогла, онда би требало друштву и концесију одузети...”. Електрично 
освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 72, 13. 09. 1911, 4.

40 Електрично освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 78, 05. 10. 1911, 4.
41 Води се истрага, Цетињски вјесник, бр. 80, 12. 10. 1911, 4.
42 Управа Катунско-ријечке области – Министарству унутрашњих дјела, 31. 07. 1912, 
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је од лу чи ла да и она ка зни упра ву елек трич не цен тра ле због про пу ста у 
ра ду, ка ко се они не би убу ду ће по на вља ли. Елек трич на цен тра ла је од 
оп штин ске вла сти та ко ђе ка жње на са сто ти ну пер пе ра, и то због јед ног 
пре ки да стру је ко ји је тра јао не ко ли ко ми ну та.43 

Пре ма пи са њу “Це тињ ског вје сни ка“, на Це ти њу је, по чет ком 
сеп тем бра 1913. го ди не, фор ми ран и од бор пред у зет ни ка, ко ји је тре-
ба ло да от ку пи елек трич ну цен тра лу од ње ног ино стра ног вла сни ка. 
Као раз лог за овај по тез на ве ден је ин те рес др жа ве да ово пред у зе ће 
пре у зму љу ди из Цр не Го ре, умје сто да бу де у вла сни штву стран ца. Сви 
имућ ни ји Це ти ња ни по зва ни су да се укљу че у овај од бор и да сво-
јим уло гом по мог ну от куп елек трич не цен тра ле.44 На кон об ја вљи ва ња 
јав ног по зи ва за от куп цен тра ле, у ко ме се као раз лог ак ци је на во ди 
ино стра но вла сни штво, усли је дио је и текст у ко ме се, као под сти цај 
за фор ми ра ње ак ци о нар ског од бо ра, на во ди и ни зак ква ли тет ње них 
услу га. Пре ма но вин ским ин фор ма ци ја ма, чи ју исти ни тост не мо же мо 
про вје ри ти, упра ва елек трич не цен тра ле у по сљед ње ври је ме ште ди на 
освје тље њу, та ко да не па ли све свје тиљ ке на це тињ ским ули ца ма, чак 
ни у глав ној ули ци – Ка тун ској.45 

Уво ђе ње елек трич не ра свје те на Це ти њу, од но сно упо тре ба елек-
трич не енер ги је за јав не по тре бе, под ста кло је јед ну гру пу пред у зет ни ка 
из Ба ра да у свом гра ду по диг ну елек трич ну цен тра лу. По чет ком 1911. 
го ди не уста но вље но је Осни вач ко дру штво за по ди за ње елек трич не 
цен тра ле, ко је је об ла сној упра ви пре до чи ло да на мје ра ва осно ва ти у 
Ба ру пред у зе ће за про из вод њу елек трич не енер ги је. Циљ дру штва је 
да про из во ди елек трич ну енер ги ју ко ја би би ла ко ри шће на за град ску 
ра свје ту и освје тље ње при ват них ку ћа, као и за освје тље ње пре сто ло-
на сљед ни ко вог двор ца То по ли ца, а ка сни је, евен ту ал но, и за на па ја ње 
елек трич ног трам ва ја ко ји би са о бра ћао из ме ђу Ста рог и Но вог Ба ра. 
Дру штво је пла ни ра ло да из гра ди дви је цен тра ле – јед ну, глав ну, у Ста-
ром Ба ру, а дру гу у Но вом Ба ру. Осни ва чи дру штва тра жи ли су од об-
ла сне упра ве да њи хов при је длог про сли је ди кра љев ској вла ди, ко ја је 
над ле жна да за ова кав по ду хват из да одо бре ње. Чла но ви Осни вач ког 
дру штва, њих пе то ри ца, на по ми њу да би елек трич на цен тра ла би ла из-
гра ђе на ис кљу чи во од нов ца цр но гор ских ак ци о на ра, а но вац за ње но 
по ди за ње био би де по но ван у не ку по у зда ну бан ку. Иако су чла но ви 

ДАЦГ, МУД, бр. 2126; Ј. С. Пламенац, министар иностраних дјела – Министарству 
унутрашњих дјела, 03. 08. 1912, ДАЦГ, МУД, бр. 2191.

43 М. Мартиновић, заступник министра иностраних дјела – Министарству унутрашњих 
дјела, 28. 07. 1912, ДАЦГ, МУД, бр. 2083.

44 Откуп електричног предузећа, Цетињски вјесник, бр. 75, 04. 09. 1913, 4.
45 Освјетљење, Цетињски вјесник, бр. 76, 06. 09. 1913, 4.
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Осни вач ког дру штва на ве ли да ће но вац за овај по сао обез би је ди ти цр-
но гор ски ак ци о на ри, по др шку овом пла ну да ли су сво јим пот пи си ма и 
тро ји ца ита ли јан ских др жа вља на, за по шље них у “Бар ском дру штву“. 
На осно ву то га се мо же на слу ти ти да су чла но ви Осни вач ког дру штва, 
ко ји су цр но гор ски др жа вља ни, у су шти ни би ли са мо по кри ће ак ци о на-
ри ма “Бар ског дру штва“, ко ји су пре ко њих же ље ли да пла си ра ју свој 
ка пи тал у ово пред у зе ће.46

На мје ру да по диг не елек трич ну цен тра лу у Ба ру имао је и Јо ван 
Да де, по сјед ник из Бу дим пе ште. Он се пре ко свог опу но мо ће ни ка, Јо це 
Пе тро ви ћа, обра тио кра јем апри ла 1912. го ди не цр но гор ском ми ни стар-
ству уну тра шњих дје ла с мол бом да му одо бри из град њу пар ног мли на 
и елек трич не цен тра ле. Ми ни стар ство уну тра шњих дје ла је, има ју ћи 
у ви ду еко ном ски зна чај овог по ду хва та, одо бри ло Да деу из ра ду про-
јек та, ко ји је тре ба ло да ка сни је под не се ми ни стар ству на одо бре ње.47 
Да ли је Јо ван Да де до ста вио про је кат не мо же се са зна ти на осно ву 
по сто је ћих из во ра, као што се не мо же са зна ти због че га је од у стао од 
ин ста ли ра ња елек трич не цен тра ле у Ба ру.

На кон не ко ли ко не у спје шних по ку ша ја из град ње јав не елек трич-
не цен тра ле, у Ба ру је тек 1913. го ди не ин ста ли ра на и пу ште на у рад 
пр ва јав на елек трич на цен тра ла. Цен тра ла је пу ште на у рад 10. ав гу ста 
1913. го ди не, а на ла зи ла се у Но вом Ба ру (При ста ну). Вла сник цен тра ле 
би ло је ита ли јан ско “Бар ско дру штво“, ко је је има ло по вла шће ни, од но-
сно, мо но пол ски по ло жај на цр но гор ском тр жи шту. Бар ска елек трич на 
цен тра ла има ла је два ди зел-мо то ра, укуп не сна ге 66 КС, као и два тро-
фа зна из мје нич на ге не ра то ра, укуп не сна ге 60 ки ло волт/ам пе ра. Ге не-
ра то ри су при о зво ди ли тро фа зну стру ју фре квен ци је 50 хер ца и на по на 
од нај ви ше 250 вол ти.48 

По ред ин те ре со ва ња ино стра них по слов них љу ди за ин ста ли ра-
ње јав них елек трич них цен тра ла у Цр ној Го ри, по сто ја ло је и ин те ре-
со ва ње за ула га ња у из град њу хи дро е лек тра на на не кој од цр но гор ских 
ри је ка. Је дан од нај пре ду зи мљи ви јих по слов них љу ди, ко ји је ис ка зао 
же љу да за поч не по сао око из град ње хи дро е лек тра не у Цр ној Го ри, био 
је ин же њер Ан те Де шко вић, др жа вља нин Аустро-Угар ске, ро дом из 
Дал ма ци је. Фе бру а ра 1911. го ди не Де шко вић се обра тио цр но гор ској 
вла ди с мол бом да му до ди је ли кон це си ју за из град њу хи дро е лек тра на 
на ри је ци Мо ра чи, под но се ћи вла ди и ела бо рат о еко ном ској ва жно сти 
и оправ да но сти та квог по ду хва та. У овом ела бо ра ту Де шко вић на во ди 
46 Оснивачко друштво – Обласној управи у Бару, 05. 03. 1911, ДАЦГ, МУД, бр. 1576.
47 М. Ђукановић, министар унутрашњих дјела – Ј. Петровићу, 01. 05. 1912, ДАЦГ, МУД, 

бр. 1176/1.
48 Пристан – град којег нема, Бар 2006, 88. 
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да је упо тре ба елек трич не енер ги је у Цр ној Го ри, у обла сти ин ду стри је, 
по љо при вре де и са о бра ћа ја, пред у слов ње ног еко ном ског раз вит ка. Он 
чак из но си смје лу прет по став ку да је до са да шњи ни зак ни во еко ном-
ског раз во ја Цр не Го ре, упр кос ве ли ким ино стра ним ула га њи ма у ду-
ван ску ин ду стри ју и са о бра ћај (же ље зни ца Бар-Вир па зар и лу ка Бар), 
узро ко ван не ко ри шће њем елек трич не енер ги је у при вред не свр хе. Да 
би се та кво ста ње про ми је ни ло, ин же њер Де шко вић пред ла же из град-
њу хи дро цен тра ле, сна ге до 90.000 КС, и да ле ко во да од хи дро цен тра ле 
до Ба ра. Са овог глав ног да ле ко во да би ли би на пра вље ни при кључ ци за 
све ве ће гра до ве у Цр ној Го ри (Ник шић, Це ти ње, Под го ри ца, Ул цињ), 
ко ји би та ко до би ли не са мо освје тље ње, већ и из во ри ште енер ги је за 
по тре бе по љо при вре де, ин ду стри је и са о бра ћа ја. Елек трич на енер ги ја 
би, пре ма Де шко ви ће вој за ми сли, уна при је ди ла цр но гор ску по љо при-
вре ду, јер би би ла ко ри шће на за рад пум пи за на вод ња ва ње, ко је би би ле 
ин ста ли ра не на је зе ри ма и ри је ка ма, чи ме би ла ума ње на ште та ко ју по-
љо при вред на про из вод ња тр пи због ма ле ко ли чи не па да ви на. И што је 
по себ но ва жно, уз по моћ ових елек трич них пум пи, во да би се мо гла до-
пре ма ти и из из во ра ко ји се на ла зе на ма њој над мор ској ви си ни од ора-
ни ца. Елек трич на енер ги ја би омо гу ћи ла и раз вој ин ду стри је, по себ но 
оне ко ја би би ла ба зи ра на на ко ри шће њу до ма ћих си ро ви на. Као мје сто 
са нај ви ше усло ва да из ра сте у бу ду ћи ин ду стриј ски цен тар Цр не Го ре, 
Де шко вић сма тра Бар, има ју ћи у ви ду ње го ву до бру са о бра ћај ну по ве-
за ност са за ле ђем и луч ке ка па ци те те. Бу ду ћи да Цр на Го ра не про из-
во ди угаљ ко ји ко ри сти воз Бар-Вир па зар, Де шко вић у овом ела бо ра ту 
цр но гор ској вла ди пред ла же да се елек трич на енер ги ја ко ри сти и као 
по гон, чи ме би по јеф ти нио са о бра ћај на овој пру зи. Ње го ва је иде ја и да 
се као са о бра ћај но сред ство у Цр ној Го ри уве де и елек трич ни трам вај. 
Све ове про мје не, до ко јих би до шло уко ли ко би Цр на Го ра про из во ди ла 
елек трич ну енер ги ју, удво стру чи ле би или чак утро стру чи ле по љо при-
вред ну и ин ду стриј ску про из вод њу у Цр ној Го ри и отво ри ле не ко ли ко 
хи ља да но вих рад них мје ста.49 

Де шко ви ће ва об ја шње ња о раз ло зи ма еко ном ске стаг на ци је Цр не 
Го ре ни је су из гле да ла не у вјер љи во или не у те ме ље но, а при је дло зи мје-
ра ко је би тре ба ло пред у зе ти да цр но гор ска еко но ми ја кре не на при јед 
дје ло ва ли су умје сно. Цр но гор ска вла да, пр вен стве но тре ти ра ју ћи Де-
шко ви ћев ела бо рат као скуп иде ја, ни је пре ма овим при је дло зи ма има ла 
не га ти ван став, тим при је што он за ре а ли за ци ју сво јих пла но ва ни је 
тра жио но вац из цр но гор ског бу џе та, већ са мо одо бре ње и по др шку за 
ула га ња и из град њу. Уоста лом, цр но гор ској вла ди био је одав но по знат 
49 А. Дешковић, Ријешење земљорадничког и индустријског питања у Црној Гори, 
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ин же њер Ан те Де шко вић, јер је он од 1901. био при су тан у Цр ној Го-
ри као за ступ ник ита ли јан ских и аустриј ских фир ми и ба на ка.50 То ком 
1902. и 1903. го ди не Де шко вић је до ла зио у Цр ну Го ру са гру пом ита ли-
јан ских ин же ње ра, ко ји су про у ча ва ли усло ве за из град њу же ље зни це, 
као и за ис ко ри шћа ва ње шу ма и ру да.51 Све је то ути ца ло на цр но гор ску 
вла ду да, на кон раз ма тра ња ње го вог при је дло га то ком мар та 1911. го ди-
не, до не се од лу ку о да ва њу кон це си је за из град њу дви је хи дро е лек тра-
не на ри је ци Мо ра чи. У вла ди ној од лу ци о да ва њу кон це си је Ан ту Де-
шко ви ћу, на ве де ни су и усло ви под ко ји ма се кон це си ја да је, с тим што 
је при је длог тек ста кон це си је до не сен у фор ми за кон ског ак та. Вла да је 
Де шко ви ћу да ла дви је кон це си је за из град њу хи дро цен тра ла на ри је ци 
Мо ра чи - јед ну за из град њу хи дро цен тра ле код ма на сти ра Мо ра ча, а 
дру гу за из град њу хи дро цен тра ле код До ње Го ри це. 

Пре ма од ред ба ма уста ва, вла дин текст за ко на о кон це си ји Ан ту 
Де шко ви ћу про сли је ђен је, по чет ком апри ла 1911, др жав ном са вје ту на 
раз ма тра ње, а за тим и Скуп шти ни, на усва ја ње. Др жав ни са вјет је сво је 
ми шље ње и су ге сти је на текст за ко на до ста вио ми ни стар ском са вје ту 
11. апри ла, а на кон то га усли је ди ла је рас пра ва у на род ној скуп шти ни.52 
То ком рас пра ве о кон це си ји Ан ту Де шко ви ћу цр но гор ски ми ни стар уну-
тра шњих дје ла (Мар ко Ђу ка но вић) по себ но је ука зао на зна чај елек трич-
не енер ги је за раз вој ин ду стри је у Цр ној Го ри, али и за њен пот пу ни 
еко ном ски пре о бра жај. На по ми њу ћи да је ма сов на упо тре ба елек трич не 
енер ги је у сви је ту за по че ла при је 10-15 го ди на, Ђу ка но вић је ре као да су 
зе мље ко је је ко ри сте оства ри ле ве ли ки ин ду стриј ски на пре дак. За Цр ну 
Го ру је, пре ма ње го вом ми шље њу, уна при је ђе ње зе мљо рад ње, тр го ви не 
и ин ду стри је услов за до сти за ње бла го ста ња, а раз во ја ових при вред них 
гра на не мо же би ти без до вољ них ко ли чи на елек трич не енер ги је. На рав-
но, раз вој ин ду стри је и по љо при вре де упо тре ба елек трич не енер ги је не-
по сред но под сти че, а тр го ви ну по сред но. Упо тре ба елек трич не енер ги је 
у ин ду стри ји сма њу је ци је ну ко шта ња про из во да и уве ћа ва обим про из-
вод ње. Ђу ка но вић на во ди по да так да у ин ду стриј ској про из вод њи јед на 
коњ ска сна га ко ја се до би ја на пар ни по гон, ко шта нај ма ње од 400 до 500 
пер пе ра, док јед на коњ ска сна га до би је на уз по моћ елек трич не енер ги-
50 М. Ђуровић, Црногорске финансије 1860-1915, Титоград 1960, 242.
51 М. Ђуровић, Трговачки капитал у Црној Гори у другој половини XIX и почетком XX 

вијека, Цетиње 1958, 234.
52 Одлука Државног савјета о измјенама у концесији Анту Дешковићу за изградњу 

хидро електране код манастира Мораче, 11. 04. 1911; Одлука Државног савјета о 
измјенама у концесији Анту Дешковићу за изградњу хидроелектране код Доње 
Горице, 11. 04. 1911; Видјети: Државни савјет Књажевине/Краљевине Црне Горе 
1879-1915, Зборник докумената, приредили Б. Ковачевић и Ж. М. Андријашевић, 
Цетиње 2001, 517-520.
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је ко шта 100 до 120 пер пе ра. Ста вља њем у функ ци ју хи дро цен тра ла на 
Мо ра чи Цр на Го ра би мо гла упо тре бом елек трич них пе ћи по нај ни жој 
ци је ни пре ра ђи ва ти сво ју гво зде ну ру ду у че лик. Упо тре бом елек трич не 
енер ги је Цр на Го ра би мо гла раз ви ти и про из вод њу вје штач ког ђу бри ва, 
а ње го вом упо тре бом по ве ћао би се при нос за 4-6 пу та. Тај би по раст 
при но са мо гао би ти још и ве ћи, уко ли ко би се на ри је ка ма ко је про ла-
зе кроз рав ни це би ле, ин ста ли ра не елек трич не пум пе за на вод ња ва ње. 
Та ко би ин ду стри ја и упо тре ба елек трич не енер ги је ути ца ла на по раст 
по љо при вред не про из вод ње и сма ње ње уво за пре храм бе них ар ти ка ла. 
Уз то, по раст ин ду стриј ске про из вод ње, ко ји би био мо гућ је ди но ако 
по сто је до вољ не ко ли чи не елек трич не енер ги је, дао би при ли ку хи ља да-
ма Цр но го ра ца да се за по сле, што би ума њи ло исе ља ва ње из Цр не Го ре. 
По ред упо тре бе у ин ду стри ји и по љо при вре ди, елек трич на енер ги ја из 
хи дро цен тра ла на Мо ра чи мо гла би се ко ри сти ти и као по гон за пре во зна 
сред ста ва. Уво ђе њем елек трич ног трам ва ја, сма њи ле би се ци је не пре во-
за и по ве ћа ла бр зи на, што би ути ца ло на по раст тр го ви не и по јеф ти ње ње 
тр го вач ких ар ти ка ла. На по ми њу ћи да Цр на Го ра не ма плод них рав ни ца 
ко је мо гу обез би је ди ти на род но бла го ста ње, већ да од при вред них бо-
гат ста ва је ди но има до вољ но во де них сна га, Ђу ка но вић је по звао по сла-
ни ке да по др же за кон о кон це си ји Ан ту Де шко ви ћу и омо гу ће из град њу 
обје ка та ко ји мо гу пре по ро ди ти Цр ну Го ру. Не сум њи во уви ђа ју ћи зна чај 
овог по ду хва та, сви по сла ни ци, њих 53, гла са ли су за за ко не ко ји ма се 
Ан ту Де шко ви ћу да је кон це си ја за по ди за ње хи дро цен тра ла на Мо ра чи. 
На кон усва ја ња у на род ној скуп шти ни, за ко не је кра јем апри ла 1911. го-
ди не пот пи сао краљ и они су сту пи ли на сна гу.53

Пре ма за ко ну о кон це си ји за по ди за ње хи дро е лек тра не на Мо ра-
чи, не да ле ко од ма на сти ра Мо ра ча, Ан те Де шко вић је до био по вла сти це 
за из град њу по стро је ња, сна ге од нај ма ње 40.000 до ви ше од 90.000 КС, 
оба ве зом да у овај по сао уло жи ка пи тал од 4-5 ми ли о на пер пе ра и да 
за че ти ри го ди не за вр ши из град њу хи дро цен тра ле. Цр но гор ска вла да 
осло бо ди ла га је свих ца ри на и да жби на при ли ком уво за ма ши на, ала та 
и ма те ри ја ла за из град њу хи дро цен тра ле, као и за њен рад у на ред них 
два де сет го ди на. Де шко вић је за пе риод од два де сет го ди на био осло-
бо ђен и пла ћа ња свих не по сред них по ре за на обрт и свих др жав них и 
оп штин ских при ре за. Кон це си јом му је да то пра во и да се ко ри сти свим 
во до то ци ма, да ми је ња њи хов ток, ко па ка на ле и ту не ле, гра ди са о бра-
ћај ни це, од но сно, да пред у зи ма све рад ње ко је су од ко ри сти ње го вом 
по ду хва ту, али му се на ме ће и оба ве за да у ро ку од дви је го ди не из гра ди 
пут од Би о ча до хи дро цен тра ле на Мо ра чи. На кон сту па ња хи дро цен-
53 Стенографске биљешке о раду Народне скупштине Краљевине Црне Горе, сазване на 
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тра ле у рад, Де шко вић је др жа ви, оп шти на ма и по љо при вред ни ци ма 
мо рао про да ва ти стру ју по нај ни жој ци је ни и вла сти тим ка пи та лом из-
гра ди ти елек трич не пум пе за на вод ња ва ње на те ри то ри ји Кра ље ви не. 
Рок ва же ња кон це си ја био је ше зде сет го ди на, на кон че га је цр но гор ска 
вла да сти ца ла пра во да от ку пи хи дро цен тра лу на Мо ра чи.54

Дру га кон це си ја ко ју је Де шко вић до био од но си ла се на из град њу 
хи дро цен тра ле на Мо ра чи, код та да шњег се ла До ња Го ри ца. По вла сти-
це ко је је до био углав ном су би ле исте као и оне за по ди за ње хи дро-
цен тра ле код ма на сти ра Мо ра че, с тим што је цр но гор ска вла да на кон 
пе де сет го ди на сти ца ла пра во да је от ку пи. Хи дро цен тра лу код До ње 
Го ри це Де шко вић је имао оба ве зу да за вр ши за дви је го ди не и да у ње ну 
из град њу уло жи од 1,5 до 2 ми ли о на пер пе ра. Пла ни ра на сна га хи дро-
цен тра ле би ла је од дви је до три хи ља де КС.55

Убр зо на кон што су кон це си је сту пи ле на сна гу, ин же њер Де шко-
вић је фор ми рао јед но дру штво за из град њу хи дро цен тра ла, иза ко га су 
углав ном ста ја ле аустриј ске фир ме, а за по чео је и пре го во ре са евен ту-
ал ним фи нан си је ри ма.56 Не ко ли ко не дје ља по сли је до би ја ња кон це си ја, 
Де шко вић је пред у зео и пр ве при прем не рад ње на те ре ну. Сре ди ном ма-
ја 1911. го ди не у Цр ну Го ру су, сход но ње го вим ин струк ци ја ма, сти гла 
три ин же ње ра (Змак, Пе слин и Са сек), чи ји је за да так био да тра си ра ју 
пут до мје ста гдје ће би ти по диг ну та хи дро цен тра ла код ма на сти ра Мо-
ра че, као и да из вр ше мје ре ња на пла ни ра ној ло ка ци ји хи дро цен тра ле. 
За из во ђе ње ових по сло ва ин же ње ри ма су би ли на рас по ла га њу ор га ни 
др жав не вла сти.57 Тро ји ца ин же ње ра су то ком ви ше не дјељ ног бо рав ка 
из вр ши ли пре мје ра ва ње и фо то гра фи са ње те ре на.58 Фо то гра фи са ње је 
оба вља но уз до зво лу и стро ги над зор ло кал не вла сти, јер је због вој них 
раз ло га по сто ја ла за бра на сни ма ња у по гра нич ним обла сти ма.59 Де шко-
вић је кра јем сеп тем бра 1911. го ди не, с јед ним ен гле ским ин же ње ром 
и лич но до шао да оби ђе те рен гдје је би ла пред ви ђе на из град ња хи дро-
е лек тра не на Мо ра чи. На кон оби ла ска те ре на, ин же њер ко ји је био са 
Де шко ви ћем из ја вио је да је на пред ви ђе ној ло ка ци ји мо гу ће у пред ви-

54 Закон о концесији која се даје за подизање хидроелектричне централе на ријеци 
Морачи, код Морачког манастира, Глас Црногорца, бр. 18, 25. 04. 1911, 2.

55 Закон о концесији која се даје за подизање хидроелектричне централе на ријеци 
Морачи, код Доње Горице, Глас Црногорца, бр. 18, 25. 04. 1911, 2.

56 А. Дешковић – Министарском савјету, 22. 09. 1911, ДАЦГ, фонд Министарски савјет 
(МС), ф. 18, бр. 248.

57 М. Ђукановић, министар унутрашњих дјела – управним властима, 14. 05. 1911, 
ДАЦГ, МУД, бр. 2046.

58 Ј. Змак – Обласној управи у Колашину, 30. 05. 1911, ДАЦГ, МУД, бр. 2166.
59 М. Ђукановић, министар унутрашњих дјела – Обласној управи Колашин, 17. 05. 
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ђе ном ро ку из гра ди ти хи дро цен тра лу, до да ју ћи да ће за хва љу ју ћи овом 
објек ту: “Цр на Го ра ство ри ти је дан ве ли ки из вор бо гат ства о ко ме на зад 
шест мје се ци ни је ни ко ни са њао.”60

То ком ју ла го ди не у Цр ну Го ру је по но во до шао ин же њер Ан те 
Де шко вић, та ко ђе са за дат ком да из вр ши по треб на мје ре ња и ис тра жи-
ва ња те ре на.61 Убр зо на кон ње го вог бо рав ка, до шло је до не ми ра на гра-
ни ци из ме ђу Цр не Го ре и Осман ског цар ства, и по чет ка Пр вог бал кан-
ског ра та (25. сеп тем бар/ 8. ок то бар 1912). Ула зак Цр не Го ре у рат оне-
мо гу ћио је Де шко ви ћев рад на по ди за њу хи дро е лек тра на на Мо ра чи, а 
пре ста ло је и за ни ма ње ино стра них ин ве сти то ра, по себ но из Аустро-
Угар ске, за овај по ду хват. Ипак, упр кос рат ним зби ва њи ма Де шко вић 
ни је од у ста јао од из град ње хи дро е лек тра на на Мо ра чи, та ко да је кра јем 
1912. го ди не под нио при је длог цр но гор ској вла ди да му одо бри пре нос 
кон це си је на дру штво ко је би има ло сво је ак ци о на ре у Фран цу ској и 
да му учи ни још не ке олак ши це у од но су на пр ву кон це си ју. Сма тра-
ју ћи да је ри јеч о по ду хва ту ко ји има огром ни др жав ни и еко ном ски 
зна чај, цр но гор ска вла да је де цем бра 1912. го ди не при ста ла да одо бри 
пре нос кон це си је на Ано ним но дру штво хи дра у лич них си ла Цр не Го ре, 
са сје ди штем у Па ри зу, и да по др жи не ке из мје не у кон це си о ном уго во-
ру.62 При је длог но ве кон це си је за из град њу хи дро цен тра ла на Мо ра чи 
ушао је у про це ду ру усва ја ња апри ла 1914. го ди не, не што ви ше од шест 
мје се ци на кон за вр шет ка Бал кан ских ра то ва.63 Но, и по ред же ље цр но-
гор ске вла де да се на ста ви рад на из град њи хи дро цен тра ла на Мо ра чи, 
из би ја ње Пр вог свјет ског ра та у ко ји се, ав гу ста 1914. го ди не, укљу чи ла 
и Цр на Го ра, пре ки да овај по ду хват.

Не ду го при је по чет ка Пр вог свјет ског ра та, и у при мор ским обла-
сти ма Цр не Го ре ко је су би ле под аустро у гар ском вла шћу, ра ди ло се на 
уво ђе њу елек трич ног освје тље ња. Оп штин ска власт у Ко то ру је 1913. 
го ди не за тра жи ла од не ких пред у зе ћа ко ја су се ба ви ла из град њом и 
опре ма њем елек трич них цен тра ла да јој до ста ве по ну де и про је кат цен-
тра ле. Кра јем но вем бра 1913. го ди не, Дру штво за елек трич ну ин ду-
стри ју из Тр ста до ста ви ло је оп штин ској вла сти про је кат и тро шков ник 
за из град њу елек трич не цен тра ле у Ко то ру, од но сно за ин ста ла ци ју ма-
шин ских по стро је ња и пре но сне мре же.64 Оп штин ска упра ва је до би ла 
60 Концесије за електрику, “Цетињски вјесник”, бр. 78, 05. 10. 1911, 4.
61 М. Рамадановић, в.д. начелника Министарства унутрашњих дјела, 05. 07. 1912, 

ДАЦГ, МУД, 1912, бr. 1882.
62 Л. Гојнић, заступник предсједника Министарског савјета – Државном савјету, 04. 07. 

1913, ДАЦГ, МС, ф. 20, br. 55.
63 Ј. Вукотић, предсједник Министарског савјета – Државном савјету, 03. 05. 1914, 

ДАЦГ, фонд “Државни савјет” (ДС), ф. 14, бр. 67.
64 Societa per l’Industria Elettrica – Obćini Kotor, 06. 11. 1913, ДАЦГ, Архивско одјељење 
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и по ну ду за уво ђе ње град ске елек трич не ра свје те од ин же ње ра Ва ле ри ја 
Рајз не ра из Кар лов ца.65 Ње го ва по ну да оци је ње на је нај по вољ ни јом, та-
ко да је кра јем фе бру а ра 1914. го ди не ин же њер Рајз нер до био и зва нич-
ни по зив да за поч не при прем не рад ње за уво ђе ње град ске елек трич не 
ра свје те у Ко то ру.66 Но, из би ја ње Пр вог свјет ског ра та, од ло жи ло је ре-
а ли за ци ју овог про јек та. Слич на је би ла и суд би на пла но ва о по ди за њу 
елек трич не цен тра ле у Хер цег Но вом. По чет ком 1913. го ди не оп штин-
ска власт до ни је ла је од лу ку да се кон це си ја за из град њу и ко ри шће ње 
елек трич не цен тра ле у Хер цег Но вом по ну ди Мир ку Ком не но ви ћу и 
Лу дви гу Хе фле ру, и да се с њи ма до го во ре усло ви кон це си је. Рок за 
скла па ње кон це си је био је шест мје се ци, и ако за то ври је ме не би био 
по стиг нут до го вор, оп штин ска власт је на мје ра ва ла да од у ста не од овог 
по ду хва та.67 Раз ло зи због ко јих се ни је при сту пи ло из град њи елек трич-
не цен тра ле ни је су нам по зна ти.

 То ком тра ја ња рат них дјеј ста ва и аустро у гар ске оку па ци је Цр не 
Го ре (1916-1918), дви је цр но гор ске јав не елек трич не цен тра ле на ста ви-
ле су с ра дом, иако су због рат них при ли ка има ле дру га чи је рад но ври је-
ме и на чин ра да.68 То ком рат не 1916. го ди не, на про сто ру Цр не Го ре ко ји 
је при па дао Аустро-Угар ској, ин ста ли ра на је и јед на но ва елек трич на 
цен тра ла. Би ла је то на мјен ска елек трич на цен тра ла за по тре бе ре монт-
ног пред у зе ћа “Ар се нал” у Тив ту.69 Та ко су на про сто ру Цр не Го ре до 
1918. го ди не, ра ди ле са мо дви је елек трич не цен тра ле за јав ну упо тре-
бу. Мо жда овај број не из гле да им пре сив но, али уко ли ко се по сма тра у 
ре ла ци ји са та да шњим еко ном ским и со ци јал ним осо бе но сти ма Цр не 
Го ре, он да је ње го во зна че ње са свим дру га чи је. Цр но гор ска др жа ва би-
ла је еко ном ски не раз ви је на и си ро ма шна, та ко да су про фи ти од про из-
вод ње елек трич не енер ги је би ли не ве ли ки, а ула га ња ис пла ти ва нај ви-
ше у три град ска сре ди шта, од ко јих ни јед но ни је има ло ви ше од 10.000 
ста нов ни ка. Та кав ам би јент ни је мо гао под сти цај но дје ло ва ти на осни-
ва ње елек трич них цен тра ла, ни ти до ни је ти оче ки ва ну за ра ду ула га чи-
ма, осим уко ли ко им др жа ва не га ран ту је чи тав низ кон це си ја или при-
ви ле ги је ко је про ис ти чу из мо но пол ског по сло ва ња. Свје сна ве ли ких 
еко ном ских огра ни че ња цр но гор ског про сто ра, ко ја су ди је лом ве за на 

Котор (АОК), фонд “Општина Котор” (ОК), CLXIX -411/10.
65 Općina Kotorska – V. Rajzenu, 19. 12. 1913, ДАЦГ, АОК, ОК, CLXIX-438/1. 
66 Zapisnik sjednice Općinskog Upraviteljstva Kotor, 27. 02. 1914, ДАЦГ, АОК, ОК, 
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67 Zapisnik sjednice Općinskog Upraviteljstva Herceg Novi, 13. 03. 1913, ДАЦГ, Архивско 
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68 Р. Булатовић, нав. дјело, 65-67.
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за тзв. про блем “ма лог бро ја”, др жа ва је мо ра ла при хва та ти мо но пол ске 
аран жма не, јер без њих би ма ло ко ји стра ни ула гач до нио свој но вац у 
Цр ну Го ру. Упра во та кав еко ном ски ам би јент, ути цао је на да ту ме уво-
ђе ња тех нич ко-тех но ло шких те ко ви на раз ви је ног сви је та у Цр ну Го ру, 
као и на хро но ло ги ју ње ног при вред ног на пре до ва ња. Ка да на во ди мо те 
да ту ме или утвр ђу је мо хро но ло ги ју, углав ном кон ста ту је мо ка шње ње у 
од но су на ве ћи ну зе ма ља из окру же ња, би ло да се ра ди о ар ти ље ри ји, 
же ље зни ци или елек три ци. Не кад је то ка шње ње ве ће, не кад ма ње, и го-
то во уви јек га од ре ђу је бр зи на ко јом цр но гор ско дру штво по ста је спо-
соб но да са вре ме не те ко ви не при хва ти или да ство ри ам би јент да оне за 
оно га ко ји их уво ди, бу ду ис пла ти ве. Та ко је би ло и са уво ђе њем елек-
трич не енер ги је у јав ну упо тре бу. Це тињ ска елек трич на цен тра ла, пр ва 
у Кра ље ви ни Цр ној Го ри, от по че ла је с ра дом при је не го елек трич не 
цен тра ле у цр но гор ским при мор ским гра до ви ма ко ји су би ли под вла-
шћу Аустро-Угар ске, и цр но гор ским гра до ви ма под вла шћу Осман ског 
цар ства. У по ре ђе њу са ши рим окру же њем, це тињ ска јав на елек трич на 
цен тра ла пу ште на је у рад исте го ди не ка да и цен тра ла у Но вом Са ду, 
али де сет го ди на по сли је Ду бров ни ка (1900), пет на ест го ди на по сли је 
Са ра је ва (1895) и се дам на ест го ди на на кон Бе о гра да (1893).70

По сли је за вр шет ка Пр вог свјет ског ра та, Кра ље ви на Цр на Го ра је 
пре ста ла да по сто ји као не за ви сна др жа ва. Од де цем бра 1918. го ди не 
она по ста је дио но во ство ре не Кра ље ви не Ср ба, Хр ва та и Сло ве на ца, др-
жа ве под вла шћу ди на сти је Ка ра ђор ђе ви ћа. Про стор не за ви сне цр но гор-
ске др жа ве, као и дру ги дје ло ви да на шње Цр не Го ре, при па да ли су но вој 
ад ми ни стра тив ној је ди ни ци – Зет ској обла сти, ко ју су чи ни ли окру зи: 
Бар ски, Це тињ ски, Ник шић ки, Под го рич ки, Ан дри је вач ки, Ко ла шин-
ски, Бе ран ски, Ме то хиј ски и Бо ко ко тор ски. Ја ну а ра 1929. го ди не Кра ље-
ви на СХС је пре и ме но ва на у Кра ље ви ну Ју го сла ви ју, а про стор Цр не Го-
ре, сход но но вој ад ми ни стра тив ној по дје ли др жа ве, по стао је дио Зет ске 
ба но ви не. Сје ди ште бан ске упра ве би ло је на Це ти њу. Про стор Зет ске 
ба но ви не чи ни ли су окру зи Зет ске обла сти, за тим ду бро вач ко при мор је 
од Пре вла ке до ушћа Не ре тве, дје ло ви Хер це го ви не и Бо сне (од Тре-
би ња до Фо че), дио не ка да шњег Но во па зар ског сан џа ка (При бој, Но ва 
Ва рош, Сје ни ца, Ту тин, При је по ље, Но ви Па зар), као и дио Ме то хи је 
(Ко сов ска Ми тро ви ца, Пећ, Ис ток). 

Ула ском у ве ли ку ју жно сло вен ску др жа ву, ко ју је ка рак те ри сао 
ви сок сте пен цен тра ли за ци је, Цр на Го ра је из гу би ла мо гућ ност да кон-
тро ли ше глав не то ко ве соп стве ног еко ном ског жи во та, као и да кре и ра 
70 М. Кремић, Електрификација Србије до другог светског рата; Век електрике 1893-

1993, Београд 1994, 28; Н. Вучо, Развој индустрије у Србији у XIX веку, Београд, 1981, 
67; Н. Штирски, Електрификација Југославије од 1900. до данас, Београд 1946, 19.
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раз вој не пла но ве за би ло ко ју при вред ну област. Чи ње ни ца да је на про-
сто ру Цр не Го ре жи вје ло око 2,5% ста нов ни ка но ве др жа ве у ве ли кој 
мје ри је од ре ди ла до ме те ње ног по ли тич ког ути ца ја, па ти ме и мо гућ-
ност да од лу чу је о глав ним прав ци ма соп стве ног еко ном ског раз во ја. 
Иако је то ком жи во та Цр не Го ре у ју го сло вен ској кра ље ви ни до шло до 
из вје сних про мје на и по ма ка у не ким обла сти ма ње ног еко ном ског жи-
во та, све је то би ло не до вољ но да би се мо гло го во ри ти о про спе ри те ту, 
па чак и о за до во ља ва ју ћем еко ном ском ста њу. На про сто ру Цр не Го-
ре, у пе ри о ду од 1918. до 1941. го ди не, из гра ђе но је око 600 км пу те ва 
и не што ви ше од 50 км же ље знич ке пру ге, али су са о бра ћај не ко му-
ни ка ци је на ње ној те ри то ри ји, као и ве зе са окру же њем, и да ље би ле 
сла бе. У овом пе ри о ду отва ра ју се и ин ду стриј ска пред у зе ћа: не ко ли ко 
пар них стру га ра, јед на фа бри ка по кућ ства, јед на мо дер на уља ра у Ба-
ру, два пред у зе ћа за пре ра ду ри бе, јед на фа бри ка ли ке ра. Не по сред но 
пред по че так Дру гог свјет ског ра та, на про сто ру Цр не Го ре ра ди ла су 
24 ин ду стриј ска пред у зе ћа, са не што ви ше од 1.300 рад ни ка. По рас тао 
је и број за на тлиј ских и тр го вач ких рад њи, али због оп штих еко ном ских 
усло ва, ку пов на моћ ста нов ни штва ни је знат ни је по ра сла. У пе ри о ду 
из ме ђу два ра та, у Цр ној Го ри је и да ље нај ве ћи дио ста нов ни штва (око 
85%) жи вио у ру рал ном под руч ју, углав ном обез бје ђу ју ћи ег зи стен ци ју 
од по љо при вре де и сто чар ства. У три де се так град ских на се ља жи вје ло 
је, пре ма по да ци ма из 1931. го ди не, не што ви ше од 60.000 ста нов ни ка, а 
нај ве ћи град на про сто ру Цр не Го ре је Под го ри ца (12.000 ста нов ни ка).71 
У исто ври је ме Це ти ње има 6.200 ста нов ни ка, Пље вља 5.000, Ник шић 
4.700, Ко тор 4.500, Би је ло По ље 4.500, Бе ра не око 3.500, Ул цињ 4.000, 
Бар 2.500, Ко ла шин око 2.000, Ти ват 2.500, Бу два 1.500, Да ни лов град 
1.000 ста нов ни ка.72 Очи глед но је да чак и овај по вр шан осврт на та да-
шње окол но сти ука зу је да ни је би ло мно го под сти цај них фак то ра за раз-
вој елек тро при вре де, од ко јих су по себ но зна чај ни: раз вој ин ду стри је и 
раз вој и еко ном ско сна же ње град ских сре ди шта. Због то га ни је би ло ни 
др жав них или при ват них ин ве сти ци ја у раз вој ве ћих хи дро е нер гет ских 
обје ка та или пре но сних си сте ма, иако је у Кра ље ви ни Ју го сла ви ји из 
го ди не у го ди ну ра стао број хи дро цен тра ла, елек трич них цен тра ла на 
мо тор ни по гон, као и про из вод ња стру је. Кра ље ви на Ју го сла ви ја рас-
по ла га ла је и ве ли ким вод ним по тен ци ја лом за про из вод њу елек трич не 
енер ги је, ко ји је био ме ђу пр ва три у Евро пи (мак си мал но 8,9 ми ли о на 
КС). Пре ма ста ти сти ци из 1931. го ди не у Ју го сла ви ји је би ло 618 елек-
трич них цен тра ла, од че га 327 јав них и мје шо ви тих и 291 ин ду стриј ска 
и при ват на. Пре ма вр сти по го на, од 618 цен тра ла 249 је ра ди ло на пар-
71 Б. Маровић, Економска историја Црне Горе, књ. 2, Подгорица 2008, 500-502.
72 П. С. Радусиновић, Становништво Црне Горе до 1945. године, Београд 1978, 297.
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ни по гон, 170 на ди зел-го ри во, 108 на во ду, 27 на плин, а мје шо ви те су 
би ле 64 цен тра ле. Укуп на про из вод ња елек трич них цен тра ла у 1931. 
го ди ни би ла је 777,5 ми ли о на kWh, а про сјеч на по тро шња по ста нов ни-
ку би ла је не што ве ћа од 50 kWh. Нај ви ше елек трич них цен тра ла би ло 
је на про сто ру Сав ске ба но ви не (153), за тим Драв ске (123) и Ду нав ске 
(99).73 О убр за ном раз во ју елек тро е нер гет ских по тен ци ја ла Кра ље ви не 
Ју го сла ви је свје до чи и по да так о бро ју елек трич них цен тра ла из 1938. 
го ди не. За се дам го ди на тај број је са 618 по рас тао на 781, од че га 245 
хи дро цен тра ла и 356 ка ло рич них.74 По ра сла је у овом пе ри о ду и по тро-
шња стру је по ста нов ни ку – са 50 на 70 kWh. На рав но, про сјеч на по тро-
шња елек трич не енер ги је по ста нов ни ку у Ју го сла ви ји би ла је и да ље 
упа дљи во ма ња у од но су на дру ге европ ске зе мље (Ита ли ја 260 kWh, 
Ње мач ка 490 kWh, Фран цу ска 369 kWh).75 

На про сто ру Зет ске ба но ви не, у чи јем је са ста ву би ла и Цр на Го-
ра, по сто ја ло је 1931. го ди не 18 цен тра ла.76 Дви је го ди не ка сни је, број 
елек трич них цен тра ла на про сто ру Зет ске ба но ви не по рас тао је на 29, 
од че га је 15 би ло при ват них, 10 оп штин ских, а че ти ри вој не. Од ових 
29 цен тра ла 15 је ра ди ло на по гон ди зел-мо то ри ма, 10 плин ским мо то-
ри ма, а че ти ри су ко ри сти ле по гон хи дро-мо то ра. Све елек трич не цен-
тра ле на про сто ру Зет ске ба но ви не има ле су огра ни че но рад но ври је ме, 
осим цен тра ле у Ду бров ни ку, ко ја је ра ди ла не пре кид но. У то ври је ме 
1 kWh освје тље ња ко штао је 10 ди на ра.77 Пре ма по да ци ма из 1935. го-
ди не, у Зет ској ба но ви ни би ло је 25 елек трич них цен тра ла, од ко јих је 
20 има ло јав ну и ин ду стриј ску на мје ну, а 5 цен тра ла је да ва ло стру ју 
са мо за ин ду стриј ску про из вод њу. Од 20 цен тра ла ко је су да ва ле стру ју 
за јав ну упо тре бу, 11 је би ло у при ват ном, док је 9 би ло у оп штин ском 
вла сни штву. Пре ма ста ти сти ци, елек трич ну енер ги ју је та да ко ри сти ло 
са мо 12% ста нов ни ка Зет ске ба но ви не, док је у Сло ве ни ји тај про це нат 
био ве ћи од 70%. Јав не елек трич не цен тра ле у Зет ској ба но ви ни про-
из ве ле су у 1934. го ди ни око три ми ли о на kWh, док су ин ду стриј ске 
цен тра ле, њих пет, про из ве ле око 22 ми ли о на kWh. Чи ње ни ца да пет 
ин ду стриј ских елек трич них цен тра ла про из ве де се дам пу та ви ше стру-
је од 20 јав них цен тра ла, ука зу је не са мо на њи хо ве про из вод не ка па-
ци те те, већ мно го ви ше го во ри о еко ном ској струк ту ри тог дру штва и 
ње го вим по тре ба ма, ко је су и усло ви ле ову ве ли ку раз ли ку из ме ђу јав не 
и на мјен ске по тро шње елек трич не енер ги је. На осно ву ко ли чи не про из-

73 Електрификација Југославије, Зетски гласник, бр. 64, 30. 08. 1933, 2.
74 С. Куколеча, Индустрија Југославије 1918-1938, Београд 1941, 356.
75 Н. Штирски, Електрификација Југославије…, 20.
76 Електрификација Југославије, Зетски гласник, бр. 64, 30. 08. 1933, 2.
77 Електрификација наших крајева, Зетски гласник, бр. 63, 21. 08. 1933, 3.
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ве де не стру је из јав них цен тра ла, је дан ста нов ник ба но ви не про сјеч но 
је го ди шње тро шио око 25,5 kWh. Иако је про сјеч на по тро шња стру је у 
Зет ској ба но ви ни би ла ме ђу нај ма њи ма у Кра ље ви ни Ју го сла ви ји, при-
мјет но је би ло да по тро шња убр за но ра сте. У по ре ђе њу са 1931. го ди-
ном, ка да је го ди шње про сјеч но по тро ше но око 12 kWh по ста нов ни ку 
Зет ске ба но ви не, по да так о про сјеч ној по тро шњи из 1934. го ди не (25,5 
kWh) ука зу је на дво стру ко ве ћи по раст. С об зи ром на ве ли ке раз ли ке у 
еко ном ском и ур ба ном ка рак те ру елек три фи ци ра них град ских сре ди-
на на про сто ру Зет ске ба но ви не, по сто ја ле су знат не раз ли ке из ме ђу 
про сјеч не по тро шње стру је у по је ди ним гра до ви ма. Нај ве ћу по тро шњу 
стру је по гла ви ста нов ни ка у Зет ској ба но ви ни имао је Ду бров ник (85 
kWh), а од гра до ва са про сто ра Цр не Го ре нај ве ћу по тро шњу има ло је 
Це ти ње (29 kWh). Оста ли цр но гор ски гра до ви има ли су ду пло ма њу 
по тро шњу од Це ти ња: Ко тор 14 kWh, Ник шић 11,5 kWh, а Под го ри ца 
10 kWh.78 

По ред дви је елек трич не цен тра ле (Це ти ње и Бар), с ко ји ма је Цр-
на Го ра ушла у за јед нич ку др жа ву, два де се тих го ди на XX ви је ка за по-
чи ње елек три фи ка ци ја и оста лих мје ста на про сто ру Цр не Го ре. Го ди не 
1925. от по че ла је с ра дом елек трич на цен тра ла у Хер цег Но вом, ко ја је 
би ла у при ват ном вла сни штву. Цен тра ла је има ла по гон на ди зел-мо то-
ре, а ње на сна га из но си ла је 40 kW, док је на пон ге не ра то ра из но сио 110 
вол ти. Про из во ди ла је јед но смјер ну стру ју, чи је је ци је на 1931. го ди не 
из но си ла од 8-15 ди на ра за 1 kWh.79 По чет ком 1938. го ди не, елек трич ну 
цен тра лу, чи ји су вла сни ци би ли Ан тун Мар ја но вић и Ђу ро Јо во вић, 
от ку пи ла је оп шти на Хер цег Но ви.80

По сли је цен тра ле у Хер цег Но вом, от по че ла је с ра дом, 1926. 
го ди не, јав на елек трич на цен тра ла у Ко то ру. Цен тра ла је би ла у при-
ват ном вла сни штву (вла сник је био Ма то Бро зи че вић), а на зва на је 
Елек тро-под у зе ће. Цен тра ла је има ла сна гу од 53 kW, а про из во ди ла 
је тро фа зну стру ју. Рас по ла га ла је са три ди зел-мо то ра, чи ја је укуп на 
сна га 75 КС, као и три ге не ра то ра, ко ји су да ва ли стру ју од 220 вол ти 
за освје тље ње и 320 вол ти за ин ду стриј ску упо тре бу. Пре ма по да ци ма 
из 1931. го ди не, ду жи на пре но сне мре же на под руч ју Ко то ра из но си ла 
је 4 км. Цен тра ла је да ва ла стру ју за 1.400 си ја лич них мје ста у при ват-
ном вла сни штву и 161 си ја ли цу јав ног освје тље ња. То ком 1931. го ди не 
Цен тра ла је про из ве ла око 70.000 kW, од че га за при ват но освје тље ње 

78 Потрошак електрицитета у З. бановини, Слободна мисао, бр. 17, 20. 05. 1935, 2.
79 Електричне централе у Зетској бановини, Илустровани званични алманах-

шематизам Зетске бановине, Сарајево 1931, 92.
80 Јавно-биљежнички акт Градског поглаварства у Херцегновоме, бр. 421, 05. 01. 1938, 
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43.000, а за улич ну ра свје ту 25.000 kW. Ци је на јед ног kWh из но си ла је 
12 ди на ра.81 Три де се тих го ди на XX ви је ка пи са но је о по тре би пот пу не 
елек три фи ка ци је Бо ке Ко тор ске, чи ме би би ли ство ре ни нај бо љи усло-
ви за раз вој ту ри зма. По себ но је ис ти ца на ва жност елек трич них цен-
тра ла ко је ко ри сти рат на мор на ри ца, јер би њи хо ва сна га, уз већ по сто-
је ће при ват не цен тра ле, би ла до вољ на за елек три фи ка ци ју свих мје ста 
у Бо ки Ко тор ској.82 Би ло је и при је дло га да се као са о бра ћај но сред ство, 
на ли ни ји од Ко то ра до Хер цег Но вог, Ду бров ни ка, Бу две и Це ти ња, ко-
ри сти елек трич ни трам вај без ши на. За ра да ко ју би има ле елек трич не 
цен тра ле од ових трам вај ских ли ни ја, мо гла би ути ца ти на сма ње ње ци-
је на стру је за до ма ћин ство и ин ду стри ју, чи ме би упо тре ба елек трич не 
енер ги је по ста ла ма сов ни ја.83

Кра јем 1927. го ди не за вр ше ни су ра до ви и на из град њи елек трич-
не цен тра ле у Ник ши ћу, ко ја је да ва ла освје тље ње за град ске ули це и 
ве ли ки број при ват них ку ћа.84 Елек трич на цен тра ла је пу ште на у рад 11. 
де цем бра 1927. го ди не. Про из во ди ла је тро фа зну стру ју, а ње на сна га 
из но си ла је 90 kW. Цен тра ла је у по чет ку има ла јед ну по гон ску ма ши ну, 
сна ге 30 КС, ко ја је ра ди ла на ди зел го ри во, а 1930. го ди не при кљу че на 
је још јед на ма ши на од 100 КС. У Ник ши ћу, ко ји је 1931. го ди не имао 
око 4.500 ста нов ни ка, цен тра ла је снаб ди је ва ла при ват не ку ће у ко ји ма 
је би ло 1.400 си ја лич них мје ста и 90 си ја ли ца за улич но освје тље ње, 
док је укуп на ду жи на елек трич не мре же из но си ла 9 км. То ком 1931. 
го ди не, елек трич на цен тра ла у Ник ши ћу про из ве ла је 35.000 kWh, од 
че га за улич ну ра свје ту 20.000 kWh, а за ра свје ту при ват них ку ћа 15.000 
kWh. Ци је на јед ног kWh из но си ла је 12 ди на ра. У Ник ши ћу је од ја ну-
а ра 1931. го ди не ра ди ла и елек трич на цен тра ла на пар ни по гон, ко ја је 
би ла на ми је ње на за по тре бе пи ва ре Тре бје са. Сна га цен тра ле би ла је 
9,8 kW.85 

Исте го ди не ка да и у Ник ши ћу, јав на елек трич на цен тра ла от по-
че ла је с ра дом и у Под го ри ци (1927). Ли ци та ци ја за по ди за ње елек-
трич не цен тра ле рас пи са на је ма ја 1926. го ди не, а по сао је при пао фир-
ми Ју го сло вен ски Си менс из Бе о гра да.86 Под го рич ка цен тра ла би ла је 
у оп штин ском вла сни штву. Цен тра ла је има ла по гон на ди зел-мо то ре, 
81 Начелство среза бококоторског – Техничком оделењу при среском начелству, 28. 01. 

1932, ДАЦГ, Краљевска банска управа Зетске бановине, Техничко одјељење, ф. 2.
82 Електрификација Боке Которске, Глас Боке, бр. 75, 12. 05. 1934, 3-4.
83 Електрификација Боке Которске, Глас Боке, бр. 109, 19. 05. 1935, 1.
84 Наша електрана, Слободна ријеч, бр. 270, 06. 11. 1927, 5.
85 Начелство среза никшићког- Техничком одељењу Краљевске банске управе на 

Цетињу, 31. 03. 1932, ДАЦГ, КБУЗБ, Техничко одјељење, ф. 2.
86 Офертална лицитација за подизање електричне централе у Подгорици, Црна Гора, бр. 

20, 21. 05. 1926, 4; Електр. Централа у Подгорици, Црна Гора, бр. 29, 30. 07. 1926, 3.
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сна ге 208 kW, а про из во ди ла је тро фа зну стру ју. Ци је на јед ног kWh из 
ове елек трич не цен тра ле из но си ла је 11 ди на ра.87 Под го рич ка елек трич-
на цен тра ла је три го ди не на кон по чет ка ра да, по ве ћа ла сво ју про из вод-
њу, ста вља њем у по гон но вог ди зел-ге не ра то ра, ку пље ног у Аустри ји.88 
До по чет ка ра та 1941. го ди не, елек трич на цен тра ла у Под го ри ци рас по-
ла га ла је са че ти ри ди зел-мо то ра, укуп не ја чи не 445 КС.89 

По чет ком 1927. го ди не при сту пи ло се по ди за њу елек трич не цен-
тра ле у Ко ла ши ну, чи ја је ври јед ност про ци је ње на на 36 ми ли о на ди-
на ра. Но вац за ње ну из град њу обез би је ђен је од рат них ре па ра ци ја, а 
из во ђе ње ра до ва по вје ре но је јед ној ње мач кој фир ми.90 Елек трич на цен-
тра ла пу ште на је у по гон 1929. го ди не. Цен тра ла је би ла у оп штин ском 
вла сни штву, а ра ди ла је на ло ко мо бил ни (пар ни) по гон, сна ге 68 кW. 
Ко ла шин ска цен тра ла је про из во ди ла јед но смјер ну стру ју, а ге не ра то-
ри су да ва ли мак си мал ни на пон од 44 вол ти. Ци је на јед ног kWh из ове 
цен тра ле би ла је 11 ди на ра.91

Нај вје ро ват ни је 1928. го ди не от по че ла је с ра дом и елек трич на 
цен тра ла у Ри сну. Цен тра ла је би ла у при ват ном вла сни штву. По гон 
цен тра ле би ло је ло ко мо бил ни, а ње на сна га из но си ла је 155 kW, док 
је на пон ге не ра то ра из но сио 380 вол ти. Цен тра ла је про из во ди ла тро-
фа зну стру ју. На ред не го ди не по че ла је да ра ди и елек трич на цен тра ла 
у Зе ле ни ци, та ко ђе у при ват ном вла сни штву. Као по гон ко ри сти ла је 
плин ски мо тор, сна ге 8,2 kW, са ге не ра то ром чи ји је мак си мал ни на пон 
из но сио 230 вол ти. Про из во ди ла је јед но смјер ну стру ју, чи ја је ци је на 
би ла 14 ди на ра. Исте го ди не ка да и цен тра ла у Зе ле ни ци, ин ста ли ра на 
је и цен тра ла у Ле пе та ни ма (1929), ко ја је би ла у вла сни штву вој ске 
Кра ље ви не Ју го сла ви је. Цен тра ла је ра ди ла на ди зел-мо то ре, сна ге 100 
kW, а има ла је ге не ра то ре ко ји су про из во ди ли тро фа зну стру ју, мак си-
мал ног на по на од 380 вол ти. По ред ових цен тра ла, у Бо ки Ко тор ској је 
по сто ја ла у вла сни штву ју го сло вен ске вој ске и елек трич на цен тра ла у 
Тив ту, за ко ју не ма мо по да так о го ди ни осни ва ња. Зна се да је ра ди ла 
на ди зел-мо то ре, сна ге 390 кW, са ге не ра то ри ма мак си мал ног на по на од 
380 вол ти. Ти ват ска цен тра ла про из во ди ла је тро фа зну стру ју, а ње на 
ци је на за јав не на мје не би ла је 10 ди на ра за је дан kWh.92

87 Електричне централе у Зетској бановини, Илустровани званични алманах-шематизам 
Зетске бановине, 92.

88 Проширење електричне централе у Подгорици, Зета, бр. 12, 10. 08. 1930, 3.
89 Инвентар електричне централе у Титограду, 01. 05. 1947, ДАЦГ, фонд Федерално 

електрично предузеће Црне Горе (ФЕПЦГ), ф. 24.
90 Један догађај за наше планине, Слободна мисао, бр. 249, 26. 06. 1927, 3.
91 Електричне централе у Зетској бановини, Илустровани званични алманах-ше ма-

тизам Зетске бановине, 92.
92 Електричне централе у Зетској бановини, Илустровани званични алманах-шема-
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По ред из град ње но вих, мо дер ни зо ва на су и по стро је ња јав них 
елек трич них цен тра ла из пе ри о да Кра ље ви не Цр не Го ре, по ве ћа ва на 
њи хо ва сна га и про из вод ња. За цен тра лу у Ба ру је 1929. го ди не на ба-
вље на још јед на по гон ска ма ши на на ди зел го ри во, ја чи не 90 КС и је дан 
тро фа зни ге не ра тор сна ге 87 ки ло волт ам пе ра, та ко да је има ла укуп ну 
сна гу 147 kVA.93 До по чет ка ра та 1941. го ди не, елек трич на цен тра ла у 
Ба ру рас по ла га ла је са че ти ри ди зел-мо то ра и че ти ри ге не ра то ра. Ду-
жи на елек трич не мре же ко ју је на па ја ла, из но си ла је око два де сет ки-
ло ме та ра.94

Цен тра ла на Це ти њу је по сли је 1918. го ди не про ми је ни ла вла сни-
ка. До та да шњим вла сни ци ма, Ема ну е лу и Оска ру Кра у су, но ва власт је 
од у зе ла елек трич ну цен тра лу и про гла си ла је др жав ним вла сни штвом. 
Др жа ва је за тим цен тра лу усту пи ла на ко ри шће ње фир ми бра ће Зу бер 
са Це ти ња.95 Елек трич на цен тра ла на Це ти њу је 1927. го ди не по ве ћа ла 
сво ју сна гу на бав ком јед ног ди зел-мо то ра од 150 КС.96 Сна га овог мо-
то ра би ла је ве ћа не го сна га два по сто је ћа (укуп но 120 КС). Ку по ви на 
но вог мо то ра, мар ке Браун-Бо ве ри, пре по ру че на је од екс перт ске ко ми-
си је, ју на 1927. го ди не, ко ја је овај мо тор оци је ни ла нај е ко но мич ни јим 
и нај при клад ни јим за тех нич ке усло ве це тињ ске цен тра ле.97 До 1945. 
го ди не елек трич на цен тра ла на Це ти њу рас по ла га ла је с три ди зел-мо-
то ра, дви је ди на мо-ма ши не и јед ним ге не ра то ром. Ду жи на елек трич не 
мре же ко ју је на па ја ла це тињ ска цен тра ла из но си ла је 17 ки ло ме та ра.98

На осно ву по да та ка о јав ним елек трич ним цен тра ла ма на про-
сто ру Цр не Го ре до 1931. го ди не, мо же се из ве сти сље де ћи ста ти стич-
ки пре глед на про сто ру да на шње Цр не Го ре ра ди ло је је да на ест јав них 
елек трич них цен тра ла: у Це ти њу, Ба ру, Хер цег Но вом, Ри сну, Тив ту, Ле-
пе та ни ма, Зе ле ни ци, Ко то ру, Под го ри ци, Ник ши ћу и Ко ла ши ну. По ред 
це тињ ске и бар ске, ко је су ин ста ли ра не при је 1918. го ди не, све оста ле 
на ста ле су у ју го сло вен ској Кра ље ви ни. Елек трич на цен тра ла у Хер цег 
Но вом от по че ла је с ра дом 1925. го ди не, у Ко то ру 1926, у Ник ши ћу и 
Под го ри ци 1927, у Ри сну вје ро ват но 1928, Зе ле ни ци, Ле пе та ни ма и Ко-
ла ши ну 1929. го ди не, док се за цен тра лу у Тив ту не на во ди по да так о 

тизам Зетске бановине, 92.
93 Пристан – град којег нема, 88.
94 Инвентар електричне централе у Бару, 08. 10. 1946, ДАЦГ, ФЕПЦГ, ф. 24.
95 Питање електричне централе, Народна ријеч, бр. 72, 1922, 3.
96 Записник о примопредаји електричне централе на Цетињу, 13. 11. 1945, ДАЦГ, 

ФЕПЦГ, ф. 24.
97 Извјештај Суду општине цетињске, 14. 06. 1927, Грађа о електричној централи, 

Централна народна библиотека “Ђурађ Црнојевић”, несређено.
98 Записник о примопредаји електричне централе у Цетињу, 12-13. 11. 1945, ДАЦГ, 

ФЕПЦГ, ф. 24.
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да ту му ка да је пу ште на у по гон. Од ових је да на ест цен тра ла, че ти ри су 
би ле у оп штин ском вла сни штву (це тињ ска, под го рич ка, ник шић ка и ко-
ла шин ска), пет су би ле у при ват ном вла сни штву (ко тор ска, хер цег нов-
ска, зе ле нич ка, ри сан ска и бар ска), док су дви је би ле у вла сни штву ју го-
сло вен ске вој ске (ти ват ска и ле пе тан ска). Ве ћи на елек трич них цен тра-
ла ко ри сти ла је као по гон ди зел-мо то ре, док су дви је би ле ло ко мо бил не 
(ри сан ска и ко ла шин ска), а јед на је ко ри сти ла плин као по гон ско го ри во 
(зе ле нич ка). Од елек трич них цен тра ла на про сто ру Цр не Го ре, нај ве ћу 
сна гу у kW има ла је цен тра ла у Тив ту (390 kW), за тим под го рич ка (208 
kW), це тињ ска (200 kW), ри сан ска (155 kW), бар ска (115 kW), ле пе-
тан ска (100 kW), ник шић ка (90 kW), ко ла шин ска (68 kW), ко тор ска (53 
kW), хер цег нов ска (40 kW). Нај ма њу сна гу има ла је плин ска цен тра ла 
у Зе ле ни ци, све га 8,2 kW. Елек трич не цен тра ле у Ко ла ши ну, Зе ле ни-
ци и Хер цег Но вом, про из во ди ле су јед но смјер ну стру ју, а све оста-
ле тро фа зну. У за ви сно сти од ка рак те ри сти ка елек трич них цен тра ла и 
тро шко ва про из вод ње, ци је на 1 kWh елек трич не енер ги је раз ли ко ва ла 
се од мје ста до мје ста. Нај јеф ти ни је је стру ју на пла ћи ва ла цен тра ла у 
Ба ру, 5 ди на ра за је дан kWh, а нај ску пља је би ла стру ја из цен тра ле у 
Хер цег Но вом, 15 ди на ра за је дан kWh. Не што јеф ти ни ја стру ја у од но-
су на Хер цег Но ви би ла је у Зе ле ни ци (14 ди на ра), док је је дан kWh у 
Ник ши ћу и Ко то ру ко штао 12 ди на ра. У Ко ла ши ну и Под го ри ци је дан 
kWh пла ћан је 11 ди на ра, у Тив ту 10, у Це ти њу 8 ди на ра за је дан kWh.99 

Раст бро ја елек трич них цен тра ла на про сто ру Цр не Го ре, на ста-
вљен је и три де се тих го ди на. Сре ди ном 1931. го ди не оп штин ска упра ва 
Бе ра на до ни је ла је од лу ку о рас пи си ва њу на тје ча ја за по ди за ње елек-
трич не цен тра ле, из град њу град ске мре же и уво ђе ње град ског освје-
тље ња. Оп штин ска власт је сма тра ла да би нај бо љи на чин за елек три-
фи ка ци ју Бе ра на би ло по ди за ње хи дро цен тра ле на Ли му, Ржа нич кој 
ри је ци или Би стри ци, али и по ди за ње тер мо цен тра ле, бу ду ћи да се у 
бли зи ни гра да на ла зи руд ник мр ког угља.100 Иде ја о по ди за њу хи дро е-
лек тра не или тер мо цен тра ле ни је иза зва ла ин те ре со ва ње ме ђу фир ма-
ма ко је се ба ве ових по сло ви ма, та ко да је оп штин ска упра ва до ни је ла 
од лу ку о по ди за њу елек трич не цен тра ле с по го ном на ди зел-го ри во. 
Пре ма но вин ској ви је сти, елек трич на цен тра ла у Бе ра на ма са ди зел-мо-
то ром от по че ла је рад 27. мар та 1939. го ди не.101 По сто ји по да так, на ве-
ден у из вје шта ју оп штин ског од бо ра из 1945. го ди не, да је цен тра ла у 
Бе ра на ма би ла ло ко мо бил на, тј. да је њен по гон био на угаљ (лиг нит). 
99 Електричне централе у Зетској бановини, Илустровани званични алманах-шема-

тизам Зетске бановине, 92.
100 Електрификација вароши Берана, Зетски гласник, бр. 44, 25. 07. 1931, 3.
101 Први пут електрично осветлење у Беранама, Слободна мисао, бr. 14, 15. 04. 1939, 5.
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Пре ма том до ку мен ту, елек трич на цен тра ла у Бе ра на ма има ла је мо тор 
мар ке Ла ну, ја чи не 33 КС. Цен тра ла је тро ши ла око 15 то на угља и око 
180 ли та ра уља мје сеч но. Има ла је ге не ра тор за на из мје нич ну тро фа зну 
стру ју 220/330 вол ти, а снаб ди је ва ла је око 500 по тро ша ча, са 1.500 си-
ја лич них мје ста. Ду жи на мре же за на па ја ње би ла је из ме ђу пет и шест 
ки ло ме та ра.102

У штам пи је на ве ден и по да так да је 1937. го ди не пу ште на у рад 
и пр ва тер мо е лек тра на на про сто ру Цр не Го ре, по диг ну та у Пље вљи ма. 
Тер мо е лек тра на је има ла сна гу од 70 kW.103 Кра јем 1937. го ди не пла ни-
ра на је и из град ња елек трич не цен тра ле у Ри сну, ко ја је тре ба ло да има 
по гон на ди зел-мо то ре, умје сто до та да шње ло ко мо бил не цен тра ле.104 
Исте го ди не, пре ма но вин ској ви је сти, у Му ри ни је ка фе џи ја Ша ко Бу-
ла то вић из гра дио ма лу хи дро цен тра лу, сна ге 240 вол ти, ко ја је мо гла да 
осви је тли ово мје сто.105 

Три де се тих го ди на по че ла је с ра дом и ин ду стриј ска елек трич-
на цен тра ла у ул цињ ској со ла ни. Ка да је цен тра ла по че ла с ра дом ни је 
мо гу ће тач но утвр ди ти, али нај вје ро ват ни је да је то би ло 1935. го ди не, 
то ком пр ве бер бе со ли. Со ла на је рас по ла га ла са че ти ри елек трич не ди-
за ли це и три елек трич не пум пе, ко је су по кре та ла три ди зел мо то ра, 
ен гле ске про из вод ње (Цро слеy). Два мо то ра су има ла по 132 КС, а тре-
ћи 85 КС.106 По ред ове ин ду стриј ске (на мјен ске) елек трич не цен тра ле, 
по сто је по да ци да су елек трич ну цен тра лу из ме ђу два ра та има ли са на-
то ри јум на Лов ће ну, бол ни ца у Пље вљи ма и фа бри ка ма сли но вог уља 
у Ба ру.107 

По чет ком 1939. го ди не от по че ли су пре го во ри и о елек три фи-
ка ци ји Бу две. Пред став ни ци ак ци о нар ског дру штва Бу два, у чи јем је 
вла сни штву био хо тел Ава ла, по ну ди ли су оп штин ским вла сти ма да из-
вр ше елек три фи ка ци ју гра да из елек трич не цен тра ле ко ја је по диг ну та 
за по тре бе њи хо вог хо те ла. За јав ну и при ват ну ра свје ту, ко ју хо тел ска 
цен тра ла усту па оп шти ни, пред став ни ци ак ци о нар ског дру штва Бу два 
тра жи ли су као на док на ду – осло бо ђе ње од уво зних оп штин ских так си 
на од ре ђе но ври је ме.108 Оп штин ска власт је при хва ти ла ову по ну ду, па 
је цен тра ла из гра ђе на на зе мљи шту хо те ла Ава ла. Рас по ла га ла је са три 
ди зел мо то ра мар ке Шко да, укуп не сна ге око 180 КС, као и три ге не-
102 Општински народни одбор Беране – Среском народном одбору Беране, 28. 07. 1945, 

ДАЦГ, ФЕПЦГ, ф. 24.
103 М. Лазаревић, Енергетски развој Црне Горе, Побједа, 18. 01. 1959, 7.
104 Електрично освјетлење у Рисну, Слободна мисао, бр. 45, 14. 11. 1937, 2.
105 Мурина је добила електрично освјетљење, Зета, бр. 45, 21. 11. 1937, 5.
106 В. Радовић, Солана Улцињ, Улцињ 2008, 31-33.
107 Наше електричне снаге, Глас Црногорца, бр. 32, 1/14. 07. 1942, 2.
108 Преговори за електрификацију Будве, Зетски гласник, бр. 766, 18. 02. 1939, 3.
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ра то ра. Ду жи на елек трич не мре же на про сто ру Бу две из но си ла је око 
че ти ри ки ло ме тра.109

У Цр ној Го ри је 1941. го ди не пу ште на у рад и пр ва хи дро цен тра-
ла Под гор” (не да ле ко од исто и ме ног се ла у Црм ни ци). Хи дро цен тра ла 
Под гор има ла је сна гу од 300 кW, а ње на основ на на мје на би ла је да 
про из во ди стру ју за рад пум пи ко је су до пре ма ле во ду за Це ти ње. Пла-
ни ра но је би ло да ви шак стру је ко ји про из ве де бу де на ми је њен Це ти њу, 
али да ле ко вод ко ји би по ве зао Под гор и Це ти ње ни је из гра ђен до 1945. 
го ди не.110 Хи дро цен тра ла Под гор има ла је ка ме но-бе тон ску бра ну са ка-
на лом за до во ђе ње во де до по стр о је ња, ду жи не 1.100 ме та ра. За по гон 
хи дро цен тра ле Под гор ко ри шће на је во да из Ве ље ри је ке. Ма шин ско 
по стро је ње цен тра ле чи ни ле су дви је тур би не мар ке Ганц, сна ге 250 и 
150 КС, као и два ге не ра то ра.111 С на мје ром да се стру јом из хи дро е лек-
тра не Под гор снаб ди је ва Це ти ње, до по чет ка ра та (1941) био је за вр шен 
са мо ма њи дио ви со ко на пон ске мре же, и то од Под го ра до се ла Ви шни-
ца (88 ко ма да сту бо ва, ви си не 10 ме та ра).112 

При пре ме за из град њу хи дро цен тра ле Под гор, за по че ле су 1935. 
го ди не, ка да је Ми ни стар ство гра ђе ви на Кра ље ви не Ју го сла ви је одо-
бри ло ге не рал ни про је кат хи дро цен тра ле. Пре ма про јек ту тех нич ко-те-
рен ске сек ци је за град њу це тињ ског во до во да, пред ви ђе но је да у хи-
дро цен тра ли бу ду угра ђе не дви је фран си со ве спи рал не тур би не, од 240 
и 150 КС, као и два тро фа зна ге не ра то ра – је дан од 200 или 160 kWA, а 
дру ги од 125 или 100 kWA.113 Ми ни стар ство гра ђе ви на је 17. ма ја 1937. 
109 Инвентар електричне централе у Будви, 06. 10. 1946, ДАЦГ, ФЕП, ф. 24.
110 М. Лазаревић, Енергетски развој Црне Горе, Побједа, 25. 01. 1959, 6.
111 У пројекту инжењера В. Молоденског, наведени су технички подаци о хидроцентрали 

Подгор: “За погон хидроелектричне централе у Подгору служи вода из Веље ријеке 
код вјештачки изграђеног пада на мјесту зв. Брамовац од 67,57 метара бруто зими, 
односно, 68,57 метара љети, тј. при већој и мањој количини воде и то: 0,550 м3/сек. 
велике средње шестомјесечне воде, 0,300 м3/сек. средње /деветомјесечне/ воде, о,200 
м3/сек. најмање воде. Хидроцентрала има: 1. Један трофазни генератор јачине 200 
kVA, 380 V, 50 периода и 1000 тура/минуту, директно куплован за хидро-турбину 
Франсис од 248 КС еф. за 340 лит/сек. максималне количине воде; 2. Један трофазни 
генератор јачине 125 kVA, 380 В, 50 периода и 1000 тура/минуту, директно куплован 
за хидро-турбину Франсис од 153,5 КС еф. за 210 лит/сек. максималне количине воде. 
Према томе, снага хидроцентрале варира од 242 kW за вријеме зиме тј. велике средње 
шестомјесечне воде, до 138 kW за вријеме средње деветомјесечне воде, до 93 kW за 
вријеме нормалне љетње једанајестомјесечне воде, све до 85-90 kW за вријеме најмање 
воде у мјесецима љетње суше. На хидроцентрали су инсталисане за сполни вод високог 
напона два трансформатора у уљу јачине 1x200 kVA и 1x125 kVA за напон 380/15000 
V са регулаторима више или мање 4% и 50 периода.” Пројекат далековода од Вишнице 
до Цетиња, 04. 11. 1943, ДАЦГ, фонд Цивилни комесаријат за Црну Гору, ф. 4.

112 Инвентар хидроцентрале “Подгор”, 28. 01. 1947, ДАЦГ, ФЕПЦГ, ф. 24.
113 Рекапитулативни предрачун Техничко-теренске секције за градњу цетињског водо-

вода, 15. 12. 1936, ДАЦГ, Техничко одјељење Банске управе (ТОБУ), ф. 38.
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го ди не одо бри ло план из град ње хи дро цен тра ле Под гор, а пред у зи мач 
по сла, ко ји је тре ба ло да бу де и вла сник хи дро цен тра ле, био је ду жан да 
ра до ве от поч не нај да ље за 18 мје се ци, а да три го ди не на кон до би ја ња 
по сла, хи дро цен тра лу пу сти у рад. Пра во вла сни штва над хи дро цен-
тра лом би ло је 40 го ди не, а на кон тог пе ри о да она је тре ба ло да по ста не 
др жав но вла сни штво.114 

Ра до ви на из град њи хи дро цен тра ле Под гор за по че ли су ма ја 
1939. го ди не, а кра јем го ди не одр жа на је ли ци та ци ја за на бав ку по тре-
бе ма шин ске опре ме.115 На на тје ча ју за ис по ру ку и мон та жу ма шин ског 
и елек тро ма шин ског по стро је ња за це тињ ски во до вод и хи дро цен тра-
лу Под гор, по сао је до би ла фир ма Елин из За гре ба.116 Рад на из град њи 
хи дро цен тра ле и мон ти ра њу опре ме, за вр шен је тек ја ну а ра 1941. го-
ди не.117 Не што ра ни је, за вр шен је ви со ко на пон ски да ле ко вод (15.000 в) 
од хи дро цен тра ле до се ла Ви шњи ца, гдје су се на ла зи ле пум пе ко је су 
из ба ци ва ле во ду из под гор ских вре ла, на ми је ње ну Це ти њу. Не по сред но 
при је ула ска Кра ље ви не Ју го сла ви је у рат, у Зет ском гла сни ку је об ја-
вље на ви јест да ће 23. мар та 1941. го ди не хи дро цен тра ла Под гор би ти 
пу ште на у проб ни рад.118 Због из би ја ња ра та, у из во ри ма не ма мо по-
да та ка о ра ду хи дро цен тра ле, иако је има ла све усло ве за про из вод њу. 
Под усло вом да је тач на ви јест об ја вље на у ли сту Глас Цр но гор ца, хи-
дро цен тра ла Под гор је због тех нич ких про бле ма у во до вод ним по стро-
је њи ма, сво ју основ ну функ ци ју –снаб дје два ња стру јом пум пи за во ду, 
по че ла да оба вља тек сре ди ном 1942. го ди не. Та да је, на и ме, Це ти ње 
до би ло во ду са из во ри шта у Под го ру.119 

114 Одлука о издавању повластица за искоришћавање водних снага, 22. 11. 1937, ДАЦГ, 
ТОБУ, ф. 38.

115 Рјешење Краљевске банске управе Зетске бановине, 25. 05. 1939, ДАЦГ, ТОЗБ, ф. 38; 
Министарство грађевина – Министарском савету, 30. 10. 1939, ДАЦГ, ТОБУ, ф. 38; 
Решење Министарства грађевина Краљевине Југославије, 30. 12. 1939, ДАЦГ, ТОБУ, 
ф. 38.

116 Рјешење Министарства грађевина Краљевине Југославије, 18. 10. 1940, ДАЦГ, ТОБУ, 
ф. 38.

117 Рјешење Министарства грађевина Краљевине Југославије, 22. 02. 1941, ДАЦГ, ТОБУ, 
ф. 38; Градско поглаварство Цетиња – Техничком одјељењу Краљевске банске управе, 
01. 03. 1941, ДАЦГ, ТОБУ, ф. 38.

118 Дневне вијести, Зетски гласник, бр. 875, 22. 03. 1941, 2.
119 “Једно врло важно, дуго жељено и очекивано питање снабдјевања водом Цетиња, 

срећно је скинуто с дневног реда. Цетиње је у недјељу већ добило своју воду која ће за 
сада бити на располагању грађанству од 6.30 до 17 сати. Вода из Подгора (Црмница) 
избаца се моторима у резервоар на Вишњици и мијешајући се са водом Обзовице 
и Врела долази на Цетиње у сасвим довољној количини. Са водом ће Цетиње из 
Подгора временом добити и електрично освјетљење, када ће се ријешити и још један 
исто тако важан проблем снабдјевања Цетиња електричном енергијом.”; Цетиње 
добило воду, Глас Црногорца, бр. 28, 17/30. 06. 1942, 6.
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Ба но вин ска власт има ла је и на мје ру да по диг не хи дро цен тра лу на 
ри је ци Зе ти, па је сре ди ном 1938. го ди не рас пи са ла на тје чај за из град њу 
цен тра ле на мје сту Слап Зе те. Пла ни ра на сна га хи дро цен тра ле би ла је 
960 КС. На осно ву нај по вољ ни је по ну де, по сао из град ње хи дро цен тра-
ле при пао је ин же ње ру Вла ди ми ру Су ху рен ку, а ју го сло вен ска вла да је 
за овај по ду хват из дво ји ла два ми ли о на ди на ра. По ред хи дро цен тра ле 
на Сла пу, у пла ну је би ла и из град ња хи дро цен тра ле на Гла ви Зе те, код 
мје ста Пе ру ћи ца. Ове дви је хи дро цен тра ле има ле су пла ни ра ну про из-
вод њу од 2.000 КС, а тре ба ло је да снаб ди је ва ју стру јом Да ни лов град, 
Ник шић и Под го ри цу, као и пум пе за на вод ња ва ње Бје ло па влић ке рав-
ни це.120 При прем ни ра до ви на из град њи хи дро цен тра ле на Сла пу Зе те 
за по че ли су 1939. го ди не. По чет ком 1940. ин же њер Су ха рен ко тра жио 
је од ми ни стар ства гра ђе ви на Кра ље ви не Ју го сла ви је да му за че ти ри 
мје се ца бу де про ду жен рок за из град њу бра не, што му је ми ни стар ство 
одо бри ло без ика квих санк ци ја.121 До по чет ка ра та (1941) пред у зи мач је 
успио са мо да за вр ши ка ме ну бра ну на Сла пу.122 Сре ди ном 1940. го ди не 
би ла је рас пи са на и ли ци та ци ја за из град њу згра де хи дро цен тра ле на 
Сла пу Зе те, дви је пумп не ста ни це и дви је згра де за ста но ва ње осо бља 
хи дро цен тра ле.123

Из град њом елек тро-по стро је ња на про сто ру Цр не Го ре из ме ђу два 
свјет ска ра та, зна чај но је по ве ћан број на се ља и по ро ди ца ко је су ко ри-
сти ле елек трич ну енер ги ју што је, сва ка ко, ути ца ло на про мје ну на чи на 
жи во та и сна же ње мо дер ни за циј ских про це са на овом про сто ру. Не по-
сред но при је по чет ка Дру гог свјет ског ра та у Ју го сла ви ји, на про сто ру 
Цр не Го ре би ло је елек три фи ци ра но 28 на се ља или 2,15%, а го то во исти 
био је про це нат ста нов ни штва ко је је ко ри сти ло елек трич ну енер ги ју.124 
До 1941. го ди не ду жи на ни ско на пон ске мре же из но си ла је око 180 км, 
док је би ло око три де сет ки ло ме та ра во до ва од 6 kW. Про сјеч на го ди-
шња про из вод ња елек трич не енер ги је на про сто ру Цр не Го ре из но си ла 
је око 1 ми лион kWh.125 Да би на осно ву овог по да тка би ло ја сни је ко ли-
ки су би ли про из вод ни ка па ци те ти елек трич них цен тра ла на про сто ру 
Цр не Го ре, на ве шће мо да је хи дро цен тра ла Фа ла на Дра ви (Сло ве ни ја), 
1930. го ди не про из ве ла 170 ми ли о на kWh, а да је јед на оп штин ска цен-
тра ла у Бе о гра ду го ди шње про из во ди ла око 18 ми ли о на kWh.126

120 Нови радови, Зета, бр. 31, 28. 08. 1938, 2.
121 Главна контрола Краљевине Југославије – Министарству грађевина, 22. 02. 1940, 

ДАЦГ, фонд “Краљевска банска управа Зетске бановине, Техничко одјељење, ф. 12. 
122 Насловни списак инвестиционих радова за 1947, ДАЦГ, ФЕПЦГ, ф. 24.
123 Разно из Бановине, Зетски гласник, бр. 833, 01. 06. 1940, 3.
124 Статистички годишњак НРЦГ, Титоград 1955, 128.
125 М. Лазаревић, Енергетски развој Црне Горе, Побједа, 25. 01. 1959, 6.
126 Н. Штирски, Електрификација Југославије од 1900. до данас, Београд 1946, 16.
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Упо ре до са из град њом елек трич них цен тра ла и хи дро цен тра ла, 
об на вља ни су се и не ка да шњи пла но ви о по ди за њу хи дро цен тра ла на 
Та ри и Мо ра чи, али и пра вље ни но ви о хи дро цен тра ла ма на Зе ти, Пе-
ру ћи ци, Ли му. Пре ма пи са њу штам пе, сре ди ном 1923. го ди не по но во 
је ак ту е ли зо ва на из град ња хи дро цен тра ле на Мо ра чи. На вод но је по ну-
ду за из град њу хи дро цен тра ле вла ди Кра ље ви не СХС до ста ви ло јед но 
ино стра но пред у зе ће. Пред ви ђа но се да би елек трич на ене гри ја ко ја би 
би ла про из ве де на у овој хи дро цен тра ли би ла до вољ на за освје тље ње 
чи та ве Цр не Го ре и Бо ке Ко тор ске, као и за на па ја ње елек трич не же ље-
зни це и трам ва ја.127

Кра јем два де се тих го ди на XX ви је ка по че ло се са ис тра жи ва њем 
вод них сна га на про сто ру Цр не Го ре, ка ко би би ли утвр ђе ни по тен ци-
ја ли Цр не Го ре за про из вод њу елек трич не ене гри је. Гру па ин же ње ра 
из вр ши ла је по треб на ис тра жи ва ња, и о то ме на пра ви ла де та љан из вје-
штај.128 Ко ми си ја ко ја је ис пи ти ва ла вод не сна ге на про сто ру Цр не Го ре 
на ве ла је да не ко ли ко во до то ка има до во љан по тен ци јал да се на њи ма 
мо же по ди ћи хи дро цен тра ла. Је дан од та квих во до то ка је вре ло Пе ру-
ћи ца ко ју чи не во де из Ник шић ког по ља с тим да се пре ду зму обим ни 
ра до ви на из град њи до вод них ка на ла и за тва ра њу по но ра у Сли вљу. 
Бу ду ћи да вре ло Пе ру ћи ца у ври је ме љет њих мје се ци не ма до вољ но 
во де, нео п ход но је на пра ви ти аку му ла ци ју у до њем ди је лу Ник шић-
ког по ља, и ову аку му ла ци ју по ве за ти са Пе ру ћи цом, ка на лом ко ји би 
био ду га чак око 1.750 ме та ра. Са овом аку му ла ци јом по сти гао би се 
до ток во де од око 3.000 ли та ра у се кун ди, што би, за хва љу ју ћи па ду 
од 300 ме та ра на вре лу Пе ру ћи ца, да ло елек трич ној цен тра ли сна гу од 
10.000 КС.129 Пре ма ми шље њу струч не ко ми си је, јед на хи дро цен тра-
лу мо гу ће је би ло на пра ви ти и на ри је ци Зе ти, на тзв. Бје ло па влић ком 
сла пу, осам ки ло ме та ра уз вод но од Да ни лов гра да. При род на пре гра да 
на Сла пу има шест ме та ра ви си не и на ову пре гра ду би ло би по треб но 
по ди ћи бра ну од че ти ри ме тра, чи ме би се до био уку пан пад од де сет 
ме та ра и енер ги ја од 240 до 1.000 КС. Про из вод ња ове хи дро цен тра ле 
би ла би до вољ на за освје тље ње Да ни лов гра да, као и за рад јед не мо-
дер не пи ла не. Дру га хи дро цен тра ла на ри је ци Зе ти мо гла би би ти из-
гра ђе на код Врањ ских њи ва, а вод ни по тен ци јал на том мје сту је та кав 
да би цен тра ла мо гла има ти до 1.200 КС. Ова хи дро цен тра ла са свим би 
за до во љи ла по тре бе Под го ри це и око ли не за елек трич ном енер ги јом, 
као и по тре бе ин ду стриј ских пред у зе ћа.130 
127 Освјетљење за Црну Гору, Слободна мисао, бр. 48, 19. 08. 1923, 4.
128 Б. Радовић, Привредне прилике у Црној Гори између два свјетска рата, Подгорица 

1994, 54.
129 Водене снаге (1), Зетски гласник, бр. 69, 06. 09. 1932, 2.
130 Водне снаге (2), Зетски гласник, бр. 70, 10. 09. 1932, 2
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Струч на ко ми си ја ко ја је на про сто ру Цр не Го ре про у ча ва ла вод-
ни по тен ци јал за про из вод њу елек трич не енер ги је, оци је ни ла је из во-
дљи вим и план ко ји је за по ди за ње хи дро цен тра ле на Мо ра чи на пра вио 
ин же њер Ан те Де шко вић. Пре ма овом пла ну, во де ри је ке Та ре би се са 
ви си не од 950 м, јед ним ка на лом, ду жи не око 10 км, спро ве ле у Мо ра чу, 
на над мор ској ви си ни од 300 м, чи ме би се до био пад од 650 м и енер-
ги ја од 90.000 КС. За овај про је кат би ло би нео п ход но обез би је ди ти 250 
ми ли о на ди на ра, што је у та да шњим усло ви ма оци је ње но као не мо гу ће. 
Као знат но ре ал ни ји и јеф ти ни ји про је кат, оци је ње на је из град ња хи-
дро цен тра ле на Ли му, код Бе ран ске кли су ре, чи ја би бра на би ла ши ро-
ка од 40-50 м, а ви со ка од 12-15 м. На овом мје сту из ра чу на та је вод на 
сна га од 4.000 ли та ра у се кун ди и пад од 40 ме та ра. Хи дро цен тра ла би 
про из во ди ла енер ги ју од 2.400 до 10.000 КС, а слу жи ла би за освје тље-
ње Бе ра на, Ан дри је ви це и Бу ди мље, као и за ин ду стриј ске по го не, гра-
ђе ви нар ство и на вод ња ва ње. Јед на ма ња цен тра ла мо гла би би ти са гра-
ђе на и на по то ку Ђу ри це код Пла ва, и она би има ла од 200-250 КС. Ова 
би енер ги ја би ла до вољ на за освје тље ње Пла ва и Гу си ња, рад пи ла на и 
на вод ња ва ње.131 Ис тра жи ва ња вод ног по тен ци ја ла Цр не Го ре ука зи ва ла 
су на то да би ње го вим ис ко ри шћа ва њем би ло мо гу ће до би ти до вољ ну 
ко ли чи ну јеф ти не елек трич не енер ги је. Пре ма по да ци ма вла ди не Ди-
рек ци је за во де, од ри је ка ко је те ку на те ри то ри ји Цр не Го ре нај ве ћи по-
тен ци јал за про из вод њу елек трич не енер ги је имао је Лим (85.000 КС), 
за тим Пи ва (34.500 КС) и Мо ра ча (22.500 КС). По да ци ко ји су до би је ни 
овим ис тра жи ва њем, по ка зу ју по сто је ћи али не и нај ве ћи мо гу ћи вод ни 
по тен ци јал цр но гор ских ри је ка ко ји би био до би јен из во ђе њем од ре ђе-
них тех нич ких за хва та. По тен ци јал Мо ра че је 22.500 КС, али ако би се 
из вр ши ло пре во ђе ње во да из Та ре у ко ри то Мо ра че, њен по тен ци јал би 
из но сио око 100.000 КС. Исто ва жи и за Зе ту, ко ја не ма ве ли ки вод ни 
по тен ци јал за про из вод њу елек трич не енер ги је, али ако би се аку му ли-
ра ла во да Зе те у Ник шић ком по љу и ка на ли ма спро ве ла у ње ну до ли ну 
у Бје ло па вли ћи ма, при че му би до би јен пад од не ко ли ко сто ти на ме та-
ра, њен по тен ци јал из но сио би око 200.000 КС. Ко ли чи на елек трич не 
енер ги је ко ја би би ла про из ве де на сна гом ри је ке Зе те би ла би до вољ на 
за рад ве ли ких ин ду стриј ских по стро је ња у Цр ној Го ри и за елек три фи-
ка ци ју си сте ма за на вод ња ва ње.132

Је дан ин те ре сан тан план за ко ри шће ње ри је ке Зе те за про из вод-
њу елек трич не енер ги је, са оп штен је 1938. го ди не у под го рич ком ли-
сту Зе та. Аутор члан ка Екс пло а та ци ја ри је ке Зе те, Или ја Стој ко вић, 
ина че про фе сор ма те ма ти ке, пред ла же да се у гор њем ди је лу Ник шић-
131 Водене снаге, Зетски гласник, бр. 71, 14. 09. 1932, 2
132 Електрификација Зетске бановине, Слободна мисао, бр. 18, 03. 05. 1931, 1.



176 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

ког по ља из вр ши кап та жа из во ра ко ји чи не ри је ку Зе ту и да се сви ови 
из во ри до ве ду до јед ног бе тон ског ка на ла ко ји би те као дуж чи та вог 
по ља до мје ста Ку нак. Код Кун ка би се во да из ка на ла пре у смје ри ла 
у ту нел, ду жи не од 800-1000 м, ко ји би био про би јен ис под пре во ја 
Пла ни ни ца, у прав цу Бје ло па вли ћа. На из ла ску из ту не ла, ка ко на во ди 
Стој ко вић, “Зе та би с ју жне стра не Пла ни ни це, у прав цу Пе ру ћи це и 
До брог По ља, пра ви ла нај ве ћи свјет ски во до пад, чи ја би ви си на из но-
си ла ви ше од 550 ме та ра, и ње го ва цје ло куп на во де на ма са од ве ла би 
се по мо ћу во де них тур би на у хи дро е лек трич ну цен тра лу на Пе ру ћи ци 
и упо три је би ла за про из вод њу елек трич не енер ги је.” Стој ко вић сма тра 
да би ова хи дро цен тра ла по сво јој сна зи мо гла би ти јед на од нај ве ћих 
у Евро пи и да би са хи дро цен тра лом на Мо ра чи, мо гла обез би је ди ти 
по треб ну елек трич ну енер ги ју за чи та ву Ју го сла ви ју.133

За из град њу хи дро е лек тра не на Мо ра чи, ко ја би ко ри сти ла и во де 
ри је ке Та ре, по сто ја ло је ин те ре со ва ње и 1939. го ди не, ка да је ин же њер 
Ми ла дин Пе ћи нар из ра дио пред про је кат, у ко ме су из ни је те иде је слич-
не Де шко ви ће вим. И Пе ћи нар пред ла же из град њу јед ног ду жег или ви-
ше кра ћих ту не ла, ко ји ма би се во да из Та ре пре ве ла у Мо ра чу, и та ко 
знат но уве ћа ла сна га бу ду ће хи дро цен тра ле.134 Иде ја ин же ње ра Ан та 
Де шко ви ћа о по ди за њу хи дро цен тра ле на Мо ра чи, и пре во ђе њем во да 
из Та ре у ко ри то Мо ра че, по но во је ак ту е ли зо ва на по чет ком 1940. го-
ди не. Бан кар Ни ко ла Зу бер и ин ду стри ја лац Бла жо Ан ђе лић за тра жи ли 
су од упра ве Зет ске ба но ви не одо бре ње за по ди за ње хи дро цен тра ле на 
Мо ра чи, пре ма идеј ном рје ше њу ко је је на пра вио ин же њер Де шко вић. 
Хи дро цен тра лу су на мје ра ва ли по ди ћи не да ле ко од ма на сти ра Мо ра ча. 
Про јек том је пред ви ђе но да се не да ле ко од Ко ла ши на по диг не ве ли ка 
бра на, ка ко би се обра зо ва ло ве ли ко је зе ро, из ко га би се во да ту не лом 
пре ве ла у ка њон Мо ра че. Ту нел би из ла зио код гре бе на Вуч је, а до би-
је ни пад из но сио би око 600 ме та ра. Бра ну ко јом би би ла ство ре на аку-
му ла ци ја, тре ба ло би по ди ћи у клан цу Та ре, код мје ста Мар ков ка мен, 
не што ни же од ушћа рје чи це Пла шни це. Бра на би би ла ви со ка око 40, а 
ду га око 250 ме та ра, чи ме би се на по вр ши ни од 377 ха до би ла аку му ла-
ци ја од 26 ми ли о на м3. По сто ја ла је и ва ри јан та да се бра на по диг не код 
ушћа рје чи це Оћи бе, али би она би ла ду жа за 200 м, а ко ли чи на аку му-
ли ра не во де знат но ма ња. За пре во ђе ње во де из овог је зе ра у Мо ра чу би-
ла су пла ни ра на два ту не ла – је дан од 8.200 м и дру ги од 1.100 м, као и 
до вод ни ка нал до по стро је ња цен тра ле, ду жи не 1.250 ме та ра. По сто ја ла 
је и дру га тра са из град ње ту не ла и ка на ла, ко ја би ко шта ла при бли жно 
ко ли ко и пр ва ва ри јан та. У про јек ту је на ве де но и да би сна га хи дро-
133 Експлоатација реке Зете, Зета бр. 41, 06. 11. 1938, 1.
134 М. Лазаревић, Енергетски развој Црне Горе, Побједа, 25. 01. 1959, 6.
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цен тра ле на Мо ра чи, уко ли ко би се гра ди ла бра на код Мар ко вог ка ме на, 
из но си ла 64.400 КС, док би, уко ли ко би се при сту пи ло дру гој ва ри јан ти 
(бра на код ушћа Оћи бе), елек тра на има ла 57.700 КС.135 

Пла но ве о из град њи хи дро цен тра ла и ис ко ри шћа ва њу вод них по-
тен ци ја ла Цр не Го ре за про из вод њу елек трич не енер ги је, пре ки нуо је 
ула зак Ју го сла ви је у Дру ги свјет ски рат (1941). Рат но до ба пре ки ну ло 
је и све дру ге при вред не пла но ве, па и по тре бу за но вим по стро је њи ма 
за про из вод њу елек трич не енер ги је. То ком ита ли јан ско-ње мач ке оку па-
ци је Цр не Го ре на ста ви ле су с ра дом јав не елек трич не цен тра ле, док су 
на мјен ске цен тра ле ди је ли ле суд би ну ин ду стриј ских пред у зе ћа ко ји ма 
су при па да ле. То ком пр ве го ди не ита ли јан ске оку па ци је из во ђе ни су за-
вр шни ра до ви на ма шин ским по стро је њи ма у хи дро цен тра ли Под гор, 
као и мон та жа пум пи на Ви шњи ци за до пре ма ње во де Це ти њу.136 Ита ли-
јан ски оку па тор је 1943. го ди не за по чео ра до ве на из град њи да ле ко во да 
од Ви шњи це до Це ти ња, ка ко би стру ја из хи дро цен тра ле Под гор би ла 
ис ко ри шће на за освје тље ње Це ти ња. Ра до ве на из град њи да ле ко во да и 
мон та жи опре ме, до би ла је фир ма Ар чо ни из Ми ла на, али је због ка пи-
ту ла ци је Ита ли је (сеп тем бар 1943) овај по сао об у ста вљен. До об у ста ве 
по сла би ло је из вр ше но тра си ра ње да ле ко во да и по ста вља ње сту бо ва, а 
фир ма Ар чо ни је до ста ви ла на Це ти ње 1.500 ко ма да из ло ла то ра ви со ког 
на по на. Пре ма про ра чу ну ко ји је ура дио ин же њер Вла ди мир Мо ло ден-
ски, хи дро цен тра ла Под гор би то ком зим ских мје се ци, ка да ис по ру чу је 
ма ње ко ли чи не стру је за рад пум пи це тињ ског во до во да, мо гла за по-
тре бе гра да про из ве сти 242 кW, што је за 40 кW ви ше од ка па ци те та 
град ске цен тра ле.137

О ра ду јав них елек трич них цен тра ла у Цр ној Го ри ри јет ко се 
пи са ло у та да шњим оку па циј ским но ви на ма. Је дан ве ћи текст о цр но-
гор ским јав ним елек трич ним цен тра ла ма и хи дро ло шким по тен ци ја-
ли ма Цр не Го ре за про из вод њу елек трич не енер ги је об ја вљен је ју ла 
1942. го ди не у оку па тор ском Гла су Цр но гор ца. У тек сту се ка же да 
су све елек трич не цен тра ле у Цр ној Го ри ма лог ка па ци те та и да се за 
про из вод њу елек трич не енер ги је још не упо тре бља ва сна га ко ју Цр на 
Го ра има у из о би љу – во де на сна га. Пре ма та да шњим по да ци ма, нај-
ве ћег ка па ци те та су цен тра ле у Це ти њу, Под го ри ци, Ба ру, Ник ши ћу и 
Ко ла ши ну. Елек трич на цен тра ла на Це ти њу има ла је сна гу од 200 kW, 

135 Електрификација Црне Горе, Време, 13. 06. 1940, 5.
136 Dipartimento Lavori Pubblici – Comando Superiode forze armata Albania Segretariato 

affari civili del Montenegro, 26. 09. 1941; S. Blazenez – Presidente Municipale Cettigne, 
15. 12. 1941, DACG, fond Civilni komesarijat za Crnu Goru, f. 2.

137 Пројекат далековода од Вишнице до Цетиња, 04. 11. 1943, ДАЦГ, фонд Цивилни 
комесаријат за Црну Гору, ф. 4.
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цен тра ла у Под го ри ци 208 kW, Ба ру 115, Ник ши ћу 90 и у Ко ла ши ну 
68 kW. Све цен тра ле, осим оне у Ко ла ши ну, про из во ди ле су тро фа-
зну стру ју, а то ком 1942. го ди не ци је на елек трич не енер ги је за је дан 
kWh кре та ла се од 11,5 ли ра у Ба ру до 31,5 ли ра у Ник ши ћу.138 Пре ма 
по да ци ма из штам пе, ита ли јан ски оку па тор је до нио на ред бу о упо тре-
би елек трич не енер ги је ис кљу чи во за освје тље ње, док је ко ри шће ње 
елек трич них апа ра та (ре шо, пе гла и дру го), би ло за бра ње но.139

При кра ју оку па ци је Цр не Го ре, не при ја тељ је при ли ком по вла-
че ња оште тио јав не елек трич не цен тра ле у Ко то ру, Хер цег Но вом и Бе-
ра на ма, као и на мјен ску елек трич ну цен тра лу ко ја је ра ди ла за по тре бе 
ре монт ног за во да Ар се нал у Тив ту.140 Оште ће но је би ло и око 50% по-
стро је ња хи дро цен тра ле Под гор.141 На осно ву зва нич не про цје не ште-
те, ко ју је на пра ви ла но ва ко му ни стич ка власт по сли је 1945. го ди не, то 
је био са мо дио оште ће ња ко ја су пре тр пје ле елек трич не цен тра ле у 
Цр ној Го ри то ком Дру гог свјет ског ра та. Пре ма зва нич ним по да ци ма о 
рат ној ште ти на ин ду стриј ским по стро је њи ма, оште ће ња елек трич них 
цен тра ла би ла су око сто ми ли о на ди на ра. Нај ве ћу ште ту пре тр пје ла је 
елек трич на цен тра ла у Ко ла ши ну (65,2 ми ли о на ди на ра), за тим цен тра-
ла у Под го ри ци (16,8 ми ли о на ди на ра), це тињ ска цен тра ла 3,3 ми ли-
о на ди на ра и пље ваљ ска 2,3 ми ли о на ди на ра.142 Мо гу ће је да је ова ква 
про цје на рат не ште те би ла у по је ди ним став ка ма и не ре ал на, та ко да је 
ви ше би ла по сље ди ца же ље да се на осно ву ње до би је што ве ћа су ма 
рат них ре па ра ци ја.

Ако у цје ли ни по сма тра мо пр ву фа зу раз во ја цр но гор ске елек-
тро при вре де, ко ја је тра ја ла од 1910. до 1945. го ди не, не сум њи во да је 
оства рен зна ча јан на пре дак у овој при вред ној гра ни, иако у по ре ђе њу 
с не ким дру гим обла сти ма ју го сло вен ске др жа ве тај на пре дак из гле да 
скро ман. На пре дак ко ји је оства рен мо жда ни је од го ва рао же ља ма и 
оче ки ва њи ма, али је од го ва рао та да шњим по тре ба ма Цр не Го ре и еко-
ном ском ам би јен ту ко ји је, у крај њем, и од ре ђи вао ње го ву ве ли чи ну. 

138 Наше електричне снаге, Глас Црногорца, бр. 32, 1/14. 07. 1942, 2.
139 Оправите електричну инсталацију, Глас Црногорца, бр. 71, 11/24. 11. 1942, 4.
140 Б. Маровић, Друштвено-економски развој Црне Горе 1945-1953, Титоград, 1987, 29; 

Општински народни одбор Беране – Среском народном одбору Беране, 28. 07. 1945, 
ДАЦГ, ФЕПЦГ, ф. 24.

141 Радови на хидроцентрали у Подгору приводе се крају, Побједа, бр. 37, 05. 08. 1945, 5.
142 Процијењена ратна штета у динарима, ДАЦГ, фонд Министарство индустрије и 

рударства, ф. 3.
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Sum mary

The ar tic le is an over vi ew of the de ve lop ment of elec tric po wer in du stry in 
Mon te ne gro sin ce 1910, i.e. sin ce the in tro duc tion of the first po wer plant for pu blic 
use, un til the end of World War II (1945). The ar tic le shows the pro cess of elec-
tri fi ca tion of Mon te ne grin ci ti es and the con struc tion of elec tric po wer ge ne ra ting 
plants, and it al so in di ca tes the de signs for the de ve lop ment of elec tric po wer in du-
stry on the Mon te ne grin ter ri tory. The ar tic le is pri ma rily on un pu blis hed ar chi ve 
ma te rial, in for ma tion from of fi cial pu bli ca ti ons and press.

Key words: electric power industry; electric power plant, hydroelectric plant, 
Dešković, Podgor





ПРИЛОЗИ

Др Раденко ШћЕКИћ*

ТОТАЛИТАРНА ПРОПАГАНДА ФАШИЗМА И 
НАЦИОНАЛ-СОЦИЈАЛИЗМА

AB STRACT: The term to ta li ta ri a nism1 is re la ti vely new, ap pe a ring 
in the bo oks at the end of the pe riod bet we en wars, and it has par ti cu larly 
spread af ter World War II. Etymo logy de fi nes to ta li ta ri a nism as such po li ti-
cal system in which sta te or a party le a der ship ad mi ni sters and con trols the 
en ti re so cial li fe - eco nomy, edu ca tion, cul tu re, sci en ce, phi lo sophy, even 
re la ti ons wit hin fa mi li es and everyday com mu ni ca tion bet we en pe o ple – by 
me ans of co er cion. To ta li ta rian re gi mes are tho se which de lig hted a part of 
Euro pe af ter World War I, and not only pe o ple but al so the edu ca ted and 
up per clas ses of so ci ety, re gar dless of the sim pli city, vi o len ce and ir ra ti o-
nal po stu la tes of the ide as and po si ti ons of tho se ide o lo gi es. In that re gard, 
pro pa gan da is pro bably one of the most im por tant in stru ments of to ta li ta ri-
a nism, whe re it to ok on un fo re seen pro por ti ons. Pre vi o us pro pa gan da prin-
ci ples we re ela bo ra ted, and prac ti ce yiel ded and per fec ted new and mo re 
ef fi ci ent ac tion tec hni qu es. 

KEY WORDS: to ta li ta ri a nism, na ti o nal- so ci a lism, fa scism, pro pa-
gan da.

*
По сли је 1848. го ди не ре во лу ци је су се у Евро пи до га ђа ле углав-

ном у др жа ва ма по ра же ним у ра ту. Ме ђу гу бит ни ци ма се ја вља ла ја ка 
те жња за ре ван шом. На ци зам и бољ ше ви зам су осно ву у те ри то ри јал-
ним аспи ра ци ја ма за сни ва ли на пан гер ма ни зму, од но сно пан сла ви зму. 
То је нај е ви дент ни је би ло у спољ ној по ли ти ци гдје су стра те ги је на ци-
стич ке Ње мач ке и со вјет ске Ру си је у сто пу пра ти ле по зна те осва јач ке 
* Аутор је виши научни истраживач, доктор политичких наука.
1 It is derived from the latin adjective totus (entire, whole) and the noun totalis (entirety, a 

whole).

Историјски записи, година LXXXIII, 1/2010
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про гра ме ко је су за цр та ли пан-по кре ти при је и то ком Пр вог свјет ског 
ра та, та ко да су то та ли тар ни ци ље ви схва та ни као од раз не ког трај ног 
ње мач ког или ру ског ин те ре са. Хи тлер ни је на власт до шао ре во лу ци-
јом, већ ко ри сте ћи страх од ре во лу ци је (ка сни је су на ци сти го во ри ли о 
сво јој “ле гал ној ре во лу ци ји’’). Круп ни ин ду стри јал ци и бан ка ри ри је-
ши ли су да Хи тле ру омо гу ће при ступ вла сти. Они су Хи тле ру да ли но-
вац, а сред њи слој му је дао гла со ве та ко да је Хи тле ро ва На ци о нал-со-
ци ја ли стич ка пар ти ја на са свим ле га лан на чин до шла на власт. На два-
пут одр жа ним из бо ри ма 1932. го ди не на ци сти су до би ли 37,2 % гла со ва 
у ју лу, а 33% у но вем бру. 30. ја ну а ра 1933. Адолф Хи тлер је име но ван 
за кан це ла ра Ње мач ке, а 23. мар та 1933. ње мач ки пар ла мент је уки нуо 
устав Вај мар ске ре пу бли ке. 1934. Хи тлер је пре у зео ап со лут ну кон тро-
лу над вла дом, ка да је и де фац то  по стао Ње мач ке. Хи тлер је отво ре но 
пи сао да: „во ђа ни је онај ко ји зна, већ онај ко ји уми је да при до би је“. 
Схва та ју ћи и при да ва ју ћи огро ман зна чај про па ган ди А. Хи тлер је ор-
га ни зо вао јак убје ђи вач ки рад, пр во у окви ру сво је пар ти је а ка сни је, по 
до ла ску на власт и на др жав ном ни воу. На кон гре су у Нир нбер гу 1936. 
го ди не, А. Хи тлер је ја сно из нио свој од нос пре ма про па ган ди: “Про па-
ган да нас је до ве ла на власт, она нам је омо гу ћи ла и да очу ва мо власт, 
про па ган да ће нам да ти мо гућ ност да овла да мо сви је том”2 

А. Хи тлер3 је од 1936. до 1939. отво ре ном про па ган дом ин си сти-
рао на мир ном рје ша ва њу ме ђу на род них про бле ма, одр жа ва њу ме ђу-
на род них кон фе рен ци ја и слич но, док је при кри ве ним про па ганд ним 
дје ло ва њем при пре мао ње мач ки на род за рат. 4 На па дом Ње мач ке на 

2 Петар Остојић, Пропаганда, Београд 1941,  75.
3 “О интензитету пропагандних акција, без преседана, у то вријеме, говори то да су 

током изборне кампање 1932. нацистички лидери одржали 34.000 јавних говора и 
подијелили преко 8 милиона примјерака разног материјала. Године 1934. нацистички 
пропагандни апарат броји преко 14.000 људи” (З. Славујевић, Политички маркетинг, 
ФПН-Чигоја, Београд 2005, 33).

4 Вјештом пропагандном акцијом Њемци су исценирали наводни напад пољске армије 
на њемачку територију. У Гливицама, у то вријеме на територији Њемачке, есесовци 
су у ноћи 31. августа 1939. обучени у пољске униформе освојили радио-станицу 
и затим стријељали групу затвореника из њемачких затвора обучених у њемачке 
униформе, а који су требали да “одиграју” улогу жртава пољског напада. Један од 
есесоваца је преко освојене радиостанице одржао говор на пољском језику, у коме је 
објавио напад пољских јединица на Њемачку, а већ у зору 1. септембра 1939. њемачке 
јединице су кренуле у освајање Пољске, што је означило почетак Другог свјетског 
рата. „А. Хитлер је истог дана у Рајхстагу навео овај говор као доказ о нападу Пољске 
и тако двоструко искористио чињеницу да је манипулација подручје у којем су 
масмедији дјелотворнији но други медији у истим друштвима. Искористио је један 
медиј – радио за слање лажне поруке, а затим је преко другог – говорнице Рајхстага 
том поруком правдао напад на Пољску.” (према З. Исаковић, Увод у пропаганда, 
Београд 1991,  154). 
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Пољ ску 1. сеп тем бра 1939. го ди не фор мал но је за по чео Дру ги свјет ски 
рат. То је био рат у ко ме су се бо ри ла два су прот ста вље на бло ка, Си ле 
осо ви не на че лу са Ње мач ком и са ве знич ке си ле, на че лу са  СССР-ом, 
Ве ли ком Бри та ни јом и САД. Од Си ла осо ви не, у Дру гом свјет ском ра ту 
по себ но је Ње мач ка има ла ве о ма раз ви је ну про па ганд ну ма ши не ри ју и 
при је не го што је рат по чео и за то ње ни по ли тич ки пла ка ти за вре ђу ју 
по себ ну ана ли зу. Про па ган да је би ла са став ни дио свих сфе ра јав ног 
жи во та. Та ко је ‚‘Ње мач ко со ци ја ли стич ко удру же ње огла ши ва ча‘‘ још 
1933. го ди не до ни је ло од лу ку да је про па ган да у слу жби др жа ве, тј. под 
ње ним мо но по лом. Осим про мо ци је кул та мла до сти, пла ка ти у Ње мач-
кој су се у ве ли кој мје ри ба ви ли те мом при ка зи ва ња Ње ма ца као љу ди 
ко ји при па да ју ви шој ра си, тзв. Ари јев ци ма, ко ји су бо љи од дру гих 
љу ди и дру га чи ји по из гле ду. На и ме, Ари јев ци су би ли пла во ко си, с 
пла вим очи ма итд. Ко год ни је био ова кав, ни је ни мо гао би ти Ари је вац. 
Пла ка ти ма је по ку ша ва но да се по ка же ка ко су Њем ци у од но су на оста-
ле на ро де су пер и ор на ра са. 

По себ ну уло гу у убје ђи ва њу Ње ма ца у те о ри ју да су они Ари јев-
ци, имао је Јо зеф Ге белс, ми ни стар про па ган де у на ци стич кој Ње мач-
кој. Ње го ви го во ри су има ли циљ ре гру та ци ју што ве ћег бро ја љу ди 
у на ци стич ку пар ти ју, тј. На ци о нал со ци ја ли стич ку ње мач ку рад нич ку 
пар ти ју, за шта су као сред ства про па ган де слу жи ли и  пла ка ти. Го вор 
Јо зе фа Ге бел са у Нир нбер гу 1934. го ди не упра во се од но сио на по тре бу 
про мје не схва та ња про па ган де и ње ног ве ли ча ња. Кон цепт про па ган-
де је пре жи вио фун да мен тал ну тран сфор ма ци ју, по себ но као ре зул тат 
по ли тич ке прак се у Ње мач кој. Ши ром сви је та, љу ди су схва ти ли да се 
мо дер на др жа ва, би ло да је де мо крат ска или ауто ри тар на, не мо же од-
бра ни ти од сна га анар хи је и ха о са без про па ган де.  Ни је са мо у пи та њу 
да се ура ди до бра ствар; љу ди мо ра ју схва ти ти да је пра ва ствар, пра ва 
ствар.  Про па ган да укљу чу је све што по ма же љу ди ма да то схва те. 

Ме ђу про па ганд ним сред стви ма, пла кат је био ве о ма суп тил но 
‚‘оруж је‘‘, али не ка да убо ји ти је од пра вог оруж ја. Адолф Хи тлер и Јо-
зеф Ге белс су се за ла га ли за  пер ма нент ну про па ган ду пу тем пла ка та 
упу ће ну не са мо ње мач ким вој ни ци ма, не го и вој ни ци ма дру гих др жа-
ва.  Њи хо ву на мје ру да при ву ку и вој ни ке из дру гих др жа ва при мје ћу је 
и З. Бже зин ски ко ји пи ше: ‚‘Ти је ком Дру гог свјет ског ра та Хи тлер је 
по ку шао – по се би це за ври је ме на па да на Со вјет ски Са вез – при до би-
ти ло јал ност фа ши стич ки ори јен ти ра них Фран цу за, Бел ги ја на ца, Хо-
лан ђа на и Нор ве жа на по зи ва ју ћи их на обра ну за јед нич ке ‚Еуро пе‘ од 
бољ ше вич ких хор ди‘‘.5 Ње мач ка про па ган да је по ку ша ва ла да до ка же 
5 З. Бжезински: Амерички избор: глобална доминација или глобално вођство, Политичка 

култура, Загреб и ЦИД, Подгорица, 2004,  88.
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љу ди ма на свим оку пи ра ним те ри то ри ја ма да је она ту да их за шти ти. 
Та ко на јед ном пла ка ту у Ср би ји пи ше: ‚‘Ср би не! Не мач ка ору жа на си-
ла по ве ла је пре две го ди не кр та шки по ход про тив бољ ше вич ке опа сно-
сти са Ис то ка. Да ни је Не мач ка у по след њем ча су уста ла да от кло ни ту 
смрт ну опа сност, Евро пу би, а с њом и Ср би ју, одав но би ла пре пла ви ла 
цр ве на је вреј ско-ко му ни стич ка бу ји ца‘‘.6 Та ко ђе у оста лим оку пи ра ним 
др жа ва ма, Њем ци су по ку ша ва ли да вој ни ке уби је де  да се бо ре у СС 
од ре ди ма и да им по ка жу ка ко су они ту да за шти те ста нов ни штво од 
Је вре ја и бољ ше ви ка. У Хо лан ди ји су на при мјер по сто ја ли пла ка ти ко-
ји ма су љу ди по зи ва ни да се при кљу че ње мач ким од ре ди ма; та кав је 
пла кат ‚‘Тво је мје сто је у СС од ре ду‘‘ или ‚‘Хо лан ђа ни, бо ри те се про-
тив бољ ше ви зма!‘‘ итд. Та ко је би ло и у оку пи ра ној Пољ ској, Бел ги ји, 
Укра ји ни и дру гим др жа ва ма. У Ита ли ји су, на при мјер, у са мо јед ном 
да ну, 11. ма ја 1944. го ди не, за ври је ме бит ке код Ка зи на (Ca si no) на ци-
сти ди је ли ли лет ке на че ти ри је зи ка: ен гле ском, пољ ском, ур ду и хин ду 
је зи ку, јер су зна ли са став не при ја тељ ске вој ске. Бит ку код Ка зи на опи-
су је офи цир Пи тер Бе ти (Pe ter Batty) ко ји је тог да на при ку пио че тр на-
ест раз ли чи тих ле та ка ко ји су  ди је ље ни  да би  обес хра бри ли са ве знич-
ку вој ску. По ља ци ма се го во ри да иду ку ћи, да су им дје ца у опа сно сти 
од бољ ше ви ка, ко ји су им оку пи ра ли зе мљу, а да им ње мач ки вој ник 
ну ди ру ку, да за јед но бу ду под ко ман дом Адол фа Хи тле ра. На во ди се 
као при мјер и пољ ски вој ник Јан Лу бе жин ски (Jan Lu beczynski) ко ји се 
пре дао ње мач кој вој сци, па је и оста лим пољ ским вој ни ци ма су ге ри са-
но да по сту пе као он. Та ко ђе су ко ри шће не на пла ка ти ма тех ни ке тран-
сфе ра да би вој ни ке уби је ди ли да је нпр. Ве ли ка Бри та ни ја “про да ла” 
Пољ ску Со вјет ском Са ве зу. Је дан пла кат с тек стом на пољ ском је зи ку 
при ка зу је бри тан ску за ста ву на ко јој је ис пи са но: ‚‘Је су ли ово бо је тво-
је за ста ве?‘‘, ка ко би бри тан ска за ста ва има ла не га тив ну ко но та ци ју за 
По ља ке.7 

За раз ли ку од бољ ше ви зма, ко ји до не кле пред ста вља идеал и по-
ку шај ко му ни стич ког ор га ни зо ва ња, фа ши зам има дру ги идеал. У ње му 
из би ја на по вр ши ну јед на је ди на иде ја - она о др жа ви-на ци ји пот чи ње-
ној јед ној стран ци, ор га ни зо ва ној и на о ру жа ној. Му со ли ни ис ти че да 
на ци ја не ства ра др жа ву, већ др жа ва на ци ју, док је у Ње мач кој ви дљив 
про цес уз ди за ња ње мач ке на ци је као нај чи сти јег ди је ла ари јев ске ра-
се. За ври је ме фа ши зма и на ци зма др жа ва по ста је то тал на та ко што се 
све под ре ђу је др жав ној и вој ној хи је рар хи ји, на чи јем че лу се на ла зи 
не по гр је ши ви во ђа. Уки да ју се у пот пу но сти све сло бо де и пра ва гра-
6 К. Николић,  (2000): Немачки ратни плакат у Србији 1941--1945, Бонарт, Нова Пазова 

2000, 51.
7 А. Рабреновић, Политички плакат, ФПН, Београд 2008,  51.
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ђа на,  ор га ни за ци је и удру же ња, по ни шта ва се са мо стал ност суд ства и 
ауто но ми ја уни вер зи те та. Су ђе ње без до ка за се ма сов но уво ди у прак су, 
као и у ци љу про па ган де и ин док три на ци је и фал си фи ко ва ње до ка за, 
при сил ног свје до че ња и при сил ног при зна ва ња кри ви це за не по чи ње-
на дје ла. Зе мљом до ми ни ра све оп ште над гле да ње, шпи ју ни ра ње и пот-
ка зи ва ње. Фа ши сти су сво јом про па ган дом на сто ја ли ство ри ти др жа ву 
чи ји гра ђа ни не ће би ти по ли тич ки по ди је ље ни. Во ди ли су се на че лом 
по ко јем на ци ја мо ра би ти је дин стве на и да се у њој не мо же раз ви ти 
бор ба из ме ђу гру па и кла са. 

Фа ши зам ће до се ћи сво ју крај ност у Хи тле ро вом на ци о нал-со ци-
ја ли зму. За Хи тле ро ву иде о ло ги ју мно ги ће уско ро по вје ро ва ти да ће то 
би ти бу дућ ност, у Евро пи бар. Умје сто ве ли ча ња др жа ве, као у Ита ли-
ји, ње мач ки на ци зам ве ли ча на ци ју, ње мач ке ари јев ске су пре ма ци је са 
по зна тим па ро ла ма - Ње мац као Над чо вјек и De utshland uber al les! (Ње-
мач ка из над све га!). Хи тлер је ис ко ри стио сво ју по зи ци ју ше фа вла де 
и во ђе по кре та да ели ми ни ше по ли тич ке про тив ни ке, уки не пар ла мен-
та ри зам и де мо крат ска пра ва. Спро ве де но је уки да ње јав них сло бо да, 
увла че ње омла ди не и рад ни ка у је ди ну по сто је ћу пар ти ју, пред у зет је 
то тал ни мо но пол на јав ну ри јеч, као и кон тро ла еко но ми је, а све то уз 
за стра ши ва ње и те рор. По осва ја њу вла сти, као пр ви циљ  по ста вље но 
је уки да ње свих мо гућ но сти по ли тич ког дје ло ва ња ван на ци о нал- со ци-
ја ли стич ке стран ке. Сред ство за то као и сред ство те ро ра би ли су СС и 
СА од ре ди, као и тај на др жав на по ли ци ја - Ге ста по. Те рор се спро во ђен 
у име иде о ло ги је ко ја ре жи му пру жа ле ги тим ност. 

Оно што сва ка ко тре ба на по ме ну ти, а кад је ри јеч о про па ган ди 
на ци стич ке Ње мач ке, је сте и њен од нос пре ма не при ја тељ ској про па-
ган ди. С об зи ром на то да је не при ја тељ ска про па ган да мо гла сна жно 
да уз др ма по вје ре ње у њи хо ву про па ган ду, на ци сти су овом про бле му 
по ку ша ва ли до ско чи ти на нај бо ље мо гу ће на чи не. У слу ча је ви ма про-
па ган де са ја ким осно ва ма, рје ше ње, од но сно сво је вр стан про тив у дар 
је био упра во иступ са мог Хи тле ра или по зна то „ на че ло ауто ри те та“ .    

Од лу чу ју ћи ути цај са ве знич ке про па ган де за ефи ка сно окон ча ње 
Пр вог свјет ског ра та, на ци сти су ис ти ца ли не са мо због не спор не ефек-
тив но сти по ру ка, већ и због прав да ња ка пи ту ла ци је. Ис ти ца но је да је 
под ба ци ла ње мач ка про па ган да а не вој ска  ко ја је од бра ни ла гра ни це 
Ње мач ке, као и да се зна да са ве зни ци ни је су по би је ди ли вој ском, већ са 
ге не рал шта бом иде ја, по мо ћу ве ли чан стве но уре ђе не про па ган де. Сва 
кри ви ца за по раз је сва љи ва на на по ли ти ча ре  ко ји ни је су има ли сми сла 
ни ти слу ха, ни за уну тра шњу ни ти за спољ ну про па ган ду. У ово ме би 
мо гли пре по зна ти не ке од од ли ка упо тре бе на че ла по јед но ста вљи ва ња 
сли ке сви је та (кроз фи гу ру не при ја те ља – од ре ђе не гру пе по ли ти ча ра, у 
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ци љу њи хо ве дис кре ди та ци је и укла ња ња са вла сти), пу тем тех ни ке хо-
ри зон тал ног про па ганд ног дје ло ва ња ши ре њем гла си на. Сли чан став је 
за сту пао и А. Хи тлер, у то ври је ме шеф та да још ма ле На ци о нал-со ци-
ја ли стич ке рад нич ке пар ти је Ње мач ке и бив ши ка плар ње мач ке вој ске 
на за пад ном фрон ту. Оду ше вљен ен гле ском про па ган дом  у ра ту, са не 
ма лим раз о ча ре њем је за пи сао: “Што смо ми про пу сти ли да ура ди мо, 
ура дио је не при ја тељ са ве ли ком вје шти ном и ге ни јал ном про ми шље-
но шћу. Ефи ка сна про па ган да се мо ра све сти на пар сло га на ко је тре ба 
не пре ста но по на вља ти све док по ру ка не по ста не ја сна ап со лут но сва-
ком“ (Хи тлер А. 2001:164). Ов дје је, на рав но, еви дент но по тен ци ра ње 
про па ганд не тех ни ке по на вља ња са др жа ја, од но сно, упор но по на вља-
ње од ре ђе них са др жа ја, иде ја, у раз ли чи тим при ли ка ма, што омо гу ћу је 
да она до пре до што ши ре пу бли ке, да бу де лак ше опа же на, а за тим и 
при хва ће на. У том кон тек сту је и јед на од основ них мак си ма на ци стич-
ке про па ган де - бо ља је сто пу та по но вље на лаж од јед ном из ни је те 
исти не!

Ин фор ма ци је су пла си ра ли са ми чел ни ци та кве по ли ти ке и то 
са мо оне ин фор ма ци је ко је им ни је су ишле на ште ту. Би ла је уве де на 
цен зу ра на све ин фор ма ци је ко је би мо гле дје ло ва ти на мо рал, као што 
су ин фор ма ци је о са бо та жа ма, де зер тер ству, ра за ра њи ма ње мач ких 
гра до ва и сл.  Ин фор ма ци је ко је су пу шта не у јав ност има ле су је дан 
циљ - да слу же ра ту, а не ин фор ми са њу. Ме ђу тим, по след њих го ди на 
ра та је пре ста ло сли је по по вје ре ње у слу жбе не ви је сти и у све оне „ 
ин фор ма ци је“ ко је су би ле скро је не упра во по мје ра ма са ме пар ти је. 
Аку му ли ра но не за до вољ ство, ко је у си ту а ци ји ра та че сто пре ла зи у 
ста ње фру стра ци је, ства ра огром не тен зи је ко је тра же свој из лаз. По-
је ди нац, гру па, па и чи тав на род, бу ду ћи да су из во ри фру стра ци ја 
за јед нич ки, тра жи од вла сти ра зу ми је ва ње не во ље ко ја га је сна шла, 
зах ти је ва од ре ђе ње крив ца ко ји ће сно си ти од го вор ност. Ње мач ка 
власт је, пак, то не за до вољ ство усмје ри ла ка дру ги ма, иако је она би ла 
тра же ни кри вац. По њој, кри ви су би ли они „дру ги“, ко ји су сво јим 
по на ша њем, из да јом, до ве ли до по сто је ће си ту а ци је. На ци стич ка про-
па ган да је од ре ди ла те крив це и усмје ри ла не за до вољ ство љу ди пре ма 
њи ма. То су, сва ка ко, у пр вом ре ду би ли Је вре ји и бољ ше ви ци, и оту да 
ма сов ни про го ни и уби ја ња. Та да шња ње мач ка јав ност је у њи ма ви-
дје ла крив це за све сво је про бле ме, и они су по ста ли дру штве но до-
пу штен обје кат агре си је. Мо жда се упра во у тој чи ње ни ци мо же на ћи 
и оправ да ње за гра ђа не та да шње Ње мач ке ко ји, не са мо што се ни је су 
по бу ни ли про тив та квих зло чи на, већ су и при хва ти ли на мет ну ти ста-
тус ари јев ске ра се.
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* *
Док су у Ита ли ји ин си сти ра ли на кор по ра тив ној др жа ви, код на-

ци ста су би ли ва жни ји по крет и на род.8 О ари јев ској су пер-на ци ји се 
пра ве фил мо ви и до ку мен ти, фал си фи ку ју и фа бри ку ју на вод ни на уч ни 
на ла зи о ана том ској и ор ган ској над мо ћи ње мач ке ра се, за бра њу је ми је-
ша ње и ква ре ње ари јев ске кр ви бра ко ви ма са при пад ни ци ма дру гих на-
ци ја, про гла ша ва ју дру ге на ци је за ни же на ска ли људ ске ври јед но сти, 
ор га ни зу ју спек та ку лар не па ра де и ма ни фе ста ци је на ци о нал не ве ли чи-
не, осми шља ва по себ на ико но гра фи ја за за во ђе ње ма са (ку ка сти кр сто-
ви, уни фор ме, рим ска вој нич ка оби љеж ја, ам бле ми, жу те зви је зде за 
Је вре је и сл). Јед ном ри јеч ју, ства ра се хи сте ри ја на ци о нал не ве ли чи не 
ко јој на пу ту ње не пла не тар не до ми на ци је сто је „не при ја тељ ске др жа ве 
и ни же ра се ко је тре ба уни шти ти“. Ов дје је уоч љи ва упо тре ба про па-
ганд ног на че ла по јед но ста вљи ва ња сли ке сви је та (ства ра ња и одр жа-
ва ња пер ма нент не пси хо зе угро же но сти, ва жне прет по став ке успје шне 
ма ни пу ла ци је ма са ма) као и про па ган де ак ци јом пер су а зив но сти до га-
ђа ја (па ра де, по ли тич ког спек та кла, олим пиј ских ига ра) као та квог. Све 
ово је сра чу на то са ци љем да се по стиг не пот пу на ин ден ти фи ка ци ја 
ши ро ких ма са са ова квом ор га ни за ци јом др жа ве и пот пу но по ко ра ва ње 
ап со лут ној вла сти фи ре ра. 

Фре не тич ни го вор за го во ром, бор бе ни члан ци у штам пи, апел за 
апе лом – би ла је то сна жна про па ганд на офан зи ва на јав ност не за до-
вољ ну до та да шњом вла шћу. У тој про па ганд ној кам па њи А. Хи тлер је 
оби ла то упо тре бља вао та да шња са вре ме на тех нич ка сред ства, а из ме-
ђу оста лог је че сто  ко ри стио авион да би на што ви ше мје ста одр жао 
про па ганд не го во ре.9 Слу ша ње стра них ра дио ста ни ца је би ло ка жња-
ва но смр ћу, шта ви ше, вр хов ни суд Рај ха про ту ма чио је про пис та ко да 

8 Хитлер је много пута поновио: “Држава је само средство неког циља, циљ је очување 
расе. Испра  вно је оно што је добро за њемачки народ.” Основе у унутрашњој политици 
нађене су у искључивом национализму и одлучном расизму:“Грађанин може бити 
само онај који је су на родник, сународник може бити само онај ко је њемачке крви 
без обзира на религију. Је вре јин не може бити сународник” (А. Митровић, Време 
нетрпељивих, ЦИД, Подгорица 1998,  216). 

9 “Тако је 15. јула 1932 започео велики агитациони лет из Минхена и до 30. јула 
говорио је у преко 50 градова. Зборови су увијек били масовни, јер се очевидно 
рачунало на ефикасност рада са масом усљед стварања јединствене психолошке 
емотивне реакције. У Брандебургу и Потсдаму фирер је говорио пред више од 
60.000 људи, у Берлину чак пред 120.000 итд. Још увијек изузетно импресивно за 
то вријеме, радио је коришћен у до тада неупотријебљеном обиму за пропаганду 
једне партије. Коришћење техничких средстава повећало је моћ дејства нацистичке 
пропаганде, јер се на тај начин проширивао додир са становништвом и истовремено 
остављао јачи утисак” (према А. Митровић, Време нетрпељивих, ЦИД Подгорица, 
1998,  235).
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се смрт на ка зна мо ра из ре ћи и оним ње мач ким гра ђа ни ма ко ји је, са 
ода ши ља ча у ино стран ству слу ша ли са мо му зи ку.

На ци о нал со ци ја ли зам (на ци зам) је ду го за сни вао свој про грам и 
при влач ност за ве ли ке ди је ло ве та да шњег ње мач ког дру штва на ан ти-
ко му ни зму и не при ја тељ ству пре ма СССР –у. Са свим из не на да Хи тлер 
је скло пио пакт са Ста љи ном (пакт Ри бен троп – Мо ло тов) и про па ган да 
је по ста ла ра ди кал но дру га чи ја: на гла ше на је до тле за не ма ре на плу то-
крат ска цр та, па су за глав не не при ја те ље про гла ше не за пад не др жа ве. 
У СССР–у то га вре ме на до га ђао се си ме три чан про цес – ар хи не при ја-
тељ и уби ца ње мач ких ко му ни ста (Хи тлер), по стао је одјед ном при сто-
јан др жав ник у ко га се мо же има ти по вје ре ње а за Дру ги свјет ски рат 
све до 22. ју на 1941. (до из не над ног на па да Ње мач ке на СССР) би ле су 
кри ве »им пе ри ја ли стич ке си ле за па да«, ко је ће се од то га да ту ма опет 
из не на да пре тво ри ти у са ве зни ке и при ја те ље.10 

Од са мог по чет ка на ци стич ке вла да ви не, у окви ру вла де обра зо-
ва но је Ми ни стар ство за на род но про све ћи ва ње и про па ган ду (Re ic-
hmi ni stre ri um fur Volk sa u fkla rung) на чи јем че лу се на ла зио Ј. Ге белс. 
Ми ни стар ство је би ло по ди је ље но на 11 одје ље ња11 од ко јих је сва ко 
има ло за циљ оства ри ва ње ин те ре са ње мач ке др жа ве и на ци је у скла ду 
са иде ја ма на ци стич ке пар ти је. Ми ни стар ство ути че на обра зо ва ње од-
ре ђе ног по гле да на сви јет и ба ви се про па ган дом прак тич но кроз сва-
ко одје ље ње, у раз ли чи тим обла сти ма дру штве ног жи во та и ду хов ног 
ства ра ла штва. Ов дје је уоч љи во на сто ја ње да се кроз тех ни ке ди рект-
не, отво ре не про па ган де, тех ни ке вер ти кал не про па ган де и тех ни ке по-
на вља ња са др жа ја по стиг не што ве ћа ефи ка сност у што ши рим сло је-
ви ма дру штва.

Ње мач ка ра ди о про па ган да се у ве ли кој мје ри при др жа ва ла јед ног 
од основ них по сту ла те са вре ме не про па ган да ко ји је на од ре ђе ни на чин 
увео Хи тлер, да ће стал но по на вља ње не ких чи ње ни ца, ну жно оста ви ти 
10 З. Исаковић, Увод у пропаганду, Београд 1991, 119.
11 “Одјељења су била: 1. Административно (општа, персонална и правна питања), 

2. Пропаганда, 3. Радио, 4. Штампа и пресбиро владе, 5. Филм, 6. Позориште, 7. 
Иностранство, 8. Књижевност, 9. Примијењене умјетности, 10. Музика и 11. Народно-
културни рад. Одјељење Пропаганда вршило је углавном партијску пропаганду 
по школама, удружењима и научним институцијама. Постојало је и одјељење за 
међународну пропаганду - Иностранство, а циљ му је био да створи повољно 
расположење и разумијевање Њемачке и њених интереса. Видимо да је пропаганда 
нацистичке Њемачке укључивала врло широк опсег дјеловања, у коме су коришћене 
практично све могућности за ширење утицаја. Све то је, наравно, изискивало 
и позамашна  новчана средства; занимљиво је рећи можда и то да су за поменуто 
Министарство за народно просвећивање и пропаганду издвајана већа средства 
него за Министарство иностраних послова”, (према М. Тадић, Основи међународне 
пропаганда, БИНА, Београд 2002,  45).  
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од ре ђе не тра го ве и да се, на кон не ког вре ме на, љу ди не ће пи та ти о њи-
хо вој исти ни то сти и из во ри ма, већ их при хва та ти као исти не.12 

За ми ли о не љу ди Хи тле ро ва на ци стич ка др жа ва по ис то вје ће на 
са Ње мач ком. Чим се он јед ном до ко пао др жав не вла сти, бор ба про тив 
ње га зна чи ла је у су шти ни ис кљу чи ва ње из ње мач ке за јед ни це; ка да су 
све дру ге по ли тич ке пар ти је не ста ле та да је на ци стич ка пар ти ја по ста ла 
Ње мач ка, опи ра ти се њој зна чи ло је опи ра ти се Ње мач кој.13 Уоч љи во је 

12 “На основу 272 радиоемисије које су снимљене и пажљиво анализиране уочено 
је више пропагандних димензија њемачке пропаганде, с тим што су неке од њих 
рашчлањене у мање елементе: 1.Кохезија – унутрашњи сукоб: разумијевање ове 
димензије омогућавају најбоље Хитлерове ријечи: “Наша стратегија је да уништимо 
непријатеља изнутра, да га побиједимо кроз њега самог. Ментална конфузија, 
супротност осјећања, неодлучност, страх и паника – то су наша оружја”.  2. 
Позитивно – негативна димензија: пропаганда може критиковати или оправдавати, 
нападати или бранити нешто или неке односе, бити офанзивна или дефанзивна. 3. 
Временска димензија пропаганде: пропаганда се развија у времену – настаје, јача, 
слаби, нестаје. Исто тако се мијењају и њени нагласци – критике и сл. 4. Димензија 
директности: постоји више начина дјеловања на емоције, да се човјеку уђе под 
кожу. Њемачка пропаганда је, дакле, претежно усмјерена на конкретног човјека, 
покушавајући у њему изазвати непосредан доживљај последица одређене одлуке. 
Сличне поруке слали су и Американци за вријеме Корејског рата. 5. Димензија 
стратификације: та се димензија односи на случај када је пропаганда усмјерена 
цијелој популацији, али се диференцирано обраћа специфичним групама. Њемачка 
је пропаганда била изразито стратифицирана и непосредно усмјерена специфичним 
групама попут домаћице, интелектуалци, возачи, незапослени, млади итд. Посебно 
су занимљиве биле групе домаћица и возача. 6. Димензија ауторитета: будући да је 
њемачка пропаганда унапријед била суочена са одређеним неповјерењем и сумњом, 
није могла формирати неке угледне изворе који су априорни ауторитет за аудиториј 
којему су намијењене. Ипак, она се служила једним, до одређене мјере ефикасним, 
триком тзв. изјавом очевидаца. Свакако да је такве информације, на примјер, да је 
неки Ханс видео како се нешто догодило у неком великом граду, тешко провјерити. 
Ипак, како кажу психолози највећи ауторитет њемачке пропаганда у том времену 
свакако су биле побједе њемачке војске. 7. Димензија колоквијалности: познато је 
да је за успјешну пропаганда потребно користити изразе и речник које одређена 
група разумије. Пропагандист се мора доживјети као припадник којој је порука 
намијењена, односно као један од нас. Према томе, различитим групама треба се 
обраћати различитим терминологијом и начином, на један се начин обраћа омладини, 
на други радницима, трећи интелектуалцима итд. 8. Димензија непосредности: у 
разради сваке пропагандне активности важно је водити рачуна о томе употребљавају 
ли се чињенице из прошлости или оне које се односе на актуелни тренутак. Уопштено 
се може констатовати да се политика која у датом тренутку нема одговарајућих 
аргумената себи у прилог, више враћа у прошлост, тражећи у њој оправдање за своје 
актуелне потезе (према И. Шибер, Основе политичке психологије, Политичка култура, 
Загреб 1998, 337–342)

13 “Изгледа да обичан човјек најтеже подноси осјећање да се не поистовећује са неком 
већом групом. Тако да колико год се њемачки грађани противили начелима нацизма, 
ако морају да бирају између усамљености и осјећаја да припадају Њемачкој, већина 
ће одабрати ово друго“ (Е. Фром, Бекство од слободе, Напријед, Загреб 1986, 148)
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апо стро фи ра ње про па ганд ног на че ла пер со на ли за ци је по ли ти ке – ин-
ден ти фи ка ци ју од ре ђе не по ли ти ке са од ре ђе ним по ли ти ча рем, ли де-
ром, во ђом - фи ре ром, од но сно, до во ђе ње у не рас ки ди ву ве зу од ре ђе ног 
по ли тич ког про гра ма и иде ја са јед ном или ви ше кон крет них лич но сти.

Сам Хи тлер је био свје стан усло ва ко ји до при но се че жњи за под-
чи ње но шћу, те у том сми слу у свом дје лу “Мо ја бор ба” (Main kampf) и 
да је из вр стан опис ста ња по је дин ца ко ји при су ству је јед ном ма сов ном 
ску пу.14 Ј. Ге белс у истом ду ху опи су је ма се: “Љу ди уоп ште ни шта не 
же ле, сем да се њи ма при стој но вла да“.15 Успјех на ци стич ке про па ган-
де ре зул тат је из ван ред ног уви да у пси хо ло ги ју и на чин раз ми шља ња и 
по на ша ња обич ног чо вје ка.

У свом ра ду на про па ган ди Ге белс је из ри чи то во дио ра чу на о по-
да ци ма до би је ним ис тра жи ва њи ма оба вје штај них слу жби. На тај на чин 
мо гло се во ди ти ра чу на о же ља ма љу ди и упра во у ту свр ху ко ри сти ти 
про па ган ду - у су прот ном, уко ли ко она ни је у скла ду са пре о вла ђу ју ћим 
оче ки ва њи ма и на да ма, не дје ло твор на је. “У не си гур ним вре ме ни ма” 
пи сао је Ге белс, “по сто ји глад за ви је сти ма, јер ако ми не ће мо да ти ин-
фор ма ци је, та да ће ин фор ма ци ју да ти не при ја тељ и љу ди ће слу ша ти 
не при ја тељ ске ра ди о ста ни це,” У на че лу, цен зу ри салн су оне ин фор ма-
ци је ко је би мо гле дје ло ва ти на мо рал, као што су ин фор ма ци је о са бо-
та жа ма, де зер тер ству, ра за ра њи ма ње мач ких гра до ва и сл.16

Ј. Ге белс је пре по ру чи вао да тре ба ко ри сти ти дје ли мич ну исти ну 
и не из бје га ва ти го во ри ти ства ри ко је је су тач не, али је њи хо ву тач ност 
те шко про вје ри ти.  Про па ганд ни ма те ри јал не мо же би ти у цје ли ни из-
ми шљен, мо ра по сто ја ти не ка ре ал на, исти ни та осно ва. Да би то ме до-
ско чио, Ј. Ге белс је, као што то чи ни и са вре ме на еко ном ска про па ган да, 
ства рао но во сти кроз ак ци ју, од но сно ства рао је до га ђа је ко је је за тим 

14 О психологији појединца Хитлер каже сљедеће: “Масовни скуп је нужан, макар само 
зато што на њему појединац – који се као присталица каквог новог покрета, осјећа 
усамљен, те га лако спопада страх од усамљености први пут добија представу о 
једној већој заједници, а то на већину људи дјелује као окрепљење и охрабрење... Ако 
из своје мале радионице или из великог предузећа, гдје се осјећа веома сићушан, први 
пут дође на масовни скуп гдје га окружују хиљаде и хиљаде људи истог убјеђења ... 
он сам подлијеже чаробном утицају онога што зовемо масовном сугестијом” (према 
Е. Фром, Бекство од слободе, Напријед, Загреб 1986,  156).

15 Они за њега представљају исто што и камен за вајара. Занимљиво је да је током 
политичке борбе која је вођена Њемачкој у прољеће 1932, Гебелс, као шеф Хитлерове 
пропагандне службе, у жељи да остави утисак на људе и придобије их за своје циљеве, 
изјављује: „...да ће у Хитлеровој пропагандној кампањи, ради успјеха на предстојећим 
предсједничким изборима, употријебити америчке методе на америчком нивоу“. И 
заиста, преливање између извјесних облика рекламе и пропаганде дешава се у оба 
смјера. (Ф. Бретон, Изманипулисана ријеч, Clio, Београд 2000, 65).

16 И. Шибер, Основе социјалне психологије, Загреб 1998,  343.
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про па ганд но ко ри стио. Је дан од Ге бел со вих ста во ва био је да је мно го 
ва жни је раз ви ја ти сво ју про па ган да не го су зби ја ти не при ја тељ ску, јер је 
био ми шље ња да не тре ба гу би ти сна гу у стал ном су про ста вља њу. Та-
ко ђе, Ге белс је сма трао да су ин фор ма ци је рат но сред ство, њи хо ва уло-
га је да слу же ра ту и ње го вим ци ље ви ма, а не ин фор ми са њу. Ге белс је 
ко ри стио и ри је чи не при ја те ља као сна жно про па ганд но сред ство17 Оно 
што сва ка ко тре ба на по ме ну ти, а кад је ри јеч о про па ган ди на ци стич-
ке Ње мач ке, је сте и њен од нос пре ма не при ја тељ ској про па ган ди.18 С 
об зи ром на то да је не при ја тељ ска про па ган да мо гла сна жно да уз др ма 
по вје ре ње у њи хо ву про па ган ду, на ци сти су овом про бле му по ку ша ва-
ли до ско чи ти на нај бо ље мо гу ће на чи не. У слу ча је ви ма та кве про па-
ган де са ја ким осно ва ма рје ше ње, од но сно сво је вр стан про тив у дар је 
био упра во иступ са мог Хи тле ра или по зна то на че ло пе ро на ли за ци је 
по ли ти ке у ком би на ци ји са упо тре бом тех ни ка ди рект ног и вер ти кал ног 
про па ганд ног дје ло ва ња.

У на ци стич кој про па ган ди на и ла зи мо још на не ке иде је да на шње 
мо дер не про па ган де, ко је су до при ни је ле ње ном успје ху и ши ро ком 
при хва та њу. Не за о би ла зно ме ђу  њи ма је сва ка ко и ко се пр ви обра ти 
јав но сти - уви јек је у пра ву.19 Ге белс је пи сао: „Про па ган да је, по јед-
но ста вљу ју ћи ми сли ма са и сво де ћи их на при ми тив не ше ме, мо гла да 
пред ста ви сло же не про це се по ли тич ког и еко ном ског жи во та нај јед но-
став ни јим тер ми ни ма“. Ка да је пак тре ба ло из вр ши ти сво је вр сни „про-
па ганд ни удар“, ко ри шће ни су струч ни, не ја сни тер ми ни (З. Сла ву је вић, 
2005:58).

По след њих го ди на ра та, ка да је пре ста ло сли је по по вје ре ње у 
слу жбе не ви је сти, Ге белс се слу жио гла си на ма ко је је углав ном пла си-
рао по сред ством не у трал них зе ма ља (Пор ту гал, Тур ска). Дје ло ва ло се 

17 Сачињен је и објављен попис Черчилових дотадашњих лажних изјава и наглашено 
је 10 тачака, што је снажно одјекнуло у неутралним земљама (И. Шибер, Основе 
политичке психологије, Политичка култура, Загреб 1998,  345).

18 “Заступајући и проводећи офанзивну пропаганда није пропустио да нагласи да се 
– најбоље брани онај ко напада. Дефанзивна пропаганда увијек у себи садржи и 
елеменат могуће кривице, док се напротив окривљивањем непријатеља он ставља под 
сумњу. Илустрацију те позитивно – негативне димензије чине следећи сегменти: а. 
Клеветање Велике Британије у њеним односима са САД. Наглашавају се супротности 
с обзиром на британске колоније, историјску супротстављеност са САД у погледу 
културе, економије, политике …б. Наглашавају се позитивни односи Њемачке и 
САД. Ствара се слика благонаклоности према САД у подручју политике, културе 
и економије. ц. Хваљење САД, њене политике и институција.” (И. Шибер, Основе 
политичке психологије, Политичка култура, Загреб 1998,  340).

19 На примјер, губитак Кијева је у Њемачкој одмах објављен, како би се предухитрила 
друга страна да развије пропаганду која би као посљедицу имала ширење страха и 
несигурности међу њемачким становништвом.
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у скла ду са ло гич ким на че лом да оно што се чу је од не ко га не у трал ног, 
има ве ћу шан су да бу де при хва ће но.

* * *
Да би се уоп ште уочи ла, про па ган да мо ра при ву ћи ауди то ри јум, 

за ин те ре со ва ти га и нај че шће се да је кроз ме диј ко ји при вла чи ве ли ку 
па жњу (ра дио, те ле ви зи ја, по ли тич ки пла кат)  - то је јед но од основ них 
пра ви ла про па ган де ко је је на ци стич ка про па ган да до сљед но спо во ди-
ла. Сход но то ме, у Ње мач кој тог вре ме на да ван је по се бан ак це нат на 
фил му као ме диј ко ји дје лу је ви зу ел но и аку стич ки, ко ји је, с јед не стра-
не, за ба ва и умјет ност, а с дру ге, пак, про па ган да. Филм и про па ган да 
су од са мог по чет ка би ли у ве о ма бли ској ве зи да је со вјет ски филм-
ски ре ди тељ С. Еј зен штајн из нио не са мо сво је схва та ње овог ме ди ја: 
»Филм ни је са мо про ста за ба ва, он је од ре ђен да спро ве де про па ган ду 
со вјет ске др жа ве и ње них иде ја ме ђу на ро ди ма«. Сли чан став је из нио 
и на ци ста др Руст: »У ши ре њу на ше на ци о нал-со ци ја ли стич ке иде о ло-
ги је ми не зна мо бо љи ме диј од фил ма – при је све га за нај мла ђе на ше 
гра ђа не, уче ни ке«. На ци о нал-со ци ја ли стич ка др жа ва про ми шље но ко-
ри сти филм као пре но сник сво је иде о ло ги је. По ме ну ти Еј зен штајн је 
ре жи рао је дан од нај зна чај ни јих фил мо ва – Кр ста ри ца По тем кин  јер 
је овај филм до нио не што но во у на чи ну из ра жа ва ња пре ко дра ма тич-
них сце на, ја ких емо ци ја, гла сне му зи ке и угло ва сни ма ња, при ка зу ју ћи 
ре во лу ци о нар не до га ђа је у Пе тро гра ду 1905. го ди не. Али по ред то га, 
филм је имао и ја сне про па ганд не на мје ре – упо тре бу ре во лу ци о нар-
не бор бе на ро да про тив ти ран ских ре жи ма у свим зе мља ма ко ји тла че 
рад ни ке и се ља ке. Ј. Ге белс је са вје то вао да се стил овог фил ма ко пи ра 
за на ци стич ки филм “По бје да на за па ду”, чи ме је по стиг нут за па жен 
успјех. Обје др жа ве, и Со вјет ски Са вез и на ци стич ка Ње мач ка, пред ња-
чи ле су у ко ри шће њу фил ма као сред ства про па ган де у свим ње го вим 
ви до ви ма. На ци сти су ве о ма бри жљи во и упор но ко ри сти ли исто риј-
ске и ми то ло шке мо ти ве, те ме ко је су ве ли ча ле при ја тељ ство у бор би, 
па три о ти зам, су пер и ор ност Ње ма ца и ин фе ри ор ност Је вре ја и дру гих 
ни жих на ро да. Слич не те ме су ко ри сти ли и ита ли јан ски фа ши стич ки 
ре ди те љи. Ки не ма то гра фи ја на ци стич ке Ње мач ке је пред ња чи ла у то-
ме, у че му се ис ти ца ла Ле ни Рај фен штал, ре жи сер ка чи ја нај по зна ти-
ја оства ре ња – Три јумф во ље о Нир нбе шким пар тиј ским ми тин зи ма, 
Олим пи ја о олим пиј ским игра ма у Бер ли ну 1936. го ди не и дру ги.20 Та-
20 “Зато није ни чудо што се број дјеце којима су филмови приказивани преко школских 

пројектора попео са 650. 000 у 1934. на 3 милиона у 1939. години” (М. Тадић, Основи 
међународне пропаганде, БИНА, Београд 2002, 209). Индоктринација у образовном 
процесу и свакодневно персуазивно дјеловање огледало се у колективним спортским 
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ко ђе, и у дру гим сег мен ти ма кул ту ре, по пут мо ну мен тал не ар хи тек-
ту ре, књи жев но сти и др, на сто ја ло се пу тем ин ди рект ног и ди фу зног 
про па ганд ног дје ло ва ња по ја ча ти пер су а зив ни ефе кат ди рект них ви-
до ва убје ђи ва ња. По ред ја сног ука зи ва ња на по тре бу во ђе ња ра чу на да 
по па ганд ни са др жај мо ра до ћи до при ма о ца, у овој Ге бел со вој на зна ци  
ви ди се и огро ман зна чај те ле ви зи је као про па ганд ног ме ди ја да нас. 

Ге белс је ја ча ју ћи Хи тле ров имиџ фал си фи ко вао про ро чан ства 
Но стра да му са, ко пи ра ју ћи на пер га мент из XVI ви је ка про ра чан ство 
ко је је пред ви ђа ло ве ли ку по бје ду „вој ске ко ја но си крст са ис кри вље-
ним кра ко ви ма“. По сли је пр вих ве ћих по ра за, мит је про ши рен, на ја-
вом про на ла ска чу до твор ног оруж ја ко ји ће Њем ци са ми от кри ти  и без 
про бле ма до би ти рат – у че му се огле да про па ганд на тех ни ка шо ки ра ња 
пу бли ке, пу тем пла си ра ња шо кант них са др жа ја у вре ме ну кри зе ка да се 
„иш че ку је нео че ки ва но“. У Дру гом свјет ском ра ту ње мач ка про па ганд-
на стра те ги ја сли је ди ла је вој ну стра те ги ју му ње ви тог ра та (Blit zkri eg) 
– на кон по стиг ну ћа вој не по бје де ни ко не ће ни мо ћи ни смје ти по ста-
вља ти пи та ња о исти ни то сти ин фор ма ци ја ко је су то ме прет хо ди ле. Ка-
ко се сам рат про ду жа вао, по ступ но је до ла зи ла на ви дје ло стра хо ви та 
исти на да је ве ли ки дио до та да шње пре зен то ва не ре ал но сти – у ства ри 
пре ва ра и не и сти на.21

На ци стич ки ре жим је тај ко ји је под ути ца јем, углав ном, Хи тле ра 
и Ге бел са до нио нај ве ће ино ва ци је у ко ри шће њу про па ган де као са мо-
стал ног оруж ја за мо би ли за ци ју ње мач ких ма са око па ро ла као што су 
осва ја ње жи вот ног про сто ра и од бра на ње мач ког на ро да (сма тра ног 
ари јев ским, тј. чи стим и су пер и ор ним де лом би је ле ра се) а што је све 
би ла увер ти ра за ус по ста вља ње хи ља ду го ди шњег ари јев ског цар ства. 
За раз ли ку од про па ган де ко му ни стич ког ти па, ко ја мо би ли за ци ју обич-
но уте ме љу је на кон крет ним ци ље ви ма, на ци стич ка про па ган да ни је 
де фи ни са ла пре ци зне ци ље ве не го је ви ше те жи ла да иза зо ве емо ци о-
нал ни шок, уве ли ко игра ју ћи на кар ту ира ци о нал но сти ма се. Она је на-
сто ја ла да у ма си про бу ди успа ва ну мр жњу и те жњу за мо ћи. Ка рак те-
ри стич на цр та те про па ган де је сте то да се ма ње ишло за иде јом, а ви ше 
за тим да се у ма си иза зо ве пси хо ло шки шок, и то ко ри шће њем тех ни ка 

активностима, у наметању свијести о надмоћи аријевске расе, у планском и 
програмираном одгоју “аријевске дјеце” и сл.

21 Како је Њемачка губила рат, тако је све већа пажња била посвећивана понашању, а при 
крају рата сам Гебелс је записао:“Сада не можемо више ништа учинити пропагандом, 
оно што им треба то су побједе и само побједе”. Ова изјава, свакако, одражава и 
својеврсно разочарење не само сагледивим исходом рата, већ и властитом немоћи да 
се након десетогодишњег успјешног контролисања и манипулисања јавношћу суочи 
са неуспјехом (И. Шибер, Основе политичке психологије, Политичка култура, Загреб 
1998,  346).
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и по сту па ка ко ји ком би но ва но де лу ју. Фа ши стич ку Ита ли ју су ка рак те-
ри са ле слич не тен ден ци је, са те а трал ним ма ни фе ста ци ја ма, па ра да ма, 
ску по ви ма, по ве зи ва њем са не ка да шњим Рим ским цар ством и ње го вом 
тра ди ци јом, из гра ђи ва ња кул та лич но сти ду чеа, кор по ра тив не др жа ве, 
„бор бе них сно по ва“,  и др.22

Radenko ŠćEKIć, PhD

TO TA LI TA RIAN PRO PA GAN DA OF FA SCISM AND 
NA TI O NAL-SO CI A LISM

Sum mary

Du ring the ti me of fa scism and na zism the sta te be co mes to tal, me a ning that 
everything be co mes sub or di na ted to a sta te and mi li tary hi e rarchy with “un mi sta ka-
ble” le a der at its head. Whi le in Italy was in si sted on cor po ra ti ve sta te, the na zis we re 
mo re emp ha si zing the mo ve ment and the na tion. From the real be gin ning of Na zi’s 
ru le, the re has been or ga ni zed a Mi ni stry for pe o ple’s edu ca tion and pro pa gan da 
wit hin the go vern ment, with Jo sepg Go e bels in char ge.  Mi ni stry has an in flu en ce 
on cre a tion of cer tain vi ew on the world, and de als with pro pa gan da tro ugh every 
de part ment in dif fe rent are as of so cial li fe. For the mi li ons of pe o ple, Hi tler’s na zist 
sta te was equ a li zed with Ger many it self. Its re gi me, un der the in flu en ce of do mi-
nantly Hi tler and Go e bels, has bro ught the most im por tant ino va ti ons in using the 
pro pa gan da as the auto no mus tool for mo bi li za tion of the Ger man ma ses.

22 “Фашистичка Италија наводи се као прва држава која је инстру ментализовала фудбал 
у политичке сврхе. За ту сврху употребљено је, пре свега, Друго светско првенство у 
фудбалу, које је одржано 1934. године у Италији. Мусолини је том приликом чланове 
италијанске фудбалске репрезентације назвао „војницима у служби нације.” (према 
И. Чоловић, Политика симбола, Б92, Београд 1997, 268)
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По че ци ру дар ства у сре дњ о вје ков ној Cрбији ве зу ју се за Бр ско во 
на Та ри, у под нож ју пла ни не Бје ла си це. Ру дар ску про из во дњу су по кре-
ну ли Са си, њемач ки ру да ри. До шав ши у Ср би ју они су уна при је ди ли 
ру дар ску про из во дњу, њихо вим до ла ском по чи ње но во раз до бље у раз-
во ју сре дњ о вје ков ног ру дар ства на овим про сто ри ма.

На чи ни от кри ва ња руд них ле жи шта у сре дњ ем ви је ку да нас су 
нам не по зна ти. Вје ро ват но су им као смјер ни це слу жи ли тра го ви ан-
тич ког ру дар ства. Те шко је утвр ди ти у ко јим је све епо ха ма вр ше на екс-

UDC: 622.3(497.16 Брсково)”12/15”
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пло а та ци ја у јед ном руд ни ку, по што је сва ка но ви ја ру дар ска ак тив ност 
ско ро у пот пу но сти уни шта ва ла остат ке прет ход ног. Ар хе о ло шка и ге о-
ло шка ис тра жи ва ња ко ји ма би се утвр ди ло из ко јих све пе ри о да по ти чу 
тра го ви ру дар ства на Бр ско ву у њего вој око ли ни ни је су вр ше на. Да нас 
је нај ве ћи дио тих ста рих ра до ва и дру гих ар хе о ло шких оста та ка (на ро-
чи то на Бр ско ву) уни штен по кре та њ ем са вре ме не ру дар ске про из во дње. 

Да је област По тар ја би ла на се ље на у до ба Ри мља на свје до чи дио 
са чу ва ног нат пи са на ла тин ском је зи ку ко ји је у По љи ма, код да на шњ ег 
Мој ков ца, про на шао Ан дри ја Јо ви ће вић. Са чу ван је био са мо де сни дио 
пло че са нат пи сом.1 По тен ци јал на ар хе о ло шка на ла зи шта у око ли ни са 
на зна ка ма ан тич ког на сље ђа још че ка ју да бу ду ис тра же на.2

Низ вод но од До бри ло ви не на Ле вер Та ри от кри ве ни су оста ци на-
се ља из илир ског и рим ског пе ри о да.3 У ата ру се ла Ча ди ња код При је по-
ља про на ђе ни су оста ци руд ни ка из рим ског пе ри о да, њего во по сто ја ње 
по свје до че но је епи граф ским спо ме ни ци ма про на ђе ним на Ко ло вра ту 
код При је по ља.4

Је дан од по сред них до ка за да је на про сто ру сре дњ ег По тар ја во-
ђе на ру да и у рим ско до ба је су тра го ви ру дар ске ак тив но сти са чу ва ни 
у то по ни ми ји. Ка да се го во ри о ру дар ству у Бр ско ву мо ра се има ти у 
ви ду да се тра го ви ру дар ске ак тив но сти на ла зе на јед ном ши рем под-
руч ју сре дњ ег По тар ја. На про сто ру Го рњ ег Ле пен ца, сје вер но од Бр-
ско ва, на ла зи се то по ним Ме таљ ка. По ри је кло ове ри је чи тре ба тра жи-
ти у рим ском на зи ву за руд ник me tal la и за ру дар ство ars me tal li ca.5 На 
де сној оба ли Та ре, код се ла Ва шко ва по сто ји по тес Ме та ли ца ко ји још 
ви ше ука зу је на рим ско ру дар ство. Чи њ е ни ца да се Са си пр во по ми њу 
у Бр ско ву, а да их ка сни је на ла зи мо на про сто ру срп ске сре дњ о вје ков не 
др жа ве углав ном у обла сти ма за ко је се са си гур но шћу зна да је на њима 
би ла ве ли ка ру дар ска ак тив ност и у рим ско до ба го во ри о то ме да се и у 
до ба Ри мља на би ло ру дар ске про из во дње у Бр ско ву и око ли ни. Ма ла је 
мо гућ ност да су Са си до ве де ни да пр во по кре ну ру дар ску про из во дњу 
у под руч је те шко про ход ног сре дњ ег По тар ја, а да та мо већ ни је би ло 
1 А. Јовићевић, Историја Мораче до 1820. године, Чачак 1927, 6. Данас се о судбини 

тог дијела плоче са натписом ништа не зна. Не знамо да ли је пронађен на својој 
пробитној локацији или је ту пренијет. 

2 Приликом проширења сеоског гробља 70-их година XX вијека у Прошћењу, на десној 
обали Таре, по ријечима мјештана наилазило се на остатке гробница зиданих циглом, 
могуће из античког периода. 

3 М. Војиновић, Пљеваљски крај. Прошлост и поријекло становништва, Пљевља 
1999, 121.

4 М. Мирковић, Из историје Полимља у римско доба, Годишњак Центра за балка но-
лошка испитивања 14, Сарајево 1975, 95-108.

5 Г. Томовић, Средњовековна рударска топонимија у околини Пријепоља, Милешевски 
записи 2, Пријепоље 1997, 91-99, 93, 94.
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тра го ва ру дар ске ак тив но сти из ра ни јих епо ха. Ми шље ња смо да је Бр-
ско во и ци је ли про стор сре дњ ег По тар ја би ло де мо граф ски и ру дар ски 
ак тив но и у рим ско до ба, и да се ру дар ство на овом про сто ру на ста вља-
ло на ру дар ски ре вир По ли мља.

До шав ши на про стор Бал ка на Ср би су до ни је ли и јед но став не 
тех ни ке у ру да ре њу, об ра ди ме та ла, по себ но гво жђа; на тај на чин за до-
во ља ва ли су сво је по тре бе за ала том и оруж јем.6 Та про ду ци ја је сва ка ко 
би ла ма лог оби ма, на ни воу за нат ске ак тив но сти. Као прет по став ка сто-
ји да је но вац из вре ме на кра ља Ра до сла ва (1227-1234) ко ван од ме та ла 
из срп ских руд ни ка. Пра ви по че так ва ђе ња ру де и њене пре ра де у знат-
но ве ћем оби му ве зу је се за Бр ско во.

Бр ско во се пр ви пут по ми ње у од лу ци Град ског ви је ћа у Ко то ру 
од 22. ав гу ста 1243. го ди не. Том од лу ком ре гу ли ше се из воз ви на у Бр-
ско во.7 Име овог гра да про ши ри ће се и на окол ну те ри то ри ју, по њему 
ће и жу па у сре дњ ем По тар ју би ти на зва на бр сков ском.8

У на у ци још ни је тач но утвр ђе но ода кле су Са си до шли и ко је су 
би ле окол но сти под ко ји ма су се на се ли ли у Ср би ји.9 Пр ва мо гућ ност 
је да их је краљ Урош I (1243-1276) по звао у Ср би ју ци љем да као из-
у зет но струч ни ру да ри по кре ну ру дар ску про из во дњу.10 У при лог овој 
мо гућ но сти го во ри Ма вро Ор бин ко ји ка же да је ра шки краљ Сте фан 
- та ко он зо ве Уро ша I - до вео у зе мљу Њем це, вје ште ру дар ству ко ји су 
отво ри ли руд ни ке: „... и та ко, бла го да ре ћи руд ни ци ма ко је му ови отво-
ри ше, по ра сте ве о ма њего во бла го и по ста де ве о ма бо гат. Ово ни су 
уме ли њего ви прет ход ни ци, па су жи ве ли при про сто, не бри ну ћи се за 
са ку пља ње бла га и сти ца ње нов ца.“11

Дру га мо гућ ност је да су се они из Ер де ља, гдје су би ли пр во бит-
но на се ље ни, пред про ва лом Та та ра по чет ком пе те де це ни је XI II ви је ка 
скло ни ли у пла нин ска под руч ја Ср би је гдје су за др жа ли сво је по вла сти-
це ко је су има ли у Угар ској.12 Њихов пр ви по мен у из во ри ма ве зу је се за 
Бр ско во. У Стон ској по ве љи кра ља Уро ша I сто ји да је гра ни ца пла ни-
не Смр јеч ник код Бр ско ва ишла „уз бр до над Са се“.13 Бр ско во је убр зо 
6 Р. ћук, Античко и словенско наслеђе, у књизи: С. ћирковић, Д. Ковачевић-Којић, Р. 

ћук, Старо српско рударство, Београд-Нови Сад 2002, 11-19, 18.
7 Д. Синдик, О првом помену Брскова, ИЧ LVI, Београд 2008, 305-309.
8 О првом помену жупе Брсково и њеној територији видјети у: С. Мишић, Потарје у 

средњем веку, Гласник Завичајног музеја, књ. 5, Пљевља 2006, 9-17.
9 О Сасима видјети у: М. Динић, За историју рударства у средњовековној Србији и 

Босни I, САН, Посебна издања, књига CCXL, Београд 1955, 1-27.
10 К. Јиречек, Историја Срба I, Београд 1981, 286.
11 М. Орбин, Краљевство Словена, Београд 1968, 24.
12 В. ћоровић, Брсково, Гласник географског друштва, св. XX, Београд 1934, 40-49, 44.
13 Г. Томовић, Из историје Средњег Полимља од VII до XVII века, у књизи: Манастир 

Светог Николе у Подврху, Београд 2006, 33 (Стонска повеља, прилог 1) 
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по њихо вом до ла ску до би ло уре ђе ње по узо ру на оно ко је су до ни је ли 
из сво је до мо ви не. Ни је су са чу ва не по ве ље о њихо вим при ви ле ги ја ма, 
из ка сни јих из во ра зна мо да је њихо ва ауто но ми ја об у хва та ла пра во да 
оба вља ју све по сло ве у про це су ва ђе ња и пре ра де ру де, а као ка то ли ци 
ужи ва ли су сло бо ду вје ро и спо ви је сти.14 Са си су уна при је ди ли срп ско 
ру дар ство ти ме што су при ми је ни ли тех ни ку ко ја је ре зул ти ра ла да ле ко 
ве ћом про из во дњ ом и што су по че ли да екс пло а ти шу пле ме ни те ме та ле 
(сре бро, ба кар и оло во). Уни је ли су но ви не при отва ра њу руд ни ка, ко-
па њу ру де и њеној пре ра ди. Све те ак тив но сти би ле су пра ће не но вом 
ор га ни за ци јом ра да. 

Ру дар ство сре дњ ег ви је ка под ра зу ми је ва ло је дви је вр сте по сло ва, 
пр во су би ле ак тив но сти ве за не за ва ђе ње ру де, дру ги дио је би ла њена 
пре ра да. Ко па ње ру де би ло је усло вље но по ло жа јем руд них ле жи шта 
док је њена пре ра да мо ра ла би ти при ла го ђе на те ре ну да би би ла што 
бли жа во де ним то ко ви ма са ве ли ким при род ним па дом.15 Ве ћа уда ље-
ност про сто ра на ко ји ма се ру да ко па ла од оних на ко ји ма се пре ра ђи-
ва ла успо ра ва ла је про из во дњу и по ве ћа ва ла њене тро шко ве. Про стор 
Бр ско ва и око ли не гдје је ру да ва ђе на бо гат је во де ним то ко ви ма ве ли ког 
при род ног па да та ко да тран спорт из ва ђе не ру де до мје ста гдје се она 
то пи ла и пре чи шћа ва ла ни је пред ста вљао про блем и ни је из и ски вао ве-
ће до дат не из дат ке. 

Про стор Бр ско ва уда љен је око пет ки ло ме та ра ис точ но од да-
на шњ ег Мој ков ца у под нож ју Бје ла си це. На њему су би ли при мјет ни 
тра го ви не ка да шњ ег ру дар ског на се ља, на До га њ и ца ма су се на зи ра ли 
оста ци цр кве и дво ра не.16 Да нас је тај про стор у ве ли кој мје ри за тр пан 
шља ком и де ва сти ран. 

Ру дар ска про из во дња за хва та ла је знат но ве ћу област, али је на 
Бр ско ву би ла нај ин те зив ни ја. На про сто ру по вр ши не око 10ha (500м 
ду жи не у прав цу ју го за пад-сје ве ро и сток и 200 м ши ри не у прав цу сје-
ве ро за пад-ју го и сток) про на ђе но је око 150 ру дар ских ока на.17 „Про ма-
14 С. ћирковић, Неостварена аутономија: Градско друштво у Србији и Босни ,у: 

Работници, војници, духовници, Друштва средњовековног Балкана, Београд 1997, 
259-276, 261.

15 С. ћирковић, Рудници и рударски послови, Старо српско рударство, 49-64.
16 Б. Вуловић, Средњовековни град, рудник и насеље Брсково, Музеји VII, Београд 1952, 

75-86.
17 Ј. Draškoci, Brskovo, Beograd 1937 (манускрипт). Фонд стручне документације ЈУ 

Републички завод за геолошка истраживања Подгорица, документ бр. 902-14, 1. 
Истражне радове у периоду 1929-1939 обављала су енглеска акционарска друштва 
са сједиштем у Трепчи. Она су била узела у концесију истраживања на простору 
Брскова и околине. Послије II свјетског рата истраживања су настављена, као и 
послије покретања производње у савременом руднику „Брсково“. Монтан-геолошки 
извјештаји коришћени у овом раду потичу из тих истраживања. Љубазно нам их 
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тра њ ем на те ре ну, ка ко у ужем де лу та ко и у ши рој око ли ни, мо же се 
за па зи ти ве ли ки број ста рих ру дар ских ра до ва, а то су оста ци ве ли ког 
бро ја шах ти, пот ко па и дје ли мич но по вр шин ских пре ри ва, за тим на-
ла зи шта многобрoјних шља ки шта - што све свје до чи о не ка да шњ им 
обим ним ис тра жним и екс пло а та ци о ним ра до ви ма.“18 У тим сво јим 
ра до ви ма сре дњ о вје ков ни ру да ри ни је су се спу шта ли ни же од ни воа 
ри је ке Руд ни це, ни је су ишли у ду би ну ви ше од 70 м. По што је руд-
на зо на па да ла под углом од око 45° че сте су би ле по ја ве ка скад ног 
спу шта ња ок ни ма, при мјет не су и по ја ве на кнад них из во ђе ња ра до ва. 
Ка ко би спри је чи ли об ру ша ва ње и за си па ње ис ко па вр ши ли су њихо-
во под гра ђи ва ње (на и ла зи ло се на пот пу но очу ва не ход ни ке са под-
гра да ма ко је су још уви јек до бро пр ко си ле вре ме ну). У ци љу што ве ће 
без бјед но сти прак ти ко ва ли су да за ла жу ок на са сва ке стра не (чак и 
па тос) та ко што су у за ло жним да ска ма пра ви ли жље бо ве (фал це ве) 
да би се бо ље укло пи ле јед на у дру гу. На та кве ход ни ке на и ла зи ло се 
обич но у бо га тим руд ним зо на ма. Та ко ђе, сву да гдје су ми сли ли да су 
ок на ис цр пље на и ру да по ва ђе на вр ши ли су за пу њ а ва ња са др ве ном 
гра ђом.19

У Бр ско ву је углав ном екс пло а ти сан га ле нит из ко га се до би-
ја ло оло во а вје ро ват но и сре бро. У ма њ ој мје ри ис ко ри шћа ва ни су 
хал ко пи рит, ма ла хит и азу рит за до би ја ње ба кра.20 Ра до ви су би ли ор-
јен ти са ни та мо гдје је би ла бо га ти ја ру да, на њу су че шће на и ла зи ли 
у шкри ља вој зо ни, не по сред но по ред еруп тив них сти је на, то су ма ња 
со чив ца, му гле или дје ло ви крат ких ис пре ки да них жи ца.21 Из ван ове 
глав не зо не, ста рих ра до ва има и пре ма Ме де ном гув ну и да ље у Жу-
тим пр ли ма али се њихов број знат но сма њ у је. На њима са ми ма, гдје 
је от кри ве но цен трал но ору ђе ње, ста рих ра до ва је вр ло ма ло, иако је 
на по вр ши ни има ло ин ди ка ци ја за ја вља ње ору ђе ња као и на оста лим 
те ре ни ма. Вје ро ват но их је од би ја ла вр ло твр да сти је на си ли фи ко ва ни 
пор фи рит, за ко је је ве за но ору ђе ње. Из гле да да ни је су има ли до вољ но 
раз ви је ну тех ни ку да би у њему ра ди ли пот ко пе или ок на, због то га су 
та мо на пра ви ли ма ло без у спје шних по ку ша ја. На том про сто ру су се 
за до во љи ли екс пло а та ци јом ма њ их жи ча них по ја ва не што ис точ ни је у 

је уступио на коришћење Ранко Свркота, инжењер рударске геологије, за шта му 
изражавамо захвалност.

18 С. Бошковић, Олово – цинкано рудно лежиште Брсково (Црна Гора), Брсково, 
фебруара 1954, 2 (манускрипт). Овај монтан-геолошки извјештај пронашао сам у 
архиви некадашњег рудника Брсково у Мојковцу. На документу нема сигнатуре. 

19 С. Бошковић, Олово – цинкано рудно лежиште Брсково (Црна Гора), 2.
20 Ј. Томић, Гр. Гагарин, Брсково и литолошки састав Бјеласице, Гласник српског 

географског друштва, св. XX, Београд 1934, 50-61, 52. 
21 С. Бошковић, Олово – цинкано рудно лежиште Брсково (Црна Гора), 2.



200 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

шкриљ ци ма и пор фи ри ту за ко је је при ми је ће но да има ју из вје стан са-
др жај зла та (до 14gr/T).22 

Оста ци ста рих ра до ва при мјет ни су на ви ше мје ста у око ли ни Бр-
ско ва. Ула зи нај ве ћи број њих (ми сли се на оне ко ји ни је су би ли за-
хва ће ни са вре ме ном екс пло а та ци јом) за тр па ни су из без бје до но сних 
раз ло га. По ри је чи ма мје шта на би ло је ру дар ских ока на ко ја су ду бо ко 
до пи ра ла у уз ви ше ње на чи јем се вр ху на ла зе оста ци зи ди на утвр ђе ња 
ко је је кон тро ли са ло цје ло ку пан про стор Бр ско ва и око ли не, по зна то 
као бр сков ски град. На про сто ру Цр ног кр ша (де сна оба ла Руд ни це) 
та ко ђе има оста та ка сре дњ о вје ков них ру дар ских ра до ва. Де ша ва ло се 
да се на па ди на ма бр је го ва око Бр ско ва зе мља од ро ни или усљед ја ких 
не по го да сна жне бу ји це ки ше на пра ве ду бо ке усје ке иза ко јих се по ја-
вљу ју ула зи у ста ре ру до ко пе. Ста рих ра до ва има на про сто ру Твр дог 
по то ка, Бу ко ве гла ве, за тим у Бје ло је вић кој ри је ци, Вра го до лу (из во ри-
шни дио Бје ло је вић ке ри је ке на пла ни ни Бје ла си ци).23 На под руч ју ове 
пла ни не тра го ви ста рих ра до ва про на ђе ни су и на про сто ру По бр ђа, 
Муч ни це24, Зе ко ве гла ве25. У пи та њу су обла сти Бје ла си це ко је гра ви ти-
ра ју Бр ско ву и до ли ни Та ре. 

У мно гим од тих ста рих ра до ва на ђе ни су оста ци њихо ве тех ни-
ке: ста ри ала ти, че ки ћи, дли је та, ло па те, кар ли це, сто ли це-тро но шци 
за рад у сје де ћем по ло жа ју у пот ко пи ма, сту бе за спу шта ње кроз шах-
те, ка па од ву не не тка ни не...26 Овај про на ђе ни ар хе о ло шки ма те ри јал 
пред ста вља ве о ма зна чај но свје до чан ство за про у ча ва ње на чи на ра да 
сре дњ о вје ков них ру да ра у Бр ско ву. У ка квим су усло ви ма ра ди ли сре-
дњ о вје ков ни ру да ри у Бр ско ву мо жда нај бо ље свје до че тро но шци за 
рад у сје де ћем по ло жа ју по што су ок на би ла ма лог про мје ра да се у 
њима ни је мо гло ра ди ти у ус прав ном по ло жа ју. Да би мо гли да ко па ју 
ру ду мо ра ли су ко ри сти ти лам пе за освје тље ње ока на. Је дан од про-
бле ма ових ру да ра би ла је и хлад но ћа, из тог раз ло га но си ли су и ка пе 
од ву не не тка ни не, оне су им пру жа ле не ку вр сту за шти те у то ку ра да. 
Про на ђе на ужад од ли ке су слу жи ла за из вла че ње ру де на по вр ши ну 
зе мље. Ло па те и кар ли це су ко ри шће не у про це су пре би ра ња и пра ња 
ру де, ак тив но сти ко је су прет хо ди ле њеном то пље њу. Све ово пред ста-
22 С. Бошковић, Лежиште цинка-олова-бакра и пирита „Брсково“, Црна Гора, 

Годишњи извјештај за 1958 годину (манускрипт), Фонд стручне документације ЈУ 
Републички завод за геолошка истраживања Подгорица, документ бр. 520, 2.

23 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 2. 
24 Ј. Томић, Гр. Гагарин, Брсково и литолошки састав Бјеласице, 52.
25 П. Новиков, Извјештај, Фонд стручне документације ЈУ Републички завод за 

геолошка истраживања Подгорица, документ бр. 902 (5). 
26 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 3. Нажалост, мало је сачуваних 

остатака њихове технике, они се налазе у Завичајном музеју у Бијелом Пољу.
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вља ври је дан му зеј ски ма те ри јал за про у ча ва ње на чи на ра да сре дњ о-
вје ков них ру да ра.

Пре ра да ру де на овом про сто ру би ла је скон цен три са на око то-
ко ва Руд ни це и Бје ло је вић ке ри је ке. Нај ве ћа шља ки шта на ла зе се уз 
ри је ку Руд ни цу, пре ма Бр ско ву, ве ћи ном у го рњ ем то ку гдје је ина че и 
ва ђе на ру да. Ве ли ка шља ки шта на ла зе се и у Бје ло је вић кој ри је ци, из-
над мје ста гдје уви ре Твр ди по ток; оста та ка шља ке има и у Вра го до лу 
на пла ни ни Бје ла си ци.27 И да нас се мо гу по ред ри је ке Руд ни це ви дје ти 
го ми ле тро ске (шља ке). 

Тра го ви ру дар ске ак тив но сти на Бр ско ву и њего вој око ли ни са-
чу ва ни су у то по ни ми ји. Не ки на зи ви свје до че о са мом про сто ру гдје је 
ру да ва ђе на и о њеном ка рак те ру, док се дру ги до во де у ве зу са од ре ђе-
ним рад ним опе ра ци ја ма у то ку њене пре ра де. Ме де но гув но је на зва но 
по ле жи шту ба кар не ру де. Жу та пр ла или пр ла уоп ште пред ста вља ју 
про стор гдје се ру да пе кла и сит ни ла при је то пље ња.28 Сул фид не ру де 
су при је то пље ња пр же не (ро што ва не)29 - по тој рад ној опе ра ци ји Пр жи-
шта су до би ла име. На про сто ру Угља ра (по тес код Бје ло је вић ке ри је ке) 
спре мао се др ве ни угаљ за ви гњ е ве по мо ћу ко јих се ру да то пи ла, док 
на зив Ви гњ и шта во ди по ри је кло од на зи ва за ста ра ру дар ска по стро је-
ња. На зи ви мје ста Жа ров ни це и Лив ни це та ко ђе су ве за ни за ру дар ску 
ак тив ност. На пла ни ни Бје ла си ци број ни су ми кро то по ни ми ру па и ру пе 
што ука зу је на ис тра жно- екс пло а та ци о не по сло ве. Ка да се го во ри о ру-
дар ству у Бр ско ву и уоп ште мо ра се има ти у ви ду да сва от кри ве на ок на 
ни је су би ла бо га та ру дом. Ово се на ро чи то од но си на оне про сто ре гдје 
их на те ре ну има у ма њ ем бро ју. Не ка од њих су би ла чи сто про спек ци-
о на, ис тра жног ка рак те ра. 

За наш рад ин те ре сант на је и област Би о град ског је зе ра и њего ве 
око ли не, пре дио Кра ље вог ко ла у под нож ју је зе ра на де сној оба ли Та-
ре. У око ли ни Би о град ског је зе ра про на ђен је ве ћи број ста рих ра до ва, 
док су шља ки шта от кри ве на на про сто ру ис под је зе ра.30 За по кре та ње 
ру дар ских по стро је ња на то ме те ре ну ко ри ште на је во да ри је ке Је зер-
шти це ко ја је ото ка са мог је зе ра. По зна то је да се вр хов но пра во вла да ра 
и њено трај но при су ство у ру дар ским мје сти ма ис по ља ва ло у узи ма њу 
дан ка по зна тог као ур бу ра. О њеном из но су са зна је мо на осно ву ака-
та из осман ског вре ме на. Вје ро ват но је за вла да ра узи ма на осми на или 

27 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 2.
28 V. Simić, Prilog za poznavanje naše starije terminologije u rudarstvu, Zbornik radova XVI, 

Rudarsko –geolоško-metalurški fakultet i institut za bakar u Boru, Bor 1974, 147-190, 173.
29 С. ћирковић, Рудници и рударски послови, Старо српско рударство, 54.
30 Ц. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 2.
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де се ти на ис ко па не ру де.31 Без су мње, и у Бр ско ву вла да ру је при па дао 
дио ис ко па не ру де. Она је од ла зи ла за куп ни ци ма ца ри на ко ји су да ље, у 
име вла да ра и о њего вом тро шку вр ши ли, њену пре ра ду све до до би ја-
ња ме та ла. У За ко ну о руд ни ци ма де спо та Сте фа на Ла за ре ви ћа у ви ше 
на вра та го во ри се о ур бу ра ри ма, чи нов ни ци ма ко ји су да ва ли кон це си ју 
за екс пло а та ци ју руд них по ља, од ре ђи ва ли њего ву ве ли чи ну, ску пља ли 
да нак - ур бу ру.32 У ру дар ској тер ми но ло ги ји сре дњ ег ви је ка на на шим 

31 С. ћирковић, Производња злата, сребра и бакра у централним областима Балкана 
до почетка новог века, Војници, рабoтници, духовници, 79-103, 98.

32 Н. Радојчић, Закон о рудницима деспота Стефана Лазаревића, Београд 1962, 39-49.

Сл.бр.1

Сл.бр.2
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про сто ри ма уста ли ла се за то пи о ни цу ру де, због зна ча ја ко ји је он у 
њој имао, ста ра ри јеч за то чак - ко ло. Оста ци про на ђе не шља ке на том 
под руч ју ја сно го во ре да је Кра ље во ко ло до би ло име јер је ту то пље на 
ру да, док пр ва при јеч у име ну ово га мје ста, ре кло би се, ви ше од ра жа ва 
на род ну тра ди ци ју и сје ћа ње да је на том про сто ру не кад би ло ру дар ске 
про из во дње не го мо гућ ност да је ту пре ра ђи ва на ру да ко ја је при па да ла 
кра љу, као њего во ре гал но пра во. 

Ру дар ска ак тив ност у не што ма њ ем оби му од ви ја ла се и сје ве ро и-
сточ но од Бр ско ва, ка Ра ки ти, Ро го вом кр шу, се лу Ја буч но; оста ци пре ра-
ђе не ру де про на ђе ни су у Ра ки ти.33 Исто та ко, де по ни је шља ке от кри ве не 
су и у ри је ци Ле пе шни ци.34 И на овом про сто ру ру дар ство је по свје до че-
но у то по ни ми ји. Вје ро ват но је и Ми ја то во ко ло та ко ђе до би ло име по 
то пи о ни ци ру де (оно се на ла зи по ред Ле пе шни це у ко јој има оста та ка 
шља ке). Угља ри (на Бје ла си ци) и ћу му ра на свје до че о про це су пра вље-
ња угља (ћу му ра) за то пи о ни цу. Ру дар ством је би ла за хва ће на и ли је ва 
оба ла ри је ке Та ре, под руч је да на шње Шти та ри це. Зна тан број ста рих ра-
до ва от кри вен је у Шти та рич кој ри је ци35, док су оста ци ба кар не згу ре 
33 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 2.
34 J. Draškoci, Brskovo, 1.
35 Л. Нет, Извјештај о прегледу манганских рудишта у Црној Гори (манускрипт), 

Панчево, јул 1950, Фонд стручне документације Републички завод за геолошка 
истраживања, Подгорица, документ бр. 255, 7.

Сл.бр.3
ОстацирударскетехникеизсредњовјековногБрскова:

сл.бр.1-лампазаосвјетљењерударскихокана,
сл.бр.2-остацидрвенихкарлицазаисијавањеруде,

сл.бр.3-остацидрвенихлопатица(Завичајнимузеј,БијелоПоље)
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про на ђе ни у до ли ни до њ ег то ка исте ри је ке.36 И на про сто ру Шти та ри це 
има на зи ва пред је ла и мје ста ко ја свје до че о ру да ре њу: Ма ли и Ве ли ки 
пре пран, Сре бр на до ли на... Име овог се ла по ка зу је да је ту у сре дњ ем ви-
је ку би ло на се ље за на тли ја ко ји су се ба ви ли из ра дом шти то ва.37 Ру дар ска 
про из во дња је на тај на чин до при ни је ла и раз во ју за нат ских ак тив но сти.

Ру дар ска ак тив ност је по ред ових про сто ра вје ро ват но об у хва та-
ла и дру га под руч ја у По тар ју - оста та ка ру дар ских ак тив но сти слич них 
они ма у Бр ско ву и око ли ни има и на бе ран ском ди је лу Бје ла си це. Што 
се ти че при бли жног бро ја ста рих ра до ва на Бр ско ву, њега је те шко про-
ци је ни ти. На са мом Бр ско ву их је би ло око 150, ми шље ња смо да њихов 
уку пан број ни је пре ла зио 300-400. „Ви ди се да је овај те рен био при-
ву као вр ло жи ву па жњу ста рих ру да ра ко ји су екс пло а ти са ли бо га ти ју 
оло во-цин ка ну ру да чу са знат ни јим са др жа јем сре бра и да при вид ним  
не ста ја њ ем бо га те ру де у Бр ско ву они су се упу ти ли и у ши ри те рен, 
че сто и та мо гдје ни је би ло ни ка квих знат ни јих ре зул та та, за ма њ им 
руд ним жи ца ма, без не ке прак тич не ври јед но сти.“38 Пре ра да ру де би ла 
је скон цен три са на око Руд ни це, Бје ло је вић ке ри је ке, Је зер шти це, Шти-
та рич ке ри је ке, Ле пе шни це, а вје ро вар но и око Ра кит ске ри је ке. 

У мон тан-ге о ло шким из вје шта ји ма на шли смо ана ли зу са мо јед-
ног узор ка шља ке из Бр ско ва. Та шља ка, по ред оста лог, са др жа ла је и 
4,60 % оло ва, 0,30 % ба кра, 14,46 % гво жђа, као и 50 гр сре бра у то ни.39 
На осно ву јед ног узор ка не мо же мо до но си ти по у зда не за кључ ке о ни-
воу раз ви је но сти ме та лур шке тех ни ке у Бр ско ву. 

Бр ско во је са при мор ским гра до ви ма би ло по ве за но раз гра на том 
мре жом пу те ва - из њега су ишли пу те ви ка тр го ви ма у уну тра шњ о-
сти Ср би је.40 На про сто ру Бр ско ва и окол них под руч ја мо гу се на те-
ре ну уочи ти оста ци сре дњ о вје ков них пу те ва и прав ци њихо вог пру жа-
ња. Усљед из гра дње при ступ них пу те ва за по тре бе са вре ме ног руд ни ка, 
екс пло а та ци о них ак тив но сти, про би ја ња се о ских пу те ва као и ути ца ја 
при род них узро ка (бу ји це, од ро ни), они су са мо мје сти мич но очу ва ни 
и уоч љи ви, али се тра се њихо вог пру жа ња мо гу ре ког но сци ра ти на те-
ре ну. Од До га њ и ца на Бр ско ву је дан је пут ишао пре ко ри је ке Руд ни це, 
пео се на Ме де но гув но и пре ко по те са Ви шњ и це из би ја на Че лин ску 
ко су, од ње је скре тао де сно у прав цу Ускоч ког по то ка и ис под да на шњ-
ег гро бља у за се о ку Гил но ге спу штао се на Ми ја то во ко ло. Овај пут у 
36 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 2.
37 О оружју у средњовјековној Србији видјети: Г. Шкриванић, Оружје у средњовековној 

Србији, Босни и Дубровнику, Београд 1957.
38 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 3.
39 J. Draškoci, Brskovo, 2.
40 Детаљно о овим путевима видјети: Г. Шкриванић, Путеви у средњовековној Србији, 

Београд 1974.
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на ро ду је по знат као „Ма цур ски пут“. Он је пред ста вљао нај кра ћу ко му-
ни ка ци ју из Бр ско ва и По тар ја у област По ли мља. Од Ми ја то ва ко ла пут 
је да ље ишао до ли ном Ле пе шни це и Љу бо ви ђе. Од Бр ско ва је дан је пут 
ишао пре ко Бје ло је ви ћа у прав цу Би о град ског је зе ра и Кра ље вог ко ла. 
При ли ком гра дње пу та од Кра ље вог ко ла ка Би о град ском је зе ру кра јем 
XIX ви је ка от кри ве на је кал др ма ста рог сре дњ о вје ков ног пу та.41 Уз ри-
је ку Руд ни цу ишао је је дан кол ски пут на Про да не, Под буч је, Ив ко во 
по ље и сти зао под Муч ни цу на Бје ла си цу. Ови ста ри пу те ви про ла зи ли 
су, зна чи, пре ко пред је ла гдје је ру дар ска ак тив ност би ла нај ин те зив ни-
ја. Пут ко ји је за Бр ско во ишао из при мор ја пре ко ма на сти ра Мо ра че на 
Тре ба ље во спу штао се (пре ко се ла Шти та ри це) у до ли ну Та ре код да на-
шњ их Го рњ их По ља. О то ме нам свје до чи на зив Вар да у Го рњ им По љи-
ма. Та кви на зи ви обич но озна ча ва ју мје сто гдје су се на ла зи ле стра же 
ко је су чу ва ле пу те ве.42

При ро да ру дар ских по сло ва, при је све га ве ли чи на и сло же ност 
по стро је ња, би ли су пре пре ка да по је ди нац и ма ла гру па љу ди бу ду 
у мо гућ но сти да са ми ор га ни зу ју ру дар ску про из во дњу. Нео п ход ност 
удру жи ва ња и ор га ни зо ва ња ис по ља ва ла се на ви ше раз ли чи тих ни воа, 
на пр вом мје сту при оку пља њу рад не сна ге по треб не да са оба ве по сло-
ви. Удру жи ва ње је би ло нео п ход но и због по тре ба за ма те ри ја лом нео п-
ход ним у то ку ра да. Исто та ко, нео ход на су би ла и сред ства за рад да би 
се до шло до ре зул та та. У сре дњ о вје ков ном ру дар ском пра ву у Евро пи, 
па и у Ср би ји, по зна ти су би ли ор га ни зо ва ни об ли ци по год ни да по ве жу 
и одр же на оку пу оне ко ји су би ли за ин те ре со ва ни за ру дар ску про из-
во дњу, ка ко оне ко ји су ра ди ли и про из во ди ли, та ко и оне ко ји су са мо 
ула га ли сред ства и пре ко њих уче ство ва ли у про из во дњи.43 Удру жи ва ње 
ра да и ка пи та ла би ло је, без су мње, при сут но и у Бр ско ву. Са си су као 
стру чњ а ци по кре ну ли ру дар ску про из во дњу али су исто вре ме но би ли 
и вла сни ци (гвар ци) дје ло ва руд ни ка (ока на). Раз ви је не тр го вач ке ве зе 
из ме ђу Бр ско ва и Ду бров ни ка ре зул ти ра ле су ти ме да су и Ду бров ча-
ни сво јим ка пи та лом, као пред у зет ни ци, узи ма ли уче шће у ру дар ској 
про из во дњи у Бр ско ву.44 Ко то ра ни, по да ни ци срп ских вла да ра, та ко ђе 
су уче сто ва ли у екс пло а та ци ји бр сков ских руд ни ка. Са чу ван је по да так 
да су Ко то ра ни Ми хо Спи ца и Ма те Абреа 1333. и 1335. го ди не би ли 
за куп ци бр сков ског руд ни ка ба кра.45 Вре ме ном су и до ма ћи љу ди, за-
41 Глас Црногорца, број 41, Цетиње 1886.
42 Г. Шкриванић, Путеви у средњовековној србији, 39.
43 С. ћирковић, Предузетништво и рударско право, Старо Српско рударство, 79-93.
44 I. Voje, Brskovo in vrednost srebra v srednjem veku, Zgodovinski časopis, X-XI (1956-

1957), Ljubljana 1957, 285-295.
45 A Mayer, Monumenta Catarensia I, Zagreb 1951, 2, 49,153; И. Стјепчевић, Р. Ковијанић, 

Злато и бакар старог Брскова, ИЗ IX (1953), 271-276.
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хва љу ју ћи еко ном ском сна же њу, узе ли уче шће у по сло ви ма ве за ним за 
ор га ни за ци ју ру дар ске про из во дње.

У из во ри ма на ла зи мо да се у Бр ско ву, на пр вом мје сту про зво-
ди ло сре бро. Оно се по ми ње као пред мет из во зне тр го ви не; ве ли ка ко-
ли чи на сре бра пре тва ра на је у но вац ко ји је у бр сков ској це ки ко ван у 
ве ли ким еми си ја ма.

Ме та ли екс пло а ти са ни у Бр ско ву, при је све га сре бро, при вла чи ли 
су тр гов це из при мор ја, углав ном Ду бров ча не и Ко то ра не. Бр сков ско 
сре бро би ло је ци је њ е но због до брог ква ли те та. Пр ви по да так о из во зу 
сре бра из Бр ско ва у Ду бров ник по ти че из 1280. го ди не. У до ку мен ту 
ко ји го во ри о тој тр го вач кој тран сак ци ји ро ба је де кла ри са на као во сак, 
мо гу ће из без бје до но сних раз ло га.46 Тр го ви на сре бром оба вља ла се што 
је мо гу ће дис крет ни је јер су жи во ти тр го ва ца би ли угро же ни.47 У из во-
ри ма се по ми ње не ко ли ко вр ста сре бра: сре бро (ar gen tum), фи но сре бро 
(ar gen tum fi num), сре бро са од ре ђе ном ко ли чи ном зла та у се би (ar gen to 
de gla ma). Пр ви по да ци о тр го ви ни глам ским сре бром на овим про сто-
ри ма за би ље же ни су у јед ној ду бро вач кој хро ни ци гдје код го ди не 1279. 
сто ји за пи са но да су бо сан ски тр гов ци до пре ми ли у Ду бров ник мно го 
сре бра по ми је ша ног са зла том. По што се зна дa бо сан ски руд ни ци ни-
је су да ва ли глам ско сре бро мо гли би смо прет по ста ви ти да је ри јеч о 
сре бру из Бр ско ва.48 Чи њ е ни ца да се у том до ку мен ту не го во ри пре ци-
зно ода кле је то сре бро на во ди нас да пр ви си гу ран по мен о тр го ви ни 
сре бром из Бр ско ва ипак ве же мо за 1280. го ди ну. До ку мен та XIV ви је ка 
ди рект но го во ре о глам ском сре бру из Бр ско ва. Го ди не 1335. по ми ње 
се „ar gen tum de Bre scoa qu od di xit te ne re aurum“; то сре бро има ло је ци-
је ну од 15 пер пе ра за јед ну ли тру.49 Из не што ка сни јег пе ри о да има мо 
по дат ке о знат но бо љем ква ли те ту бр сков ског сре бра. У за ду жни ци из 
1357. го ди не тро ји ца тр го ва ца из Бр ско ва до би ја ју у Ду бров ни ку на кре-
дит 600 пер пе ра, с тим што су би ли оба ве зни да дуг под ми ре сре бром 
до брог ква ли те та „de yper pe ris XXI I II li bra ar gen ti fi ni.“ Јед на ли тра бр-
сков ског сре бра ври је дје ла је у овом слу ча ју 24 пер пе ра.50 Про цен ту ал-
но из ра же но у пр вом слу ча ју бр сков ско сре бро има ло је око 1 % зла та51 
а у дру гом око 5 % зла та.52 Ко тор ски спо ме ни ци пру жа ју по да так ко ји 
46 Г. Чремошник, Канцеларијски и нотарски списи 1278-1301, Београд 1932, 30, бр. 26.
47 С. ћирковић, Д. Ковачевић, Трговина у средњовековној Босни, ЈИЧ 2, Београд 1962, 

108.
48 И. Воје, Argentum de glama, ИЧ 16-17 (1970), 15-43, 16.
49 Исто, 18.
50 I. Voje, Brskovo in vrednost srebra v srednjem veku, 287.
51 В. Винавер, Проблем производње сребра у средњовјековној Србији, ИЗ 17 (1960), 481-

512-500.
52 В. Винавер, Прилози историји племенитих метала, цена надница, средњовековни 
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го во ри о још ве ћем про цен ту зла та у бр сков ском сре бру. На осно ву тог 
до ку мен та из 1333. го ди не из ве ден је за кљу чак да је сре бро из Бр ско ва 
са др жа ло у се би 8,33 % зла та.53 По ре ђе ња ра ди, но во брд ско сре бро са-
др жа ло је у се би 16,67 % зла та.54 

По ред сре бра у Бр ско ву је екс пло а ти сан и ба кар. Са чу ва ни су, 
исти на у ма њ ем бро ју, по да ци ко ји се од но се на тр го ви ну овим ме та-
лом. Из два тр го вач ка уго во ра скло пље на у Ко то ру 1333. и 1335. го ди не 
ви ди се да је из Бр ско ва из ве зе но око 150 то на ба кра.55.

У про це су про из во дње сре бра као уз гре дан про из вод до би ја но 
је оло во. У из во ри ма не ма по да та ка о тр го ви ни бр сков ским оло вом. У 
зидинaма ста ре цр кве на До га њ и ца ма на ђе но је пре ра ђе но оло во.56 На 
ва ђе ње ру де оло ва у Бр ско ву и око ли ни ука зу је то по ним и ма њи по ток 
Пла ви ште, сје ве ро и сточ но од Бје ло је ви ћа. Овај на зив ука зу је на ру ду 
пла ви цу, ка ко је на на шим ру ди шти ма на зи ва на ок сид на олов на ру да – 
це ру зит.57 

О про зво дњи и пре ра ди гво жђа у сре дњ ем ви је ку у из во ри ма има-
мо ма ло по да та ка. Ако је и би ло пре ра де ру де гво жђа у Бр ско ву, она 
ни је мо гла под ми ри ти ло кал не по тре бе па су би ли при мо ра ни да уво зе 
пред ме те од гво жђа. Јед ном ду бро вач ком тр гов цу укра де но је у Бр ско ву 
1372. го ди не 10 гво зде них ра о ни ка.58

Ин те зив на ру дар ска про из во дња и про дук ци ја сре бра пред ста-
вља ли су до бру осно ву да се у Бр ско ву поч не ко ва ти но вац у ве ли ким 
еми си ја ма. У Ср би ји је ко ва ње нов ца об но вље но уво ђе њ ем ди на ра по 
узо ру на ве не ци јан ске гро ше. Ана ли зом сти ла нов ца, од но сно утвр ђи-
ва њ ем узо ра у ве не ци јан ском гро шу, кон ста то ва но је да срп ски но вац 
ко пи ра стил ве не ци јан ских гро ша ко ји се пр ви пут по ја вљу ју на нов цу 
ду жда Ра ни је ра Зе на (1253-1268). На тај на чин до би је на је као ter mi nus 
post qu em 1253. годинa ка да је мо гло за по че ти ко ва ње нов ца у Ср би ји.59 
У ври је ме Уро ша I и њего вих си но ва Дра гу ти на и Ми лу ти на срп ски 
но вац ко ван у Бр ско ву и дру гим ков ни ца ма по из гле ду, те жи ни и уну-
тра шњ ој ври јед но сти (фи но ћи, про цен ту сре бра) од го ва рао је мле тач-

Дубровник, ИГ 1-2 (1960), 51-93, 80.
53 А. Mayer, Monumenta Catarensia I, sv. 2, 55; И. Стјепчевић, Р. Ковијанић, Злато и 

бакар старог Брскова, 272-273.
54 К. Јиречек, Историја Срба II , Београд 1981, 175.
55 А. Mayer, Monumenta Catarensia 1, sv. 2, 49, 153; И. Стјепчевић, Р. Ковијанић, Злато 

и бакар старог Брскова, 273-274. 
56 С. Бошковић, Годишњи извјештај за 1958. годину, 3.
57 В. Симић, Надо и плавити, термини наше старе производње гвожђа, Ономатолошки 

прилози 2 (1981), 143-150, 148.
58 М. Благојевић, Земљорадња у средњовековној Србији, Београд 2004, 50.
59 В. Иванишевић, Новчарство средњовековне Србије, Београд 2001, 97.
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ком ма та па ну.60 Да би за бра ни ла упо тре бу срп ског нов ца на свом и тр-
жи шти ма ко ја су би ла при влач на за њене тр гов це мле тач ка вла да је од 
по чет ка 80-их го ди на XI II ви је ка па то ком на ред них не ко ли ко де це ни ја 
пред у зи ма ла низ мје ра.61 О ква ли те ту бр сков ског нов ца и ко ли чи ни сре-
бра ко је је пре ра ђи ва но у Бр ско ву нај бо ље го во ри до ку мент из 1285. го-
ди не гдје се ви ди да је уну тра шња ври јед ност нов ца ко ва ног у Бр ско ву 
од го ва ра ла пре чи шће ном сре бру.62 Бр сков ска це ка би ла је ор га ни зо ва на 
та ко што је вје ро ват но да ва на у за куп - у до ку мен ту из 1281. го ди не по-
ми њу се не ки за куп ци ков ни це и ца ри не у Бр ско ву. 63 

За хва љу ју ћи ру дар ству и тр го ви ни, при је све га ме та ли ма, Бр ско во 
је у дру гој по ло ви ни XI II ви је ка по ста ло го то во нај ва жни ји при вред ни 
цен тар Ср би је. У њему је фор ми ра но на се ље њемач ких ру да ра од ко јих 
су не ки рас по ла га ли не ма лим имет ком.64 Бр ско во је сво јим еко ном ским 
зна ча јем убр зо при ву кло тр гов це и дру ге по слов не љу де при мор ских 
гра до ва ко ји су на шли ин те ре са да с њим одр жа ва ју ди на мич не еко ном-
ске ве зе. На ро чи то су се Ду бров ча ни ис ти ца ли у тр го вии са Бр ско вом. 
О зна ча ју Бр ско ва за ду бро вач ке при вред не ак тив но сти нај бо ље го во ри 
чи њ е ни ца да у њему има мо по мен пр вог ду бро вач ког кон зу ла у Ср би ји 
(1278. год.). Његов за да так је био да, у окви ру рје ша ва ња спо ро ва сво јих 
су на род ни ка, шти ти и ин те ре се ду бро вач ких тр го ва ца и дру гих по слов-
них љу ди из Ду бров ни ка у Бр ско ву. Они су из Бр ско ва, по ред ме та ла, 
из во зи ли во сак, ко же, кр зна и дру гу ро бу, док су у Бр ско во до пре ма ли 
за чи не, со, ви но, тка ни не65. Од сре ди не XIV ви је ка че шће се у из во ри ма 
ја вља ју до ма ћи тр гов ци из Бр ско ва ко ји узи ма ју у Ду бров ни ку кре дит и 
тр гу ју ра зно вр сном ро бом.66 

Раз вој ру дар ства под ста кло је и сна же ње за нат ских ак тив но сти, 
из ра ђу ју се пред ме ти за по тре бе ло кал ног тр жи шта. Нај че шће у из во ри-
ма на ла зи мо по ме не зла та ра у Бр ско ву. Њихо ва дје лат ност у том тр гу и 
руд ни ку обич но се до во ди у ве зу с ко ва њ ем нов ца у бр сков ској ков ни ци. 
Осим зла та ра по ми њу се кра јем XI II ви је ка и кр зна ри.67 Се ла Шти та ри-
60 Р. ћук, Србија и Венеција у XIII и XIV веку, Београд 1986, 24.
61 О овим мјерама видјети : Р. ћук, Србија и Венеција у XIII и XIV веку, 23-35.
62 Г. Чремошник, Канцеларијски и нотарски списи 1278-1301, 145, бр. 383. 
63 Исто, 78, бр. 195.
64 Исто, 36, бр. 37.
65 Р. ћук, Почеци рударства и привредни успон Србије, у: Краљ Владислав и Србија XIII 

века, Београд 2003, 99-106; Г. Чремошник, Увозна трговина Србије год. 1282 и 1283, 
Споменик СКА 62, Београд 1925, 61-69.

66 И. Воје, Прилог проучавању домаћих трговаца Србије у XIV и XV веку као и 
трговачкох веза са Дубровником. Ослобођење градова у Србији од Турака 1862-1867. 
год, Београд 1970, 87-102.

67 Р. ћук, Србија и Венеција у XIII и XIV веку, 42, 140; И. Стјепчевић, Р. Ковијанић, 
Злато и бакар старог Брскова, 273.
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ца и Мај сто ро ви на, оба у бли зи ни Бр ско ва, ука зу ју на раз ли чи ту за нат-
ску ак тив ност ко ја се раз ви ја ла око тог зна чај ног ру дар ског и тр го вач-
ког цен тра (из ра да шти то ва и фи ни јих за нат ских про из во да). Та ко су се 
вре ме ном и до ма ћи љу ди по че ли ба ви ти за нат ском дје лат но шћу. 

Про дук ци ја ме та ла у Бр ско ву има ла је ве ли ки зна чај за срп ску др-
жа ву и њене вла да ре. Тр го ви на ме та ли ма, ко ва ње нов ца, при хо ди од за-
ку па ца ри на и ков ни це да ли су сна жан под сти цај укуп ном по ли тич ком 
и еко ном ском сна же њу др жа ве Не ма њ и ћа. При хо ди од Бр ско ва омо гу-
ћи ли су вла да ри ма да по спје ше сво ју кти тор ску ак тив ност. Та ко зна мо 
да је краљ Ми лу тин при ло жио сво јој за ду жби ни ма на сти ру Ба њ ској 200 
пер пе ра као го ди шњи до хо дак од Бр ско ва. Го ди не 1319. краљ Ми лу-
тин је дао да се од сре бра из ра ди ол тар за крип ту ба зи ли ке св. Ни ко ле 
у Ба ри ју. То сре бро по ти ца ло је из срп ских сре дњ о вје ков них руд ни ка, 
сва ка ко и из Бр ско ва.68 

Про спе ри те ту овог руд ни ка по го до ва ло је низ окол но сти, на пр-
вом мје сту до ла зак Са са, бли зи на при вред но и кул тур но раз ви је ног По-
ли мља, ре ла тив на бли зи на при мор ских гра до ва (Ду бров ник, Ко тор), 
као и при род на упу ће ност срп ске др жа ве на тр жи шта ових гра до ва.

По чет ком XIV ви је ка отва ра ју се но ви руд ни ци у Ср би ји (Руд ник, 
Но во Бр до). Њихо ва руд на ле жи шта би ла су, из гле да, из да шни ја од бр-
сков ских. Њима ће Бр ско во усту пи ти при мат. Ова мје ста, као и дру га, 
све ви ше при вла че па жњу ду бро вач ких тр го ва ца и њихо вог ка пи та ла. 
Пре стан ком по ме на по је ди них мје ста у ду бро вач ким из во ри ма мо же се 
го во ри ти о њихо вом еко ном ском сла бље њу. То је слу чај и са Бр ско вом. 
Од 60- их го ди на XIV ви је ка све су рје ђи по ме ни Бр ско ва у ду бро вач-
ким до ку мен ти ма. Опа да њу Бр ско ва као тр го вач ког мје ста до при ни је ће 
и ме те жи у срп ској др жа ви по сли је смр ти ца ра Ду ша на. Ипак, чи ни се 
да је глав ни раз лог при вред не стаг на ци је чи та вог овог кра ја био пре кид 
ру дар ске ак тив но сти у Бр ско ву. У на у ци се сма тра да су ру дар ске ак тив-
но сти у Бр ско ву за мр ле услед ис цр пље но сти.69 Овај по јам ис цр пље но-
сти мо гао би би ти са мо ре ла ти ван. Као што смо ви дје ли сре дњ о вје ков-
ни ру да ри су екс пло а ти са ли са мо бо га ти ја руд на ле жи шта ко јих и ни је 
би ло мно го у по вр шин ском ди је лу, док им тех нич ке мо гућ но сти ни је су 
до зво ља ва ле да екс пло а ти шу ру ду у дру гим, бо га ти јим руд ним зо на ма. 

Су ко би об ла сних го спо да ра за хва ти ће и про стор По тар ја. Жу па 
Бр ско во ди је ли ће суд би ну обла сти Бран ко ви ћа.70 Да је ру дар ска про из-

68 Р. Михаљчић, Закони у старим српским исправама, Београд 2006, 42, 148; Р. 
Ковијанић, И. Стјепчевић, Културни живот старога Котора I, Цетиње 1957, 105.

69 В. Симић, Историјски развој нашег рударства, Београд 1951, 144; М. Динић, Брсково, 
Енциклопедија Југославије II, Загреб 1956, 243.

70 О овим догађајима видјети: С. Мишић, Потарје у средњем веку, 10.
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во дња у Бр ско ву у пр вој по ло ви ни XV ви је ка би ла го то во пре ки ну та, а 
оно за мр ло као тр го вач ко мје сто, свје до чи из вје штај ду бро вач ких по-
сла ни ка из ју ла 1433. го ди не гдје се Бр ско во убра ја у на пу ште на мје ста.71 

У овом кра ју, и при је па да под осман ску власт, Тур ци су др жа ли 
не ка се ла ко ја ће ући у по сје де осман ског вој ног за по вјед ни ка Иса-бе га 
Ис ха ко ви ћа. С под руч ја По тар ја из не ка да шње обла сти Ву ка Бран ко ви-
ћа то су би ла се ла Про шће ње, Стри чи на и Руј ко ви на. При ли ком по пи-
са 1455. го ди не из Иса –бе го вих ха со ва су за мје ном из у зе та два се ла у 
бр сков ском кра ју (Стри чи на и Руј ко ви на) и пре не се на у цар ски по сјед 
(хас), јер је на вод но у ис ти ма от кри вен руд ник Простен`је (Про шће ње) 
у Лим ским Ник ши ћи ма72. 

Се ло Про шће ње пр ви пут се по ми ње у Лим ској по ве љи кра ља 
Уро ша I (1254). Овом по ве љом Про шће ње је при ло же но ма на сти ру св. 
Пе тра на Ли му. Из опи са ме ђа овог се ла ви ди се да се оно про сти ра ло 
на де сној оба ли Та ре све до Пи са не је ле на сје ве ру. Као је дан од њего-
вих за се о ка по ми ње се и Стрч на (да нас Стри чи на, за се ок Про шће ња на 
де сној оба ли Та ре).73 Обич но се овај руд ник Простјен`је до во ди у ве зу 
са бр сков ским руд ни ци ма.74 При ли ком ис тра жних ра до ва 1931. го ди не 
про на ђе ни су ста ри ра до ви на ло ка ли те ту Ру до по ље.75 Област Ру дог по-
ља ула зи ла је у са став ата ра се ла Про шће ња.76 Зна чи и овај про стор на 
де сној оба ли Та ре био је за хва ћен ру дар ском ак тив но шћу. На ру дар ску 
ак тив ност у том под руч ју, по ред са мог то по ни ма Ру дог по ља, ука зу је и 
по тес Сре бр ни ца ко ја се на ла зи ис точ но од Ру дог По ља, из ме ђу њега и 
ри је ке Ље шта ни це. Тра го ва ру дар ских ак тив но сти са чу ва них у то по но-
ма сти ци има и на ши рем под руч ју, на зи ви се ла Цр ве на Ло ква, Ба ри це, 
ми кро то по ни ми ру пе, ру пи це, ја сно го во ре о по себ ном ру дар ском ре ви-
ру на том про сто ру ко ји се на ста вљао на ре вир пље ваљ ског кра ја. Ка ко 
се мо же кон ста то ва ти, и про стор Про шће ња био је за хва ћен ру дар ским 
ак тив но сти ма. Ми шље ња смо да се руд ник ко ји се по ми ње у осман-
71 К. Јиречек, Трговачки путеви и рудници србије и Босне у Средњем вијеку, Зборник 

Константина Јиречека I, Београд 1959, 207-303, 270.
72 H. Šabanović, Krajište Isa-bega Ishakovića - Zbirni katastarski popis iz 1455, Monumenta 

turcica II, Sarajevo 1964, 13-14, 22.
73 Љ. Стојановић, Стари српски хрисовуљи акта ... Споменик СКА 3 (1890), 9.
74 Р. ћук, Долазак Саса и успон Брскова, Старо српско рударство, 27.
75 „... Old workings were reported at Rudo Polje about 7 km of Sokolovica, but these could 

not be examined becouse they werе still snow covered.“ Trepca Mines, Ltd. Brskovo 
Concessions, Assassmеnt Work, Date may 1 st 1931, Exclusive Right, Locality Socolovica, 
Фонд стручне документације ЈУ Републички завод за геолошка истраживања, 
Подгорица, документ бр. 902 (4).

76 О детаљним границама овог Светопетровског посједа у Потарју видјети: С. Мишић, 
исто, 11; видјети и: Секција: Доњи Колашин, 1; 25000, Војно географски институт 
1972.
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ским из во ри ма (1455. го ди не) на ла зио на про сто ру сре дњ о вје ков ног се-
ла Про шће ња и да се не мо же по ис то вје ти ти са Бр ско вом. 

У не ким осман ским до ку мен ти ма из XVI ви је ка го во ри се о руд-
ни ку Бр ско во као о на се ље ном мје сту. Је дан до ку ме нат из 60-их го ди на 
тог ви је ка од но си се на по ста вља ње и по твр ђи ва ње кне за из на сљед-
не кне жев ске по ро ди це у Бр ско ву а дру ги го во ри о еми ну тог руд ни ка. 
Ва ђе ње ру де вр ше но је и та да у Бр ско ву, али се из до ку ме на та не ви ди 
ко ли ки је био обим те про из во дње и до ка да је тра ја ла ек пло а та ци ја тог 
руд ни ка.77

Miljan GOGIć

Sum mary

The are as aro und ri vers Ta ra and Lim we re pla ces of mi ning ac ti vity du ring 
the Ro man age. Fol lo wing the paths of an ci ent mi ning, the ex plo i ta ti on of Br sko vo 
mi nes was star ted by Ger man mi ners – Sa xons in the mid dle of the 13th cen tury. 
The ir ar ri val was the be gin ning of a new mi ning era in our are as. They im pro ved the 
Bal kan mi ning by using new met hods in ex trac ti on and pro ces sing the ore. They al so 
be gan the ex trac ti on of pre ci o us and non-fer ro us me tals.

Apart from Br sko vo and its sur ro un dings whe re the mi ning ac ti vi ti es we re 
at the ir most, it al so in clu ded ne arby are as (hill-si des of Bje la si ca, Bi o grad sko la ke 
vi ci nity, Sti ta ri ca). The pro ces sing of ore was con cen tra ted aro und the ri vers Rud ni-
ca, Bje lo je vic ka ri ver, Je zer sti ca, Sti ta ric ka ri ver, Le pe sni ca. The re ma ins of pro ces-
sed ore we re fo und aro und the se ri vers. Al so, the mi ning ac ti vi ti es left the ir tra ces 
in the to ponymy of this area (Pr zi sta, Uglja ri, Vig nji sta, Kra lje vo ko lo, Mi ja to vo 
ko lo….). It se ems that the me di e val mi ners ex trac ted smal ler ore oc cur ren ces ne ar 
the gro und’s sur fa ce. The re a sons for this we re tec hni cal pro blems (the hard ness of 
the rocks) that wo uldn’t let the ex trac ti on in much ric her ore de po sits. This was the 
ca u se for the mild mi ning dec li ne from the mid dle of the 14th cen tury, till its to tal 
ces sa tion by the end of it.

Sil ver, cop per and lead we re ex trac ted in Br sko vo. The Br sko vo sil ver was 
espe ci ally va lu a ble be ca u se of a per cen ta ge of gold. Lar ge qu an ti ti es of pro du ced 
me tals we re ex por ted to Du brov nik and Ko tor and then to Ve ni ce. A part of the pro-
ces sed sil ver was used for co i ning mo ney, pro bably from the be gin ning of the se cond 
half of the 13th cen tury. At this pe riod Br sko vo was the most im por tant eco no mic 
77 Историја Црне Горе III/1, Од почетка XVI до краја XVIII вијека, Градови под турском 

влашћу (М. Васић), Титоград 1975, 501-607, 519, 562.
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cen ter in Ser bia be ca u se of mi ning and tra ding. By the dec re a sing of the pro duc tion, 
tra ding con nec ti ons with Br sko vo gra du ally ce a sed and so did its eco no mic li fe.

So me Ot to man do cu ments from the mid dle of the 15th cen tury re veal that a 
new mi ne was open in the area of an old pa rish of Br sko vo cal led Pro sce nje. This 
mi ne is usu ally men ti o ned in con nec tion with the Br sko vo mi nes. Ho we ver, the 
re ma ins of the old works and the tra ces of mi ning ac ti vi ti es that are sa ved in the to-
ponymy of the mid dle ages are as of Pro sce nje imply that this is a se pa ra te mi ning 
area and that it can not be con nec ted to the Br sko vo mi ning.

Ne vert he less, the re are so me da ta abo ut Ot to mans’ ex plo i ta ti ons in the mi ne 
in the mid dle of the 16th cen tury.
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Овај осврт на на уч но дје ло ака де ми ка про фе со ра др Си ме ћир ко-
ви ћа, нај ве ћег ме ди е ви сте дру ге по ло ви не XX и пр ве де це ни је XXI ви је-
ка, не са мо у срп ској, цр но гор ској, не го и ју жно сло вен ској исто ри о гра-
фи ји, под стак нут је ње го вим од ла ском из ов зе маљ ског жи во та у вјеч ност 
- 14. но вем бра 2009. го ди не. Ово сло во ни је при год ни In me mo ri am, ка ко 
се обич но пи шу о пре ми ну лим ака де ми ци ма Цр но гор ске ака де ми је на у-
ка и умјет но сти, чи ји је он био члан од 1988. го ди не, већ по ку шај да се - с 
об зи ром на то да је у пи та њу из у зет но на уч но име и ве о ма угле дан са рад-
ник Ака де ми је, ве ли ки зна лац про шло сти Цр не Го ре, исто ри чар мо де р-
них на уч них по гле да у исто риј ској на у ци - струч ној и ши рој кул тур ној 
јав но сти, при је све га цр но гор ској, пред ста ви ње го во гро мад но на уч но 
дје ло. Ака де мик ћир ко вић је све му што је ра дио да вао по се бан пе чат и 
не на ме тљи ву из у зет ност. Био је из у зе тан на уч ни по сле ник ко ји је у исто-
ри о гра фи ји оста вио тра јан траг, не за о би ла зно дје ло и за бу дућ ност. Он је 
сво јим на уч ним ра дом и ис тра жи вач ким ре зул та ти ма из сред њо вје ков не 
исто ри је Зе те, По мор ја и гра до ва, Ху ма, ис точ не Хер це го ви не, За тар ја 
и По ли мља ко је чи не са вре ме ну цр но гор ску др жа ву, дао ви сок на уч ни 
до при нос исто ри о гра фи ји Цр не Го ре. Ме ђу тим, ово је са мо скро ман по-
ку шај, ви ше у оп шти јим на зна ка ма, да се по ка же шта је све ћир ко вић 
ко ри сно ура дио на уна пр је ђе њу исто ри о гра фи је уоп ште. 

Ка зи ва ње о лич но сти и опу су Си ме ћир ко ви ћа пи шем као ње-
гов ко ле га оп те ре ћен при ја тељ ством ко је тра је од при је шест де це ни ја, 
од сту дент ских да на. То при ја тељ ство не ис кљу чу је емо тив ност у по-
хва ла ма ње го вог дје ла, ма да ћу се тру ди ти да то не пре о вла да. Био је 
исто ри чар ве ли ког зна ња и мо дер них по гле да. Ре као бих Евро пе јац по 
по гле ди ма на дру штво, кул ту ру и лич ни на чин жи во та. Био је из у зе тан 
и сво јом по ја вом и др жа њем, от мен, го спод стве ног др жа ња, бла ге ри је-
чи, до бро ћу дан, то ле ран тан са го вор ник и по сто јан при ја тељ. Ње го вао 
је при ја тељ ство би ло не на ме тљи во, уви јек ис ка за но и то плим ри је чи ма. 
При мје ра ра ди на ве шћу да се у мо јој лич ној би бли о те ци на ла зе го то-
во све ње го ве књи ге, мо но гра фи је с то плим при ја тељ ским по све та ма. 
На јед ној од по сљед њих, О Исто ри о гра фи ји и ме то до ло ги ји (Бе о град 
2007), на пи сао је: ”Дра гом ко ле ги и при ја те љу Ми о ми ру Да ши ћу, с нај-
бо љим же ља ма Си ма ћир ко вић”. Ово ис ти чем због то га што је за и ста 
те шко пи са ти објек тив но о јед ном та квом ве ли ком при ја те љу и чо вје ку, а 
да се из бјег не пре тје ри ва ње у по хва ла ма, а то је ћир ко ви ћу би ло стра но.

I

Си ма ћир ко вић је ро ђен 29. ја ну а ра 1929. го ди не у Оси је ку. Ње-
гов отац Мир ко, ро дом из око ли не Ари ља, био је слу жбе ник Ју го сло-
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вен ског реч ног бро дар ства. ћир ко ви ћи, го во рио ми је, као и мно ги 
дру ги ста нов ни ци ужич ког кра ја (Ари ља, По же ге, Ужи ца, Ко сје ри ћа, 
Ива њи це, Зла ти бо ра и дру гих на се ља) во де по ри је кло из Цр не Го ре 
или Хер це го ви не. И он, као и ње го ви пре ци, имао је ан тро по ло шке 
од ли ке Ди нар ца, иако се то ни је за па жа ло по ње го вој од мје ре но сти, 
озбиљ ном др жа њу, го спод стве но сти и гра ђан ској угла ђе но сти. Био је 
чо вјек европ ских ма ни ра. На то је, по ред ли је пог вас пи та ња сте че ног 
у хар мо нич ној по ро ди ци, ути ца ло дје тињ ство и ста са ва ње уз ве ли ке 
ри је ке (Ду нав, Дра ву и Са ву) и жи вот у гра до ви ма (Оси је ку, Сом бо-
ру и Бе о гра ду) са раз ви је ном гра ђан ском кул ту ром. Основ ну шко лу је 
учио у Сом бо ру (1936-1940), у истом гра ду је за по чео и гим на зиј ско 
шко ло ва ње 1940/41, за тим на ста вио у Бе о гра ду, гдје се по ро ди ца пре-
се ли ла по сли је сло ма Кра ље ви не Ју го сла ви је, апри ла 1941. го ди не. У 
Бе о гра ду је под оку па тор ским ре жи мом за вр шио ма лу ма ту ру 1944. го-
ди не. Ви ше раз ре де гим на зи је је учио у Сом бо ру (1945-1948), гдје је 
као од ли чан ђак по ло жио ве ли ку ма ту ру. Пот пи сни ку је при чао да је 
још као гим на зи ја лац за во лио исто ри ју, чи тао је исто риј ска шти ва ко ја 
су му до ла зи ла до ру ку. Али та да још ни је био опре ди је љен за по зив 
исто ри ча ра. Пре лом ни тре ну так да се по све ти из у ча ва њу исто ри је до-
шао је у од лу ци да се упи ше на гру пу исто ри ја (1948) на Фи ло зоф ском 
фа кул те ту Бе о град ског уни вер зи те та. Сту ди је исто ри је за вр шио је са 
ви со ким оцје на ма (1952). 

Знам из на шег дру же ња (упо знао сам га као од лич ног сту ден та 
на по чет ку III го ди не сту ди ја), да му је же ља би ла да се по све ти ис тра-
жи ва њи ма исто ри је сред њег ви је ка. Тај пред мет је пре да вао про фе сор 
др Ми ха и ло Ди нић, вр стан струч њак у ме ди е ви сти ци. Већ тих го ди на 
С. ћир ко вић је по чео да об ја вљу је ма ње ис тра жи вач ке ра до ве у Исто-
риј ском гла сни ку. Имао је пред ност у од но су на мно ге, ина че, од лич не 
сту ден те из сво је ге не ра ци је јер је из вр сно го во рио ње мач ки, а био је 
упу ћен и у зна ње кла сич них је зи ка - ла тин ског и ста ро грч ког. Мо гао је 
да пра ти ли те ра ту ру и на фран цу ском је зи ку, а опре ди је љен за из у ча-
ва ње сред њег ви је ка срп ског на ро да на у чио је и ста ро сло вен ски. Ка да 
је ушао у ду бро вач ки и ве не ци јан ски ар хив си сте мат ски је при сту пио 
уче њу ита ли јан ског је зи ка на ко ме је би ло мно го гра ђе ко ју је тре ба ло 
из у ча ва ти, од но сно ту ма чи ти. 

Ва ља ре ћи да је у то ку сту ди ја С. ћир ко вић, осим про фе со ра Ди-
ни ћа, ко ји га је оп чи нио сво јим зна њем срп ске исто ри је сред њег ви-
је ка и пре ци зном ме то до ло ги јом ис тра жи ва ња, био ми ље ник и дру гих 
сво јих про фе со ра. Бе о град ска исто ри о граф ска шко ла - ко јој су на уч ни 
смјер да ва ли ис так ну ти про фе со ри: Ге ор ги је Остро гор ски, ви зан то лог 
и до да нас не пре ва зи ђе ног зна ња у сви је ту, Вик тор Но вак, европ ско на-
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уч но име за оп шту исто ри ју сред њег ви је ка и по моћ не исто риј ске на у ке 
(па ле о гра фи ју и ди пло ма ти ку), Јор јо Та дић, вр стан струч њак за оп шту 
исто ри ју но вог ви је ка и ор га ни за тор на уч ног ра да, Ду бров ча нин пре фи-
ње них ма ни ра Евро пеј ца, Ва со Чу бри ло вић, на уч ник у ус по ну ко ји ће 
сте ћи при зна ње на ци о нал ног по ли хи сто рика; Ми ха и ло Ди нић, фран цу-
ски ђак по обра зо ва њу и во де ћи срп ски ме ди е ви ста, и ме ђу њи ма мла ди 
Иван Бо жић, ко ји је као пре да вач оп ште исто ри је сред њег ви је ка до-
сљед но сли је дио сво је ста ри је ко ле ге - би ла је чу ве на још из ме ђу два 
свјет ска ра та, иако је у Дру гом свјет ском ра ту оста ла без не ких вр хун-
ских на уч ни ка и на став ни ка (Ста но ја Ста но је ви ћа, Ва си ља По по ви ћа, 
Вла ди ми ра ћо ро ви ћа, на при мјер).

Си ми ћир ко ви ћу, као што је већ ре че но, нај бли жи од свих про фе-
со ра, иако их је ви со ко ци је нио, био је Ми ха и ло Ди нић, вр стан ис тра-
жи вач исто ри је срп ског сред њег ви је ка. Ње га је сма трао сво јим учи те-
љем ко ји га је упу тио не са мо у ме то до ло ги ју ис тра жи вач ког ра да већ га 
је оду ше вља вао сво јом на уч ном тач но шћу, по у зда но шћу и пре ци зним, 
стро гим од но сом пре ма ис ка зи ма из вор не гра ђе, пре ма на чи ну ње не ин-
тер пре та ци је. Ка сни је ће о М. Ди ни ћу на пи са ти да му је овај учи тељ 
им по но вао и по то ме што се стро го др жао при мје не ме то да кри тич ке 
шко ле у исто ри о гра фи ји, за сно ва не кра јем XIX ви је ка. Осим кри тич ког 
ста ва у ис тра жи вач ком по ступ ку сво га про фе со ра М. Ди ни ћа, ка сни је 
ће пи са ти да су му узо ри у ис тро ри ча ре вом ра ду би ли чу ве ни на уч ни ци 
Кон стан тин Ји ре чек и Сто јан Но ва ко вић, исто ри ча ри ко ји су би ли узор 
и Ди ни ћу. Од њих, по сред ством њи хо вих ра до ва, а од свог про фе со ра 
Ди ни ћа, С. ћир ко вић је на у чио да је пи та ње струч но сти и пи та ње мо-
ра ла. И тог мо рал ног ста ва он се у свом ду гом пло до но сном ра ду др-
жао стро го. О то ме свје до чи ње го во цје ло куп но дје ло за ко је се мо же 
сло бод но ре ћи да је мо ну мен тал но и да ће оста ти трај но не за о би ла зно 
у исто ри о гра фи ји и кул ту ри Ср би је и Цр не Го ре, па и ши рих ју жно сло-
вен ских про сто ра.

Ка да је ри јеч о обра зо ва њу и на уч ном фор ми ра њу С. ћир ко ви-
ћа, и ње го ве ге не ра ци је и оне по сли је ње га, ве ли ки ути цај не са мо на 
ње га су има ли, осим про фе со ра од ко јих су слу ша ли жи ве ри је чи о 
исто риј ској на у ци и пред рат ни про фе со ри: Ста но је Ста но је вић, Ва сиљ 
По по вић и Вла ди мир ћо ро вић (овог по сљед њег пр ве де це ни је по сли је 
Дру гог свјет ског ра та чи та ли смо го то во тај но због то га што је по ли тич-
ко-иде о ло шки оква ли фи ко ван као уни та ри ста и мо нар хи стич ки исто ри-
чар) и по је ди ни њи хо ви са рад ни ци. 
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II

У бе о град ској исто ри о граф ској шко ли, с ве ли ким на уч ним и пе-
да го шким ре но ме ом - шко ли ко ја је, за хва љу ју ћи углед ним на уч ним 
име ни ма, успје ла да одр жи пред рат ни кон ти ну и тет, упр кос то ме што је 
ре во лу ци о нар ни ре жим Ко му ни стич ке пар ти је Ју го сла ви је имао иде о-
ло шке пре тен зи је да и овом шко лом овла да и да пре у смје ри њен на уч ни 
жи вот - фор ми рао се С. ћир ко вић као исто ри чар. Иде о ло шке пре тен-
зи је на усмје ра ва ње у исто риј ској на у ци су се пр вих не ко ли ко по сли-
је рат них го ди на сво ди ле на пре у зи ма ње иде о ло шких ме то до ло шких 
ша бло на и обра за ца из исто ри о гра фи је СССР. Али по из би ја њу су ко ба 
из ме ђу вла да ју ћих ре жи ма СССР и Ко му ни стич ке Ју го сла ви је 1948. го-
ди не пре стао је гру би при ти сак твр дог марк си стич ког ути ца ја, па су се 
сма њи ли и ути ца ји ко ји су при је ти ли да на ша исто ри о гра фи ја скре не 
са пу та до та да шњег раз во ја. То су бр зо осје ти ли сту ден ти - ге не ра ци је 
Си ме ћир ко ви ћа, мо је, па и оних ко је су до ла зи ле иза нас. Да љи раз вој 
исто риј ских сту ди ја, па и исто ри о гра фи је у цје ли ни, у нај ве ћој мје ри је 
за ви сио од струч ња ка обра зо ва них при је 1941. го ди не, при је све га од 
оних ко ји су при пре ма ли на уч ни под мла дак.

Че ти ри и по де це ни је ка сни је, Си ма ћир ко вић ће о шко ло ва њу 
сво је и ге не ра ци је ко је су до ла зи ле по сли је ње го ве да сту ди ра ју исто-
риј ске на у ке на Фи ло зоф ском фа кул те ту у Бе о гра ду, из ме ђу оста лог, на-
пи са ти сли је де ће:

”Ве ли ка за тег ну тост у од но си ма са СССР-ом и со ци ја ли стич ким 
су сје ди ма, опа сност од ору жа ног су ко ба, на го ни ла је ре жим на опре-
зан и по пу стљив од нос пре ма ин те ли ген ци ји, што је олак ша ло чу ва-
ње кон ту и те та. Ме ђу на род на са рад ња са зе мља ма За па да и све том не-
свр ста них др жа ва олак ша ва ла је и на уч но по ве зи ва ње са ме ђу на род-
ним на уч ним ор га ни за ци ја ма и исто ри о гра фи ја ма раз ви је них зе ма ља. 
Об но вље на је и прак са уса вр ша ва ња и сту диј ског ра да исто ри ча ра у 
за пад ним на уч ним цен три ма, пр во је Фран цу ска има ла во де ћу уло гу, 
а ка сни је су при вла чи ли и уни вер зи те ти СР Ње мач ке и Сје ди ње них 
Аме рич ких Др жа ва. За хва љу ју ћи отво ре но сти и трај ним ве за ма са на-
у ком у све ту исто ри о гра фи ја у Ју го сла ви ји са де це ни ја ма раз ли ко ва ла 
од исто ри о гра фи ја зе ма ља со ци ја ли стич ког та бо ра. У са мој зе мљи се 
мо гу у тим го ди на ма за па зи ти раз ли ке из ме ђу ста рих уни вер зи тет ских 
сре ди на, где је ви ше кон ти ну и те та, и но ви јих исто ри о гра фи ја ко ја су 
се тек ства ра ле, где је ви ше из ра за фор мал не и ствар не при вр же но сти 
марк си зму”1. 
1 (Историографија у изолацији. Српска историографија данас (1994), у књизи: О исто-

ри ографији и методологији, Београд, 2007, 285. 
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Основ на област на уч ног ин те ре со ва ња Си ме ћир ко ви ћа још од 
сту дент ских да на би ла је сред њо вје ков на исто ри ја срп ског и бал кан-
ских на ро да. Ис тра жи ва ња је за по чео као сту дент у Ду бро вач ком ар хи-
ву. Ди пло ми рао је код проф. др Ми ха и ла Ди ни ћа са за па же ним ра дом 
Го лу бац у сред њем ве ку (ди пло мат ски рад под истим име ном об ја вљен 
је као по себ но из да ње 1968). Од он да, 1952. го ди не, ње го ва ис тра жи ва-
ња су се од ли ко ва ла те мат ском ра зно вр сно шћу, ме то до ло шком ино ва-
тив но шћу, кри тич но шћу и те жњом оства ре ња син те зе. Та ко ком плек сно 
схва ће не сту ди је ћир ко вић је за сни вао, при је све га, на ду го го ди шњим 
ис тра жи ва њи ма у ар хив ским уста но ва ма по чев од Бе о гра да и Ду бров-
ни ка, па до Ве не ци је, ма на сти ра Хи лан да ра, Бу дим пе ште. Пре тре сао је 
и ар хи ва ли је знат ног бро ја на ших сред њо вје ков них ма на сти ра и гра до-
ва о ко ји ма је пи сао по себ не сту диј ске рас пра ве и при ло ге.

У до не кле из ми је ње ној по ли тич кој и др жав ној кли ми ко ја ни је, 
као пр вих по сли је рат них го ди на, ри гид но спу та ва ла обра зо ва ње и уса-
вр ша ва ње на уч ног под млат ка у Ју го сла ви ји, фор ми рао се С. ћир ко вић 
и ге не ра ци је мла дих исто ри ча ра. Ме ђу тим, мо же се по ста ви ти пи та-
ње: је су ли исто ри ча ри Ју го сла ви је ше зде се тих и се дам де се тих го ди на 
XX ви је ка ис ко ри сти ли све оне пред но сти отво ре но сти зе мље и ње ног 
по вољ ног ме ђу на род ног по ло жа ја за уна пре ђе ње на уч ног ра да у исто-
ри о гра фи ји. Од го вор би мо гао гла си ти: је су и ни је су. Раз ло зи су би ли 
објек тив не и су бјек тив не при ро де. До ду ше, ва ља ре ћи да се ју го сло вен-
ски ко му ни стич ки ре жим, пре ци зни је ре че но ти то и зам као си стем вла-
да ви не, ни ка да ни је од ре као ”марк си стич ког иде о ло шког усме ра ва ња 
свих обла сти кул ту ре, па и исто ри о гра фи је”, али се, ипак, тај си стем 
за до во ља вао мно го ма њим ути ца јем у исто ри о гра фи ји не го у дру гим зе-
мља ма под ко му ни стич ким ре жи ми ма. Оно што марк си зам ти то и стич-
ког ти па ни је до пу штао во ди ти по ле ми ке о те мељ ним и нај оп шти јим 
марк си стич ким иде о ло шким на че ли ма (о све му дру гом ни је би ло смет-
ње да се, на при мјер, кри ти ку је исто ри о гра фи ја у Со вјет ском Са ве зу 
и зе мља ма под ње го вом до ми на ци јом). У ју го сло вен ској исто ри о гра-
фи ји и да ље је ис тра ја ва но на ше ма ти зо ва ној пе ри о ди за ци ји свјет ске 
исто ри је, а по жељ но је би ло да се у пе ри о ди за ци ји свјет ске исто ри је 
и на ци о нал не пе ри о ди за ци је укла па ју у та кву ше му. Стро го се во ди ло 
ра чу на и да исто ри о граф ски је зик од го ва ра марк си стич кој тер ми но ло-
ги ји, фа во ри зо ва на је со ци јал на и еко ном ска те ма ти ка, на ро чи то исто-
ри ја рад нич ког и со ци ја ли стич ког по кре та, а пар тиј ска и вој на исто ри-
ја је ње го ва на под још по вољ ни јим усло ви ма у па ра лел ним на уч ним 
ин сти ту ци ја ма. Исто ри ча ри - чу ва ри тра ди ци о нал ног кон ти ну и те та у 
на уч ном ра ду - кло ни ли су се ди ску си ја о ме то до ло шким и епи сте мо-
ло шким пи та њи ма, из бје га ва ју ћи ти ме не ми нов не су да ре са зва нич ним 
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иде о ло шким ста во ви ма. Си ма ћир ко вић је у тој не скло но сти те о риј ској 
и ме то до ло шкој ре флек си ји исто ри ча ра ви дио те шко на сље ђе у на шој 
исто ри о гра фи ји уоп ште. 

Су бјек тив ни раз лог за што исто ри ча ри у ве ћи ни ни је су ко ри сти ли 
по вољ ни је мо гућ но сти за уна пре ђи ва ње исто ри о гра фи је, од кра ја пе де-
се тих до осам де се тих го ди на XX ви је ка, сва ка ко сто је и у раз ли чи том 
ни воу њи хо ве струч но сти, као и у не до стат ку на уч не хра бро сти да се 
упу шта ју у рас пра ве те о риј ског и ме то до ло шког ка рак те ра. Ипак, би ло 
је не са мо по је ди на ца не го и гру па исто ри ча ра ко ји су хра бро за сту па ли 
мо дер на схва та ња у исто ри о гра фи ји, вје што оспо ра ва ју ћи ша бло ни зи-
ра ње исто ри о граф ске про јек ци је на про шлост. Је дан од та квих по је ди-
на ца био је и про фе сор С. ћир ко вић. Он се упор но осла њао на кон ти-
ну и тет у исто ри о гра фи ји, али се ти хо, а та ко је и жи вио, без нар ци со-
ид но сти, ар гу мен то ва но упу штао у те о риј ске рас пра ве о ра зно вр сним 
исто риј ским те ма ма и про бле ми ма. И та квим на чи ном пи са ња ства рао 
је свој на уч ни ауто ри тет. 

III

На уч ни раз вој про фе со ра ћир ко ви ћа кре тао се си гур но уз ла зном 
ста зом ко ју је сам про јек то вао, оста вља ју ћи тра јан траг у сво јим ра зно-
вр сним ра до ви ма. Пр во за по шље ње у стру ци до био је као ар хи вист-
при прав ник у Град ском ар хи ву у Зре ња ни ну (1953-1954), а за тим пре-
ла зи у Бе о град, гдје је крат ко ра дио као би бли о те кар у На род ној би бли о-
те ци Ср би је, док ни је до био мје сто аси стен та у Исто риј ском ин сти ту ту, 
Срп ске ака де ми је на у ка и умет но сти у Бе о гра ду (1955-1957). У Град-
ском ар хи ву у Зре ња ни ну у прак си је про вје рио оп шта зна ња сте че на из 
ар хи ви сти ке као по моћ не исто риј ске на у ке. Ра де ћи као би бли о те кар у 
На род ној би бли о те ци Ср би је, ко ја је из но ва ства ра на бу ду ћи да је би ла 
на ци о нал на би бли о те ка, уни ште на у бом бар до ва њу од стра не Хи тле ро-
ве ави ја ци је 6. апри ла 1941. го ди не, сте као је увид у би бли о теч ки фонд, 
по себ но у струч но-на уч ну ли те ра ту ру, ко јом ће се ка сни је де це ни ја ма 
ко ри сти ти.

Из бо ром за аси стен та у Исто риј ском ин сти ту ту нај ве ћег на уч ног 
ни воа у оно ври је ме, кров не на уч не ин сти ту ци је - СА НУ, С. ћир ко вић је 
до био мо гућ ност да се ин тен зив ни је ба ви на уч но и стра жи вач ким ра дом. 
Та да он зна тан дио вре ме на про во ди у ис тра жи ва њу у Ду бро вач ком ар-
хи ву, нај зна чај ни јој ри зни ци гра ђе за исто ри ју срп ских и ју жно сло вен-
ских сред ње вје ков них зе ма ља. Од он да (до раз би ја ња Ју го сла ви је), је 
си сте мат ски ис пи си вао гра ђу (35 го ди на) из ДА и ство рио бо га ту из вор-
ну осно ву о че му свје до че ње го ви број ни ра до ви. Го то во да не ма ње го-
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вих тек сто ва ис тра жи вачкг ка рак те ра ко ји се од но се на Зе ту, цр но гор ске 
при мор ске гра до ве, Ср би ју, Хер це го ви ну и Бо сну а да не са др же по дат-
ке, че сто и не по зна те, ис пи са не из фон до ва Ду бро вач ког ар хи ва. Гра ђа 
из овог ар хи ва чи ни из вор ну под ло гу из ње го ве док тор ске ди сер та ци је 
Хер цег Сте фан Вук чић Ко са ча и ње го во до ба, ко ју је од бра нио на Фи-
ло зоф ском фа кул те ту у Бе о гра ду 1957. (об ја вље на као књи га 1964). Са 
успје шно од бра ње ном ди сер та ци јом мла ди ћир ко вић је ушао у исто-
риј ску на у ку на ве ли ка вра та. 

ћир ко вић је 1964. го ди не об ја вио и сво је син те тич ко дје ло Исто-
ри ја сред њо вје ков не бо сан ске др жа ве, ко јим је до ка зао сми сао за пи-
са ње син те за. То ће он по ка за ти на ро чи то ка сни је у пи са њу Исто ри је 
Цр не Го ре са гру пом ауто ра (1970) и Исто ри је Ју го сла ви је за јед но са 
ви ше ауто ра (Бе о град 1973, New York 1974, Пе кинг 1984.го ди не). Ње гов 
ве ли ки до при нос је у ко лек тив ном дје лу Исто ри ја срп ског на ро да I и 
II (1981, 1982). Ис так ну то мје сто у срп ској исто ри о гра фи ји има и ћир-
ко ви ће во дје ло Ср би у сред њем ве ку (на ита ли јан ском: Ми ла но 1992, 
19932, на фран цу ском: Па рис 1992; на срп ском: Бе о град 1995, 19972; на 
ру ском: Мо сква 1996), ко јим је на син те ти чан на чин пре зен ти рао срп-
ску сред њо вје ков ну исто ри ју нај при је стра ним чи та о ци ма.

Ме ђу пре ко 500 ра до ва ко је је об ја вио С. ћир ко вић не из о став но 
тре ба спо ме ну ти ове: Ра бот ни ци, вој ни ци, ду хов ни ци. Дру штва сред-
њо ве ков ног Бал ка на (1997); Ста ро срп ско ру дар ство, са Де сом Ко ва-
че вић-Ко јић и Ру жом ћук (2002); The Serbs, Lon don 2004 (Ср би ме ђу 
европ ским на ро ди ма, Бе о град 2005); I Ser bi, Ge no va 2007; Sr bi me đu 
evrop skim na ro di ma, Za greb 2008; Ис то рия Сер бов, Мо сква 2009; из да-
ње на ки не ском, а при пре мље но је за штам пу исто дје ло и на сло ве нач-
ком је зи ку.

Од мах по успје шно од бра ње ној ди сер та ци ји, за ко ју се го во ри ло 
да је, као и ди сер та ци ја про фе со ра Ива на Бо жи ћа, би ла нај за па же ни ја 
на Бе о град ском уни вер зи те ту, на пред лог про фе со ра М. Ди ни ћа, пре-
шао је из Исто риј ског ин сти ту та за аси стен та на Ка те дри за исто ри ју 
на ро да Ју го сла ви је у сред њем ви је ку. Ка ко се ње гов про фе сор Ди нић, 
по сво јој же љи - здра вље му је би ло крх ко, озбиљ но на ру ше но још у 
го ди на ма за ро бље ни штва, про ве де ног у Хи тле ро вој Ње мач кој - по ву као 
са Фи ло зоф ског фа кул те та (кра јем 1957), то је на ње го во мје сто иза бран 
у зва њу до цен та др Си ма ћир ко вић. На Ка те дри за исто ри ју сред њег 
ви је ка на ро да Ју го сла ви је про вео је чи тав свој на став нич ки ви јек, до 
пен зи о ни са ња 1994. го ди не, оба вља ју ћи ви ше од че тврт ви је ка и ду-
жност ше фа на ис тој. У зва ње ван ред ног про фе со ра иза бран је 1963, а 
за ре дов ног 1968. го ди не. Тих го ди на би ље жио је вид не ре зул та те и на 
на уч ном и на став ном по љу. Ви је ће Оде ле ња за исто ри ју га је у ви ше 
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на вра та би ра ло за управ ни ка Оде ле ња, про де кан Фи ло зоф ског фа кул-
те та је био 1964-1966, а де кан 1974-1975. го ди не. При је ис те ка де кан-
ског ман да та дао је нео по зи ву остав ку из мо рал них раз ло га, јер је од био 
да до но си рје ше ња о уда ља ва њу гру пе про фе со ра ко је је ти то и стич ки 
ре жим оква ли фи ко вао као по ли тич ке про тив ни ке, због то га што су се 
кри тич ки од но си ли пре ма устав ним про мје на ма и по ли тич ком си сте му 
ко ји је во дио ју го сло вен ску фе де ра ци ју у ду бо ку по ли тич ку и мо рал ну 
кри зу. У исто ри ји Бе о град ског уни вер зи те та и по то ме остао је при мјер 
ви со ке мо рал не лич но сти у од бра ни ко ле га и уни вер зи тет ске ауто но ми-
је, и то у ври је ме ка да су дру ги при кло ни ли гла ве пред оси о ном вла шћу.

IV

Вр стан про фе сор, пе да гог и ме то ди чар С. ћир ко вић се стал но 
за ла гао за уна пре ђи ва ње на ста ве исто ри је на свим ступ ње ви ма обра-
зо ва ња. Под ње го вим на уч ним и на став ним ру ко во ђе њем фор ми ра ни 
су мно ги мла ди на уч ни ци - ма ги стри и док то ри исто риј ских на у ка. Ак-
тив но је уче ство вао са ре фе ра ти ма и на уч ним са оп ште њи ма на струч-
ним ску по ви ма по све ће ним ино ва ци ја ма на ста ве исто ри је у шко ла ма. 
Ње го ве ре фе ра те ра до су слу ша ли на став ни ци и про фе со ри основ них и 
сред њих шко ла ка ко из уже стру ке та ко и из ме то ди ке на ста ве исто ри је 
на го ди шњим се ми на ри ма и ју го сло вен ским сим по зи ју ми ма о на ста-
ви исто ри је. Тру дио се да уви јек са оп шти но ви не из до ме на ме то ди-
ке на ста ве, пре но сио је исто риј ско зна ње на став ни ци ма ко ји су ра ди ли 
са мла дим ге не ра ци ја ма у шко ла ма. Из ње го вих уџ бе ни ка исто ри је и 
исто риј ских чи тан ки сти ца ле су зна ње де це ни ја ма ге не ра ци је уче ни ка 
основ них и сред њих шко ла. Ње го ви уџ бе ни ци исто ри је оста ју књи ге 
основ ног зна ња исто ри је као свје до чан ство и узор ка ко се успје шно мо-
гу пре та ка ти исто риј ске на уч не исти не у ову вр сту ли те ра ту ре из ко је 
мла ди сти чу основ но зна ње не са мо из исто ри је сред њег ви је ка, ко јом 
је он као на уч ник су ве ре но вла дао, већ и из цје ло куп не исто ри је ко ја је 
по про гра му из у ча ва на у основ ној и сред њим шко ла ма.

При ли ка је да ка жем да је про фе сор ћир ко вић био је дан од нај ан-
га жо ва ни јих уни вер зи тет ских на став ни ка у ти је ли ма Са ве за исто ри ча-
ра Ју го сла ви је од фор ми ра ња ове стру ков не асо ци ја ци је 1954. го ди не па 
до кра ја ње ног по сто ја ња. Пот пи са ном је по зна то, као пред сјед ни ку Са-
ве за исто ри ча ра Ју го сла ви је (1985-1989, 1994-1999), да је ћир ко вић не-
се бич но пру жао струч ну и мо рал ну по др шку Са ве зу у из вр ша ва ње сво-
јих за да та ка. По ма гао је са вје ти ма и лич ним при мје ром осми шља ва ње 
про гра ма ра да кон гре са исто ри ча ра Ју го сла ви је и го ди шњих ју го сло-
вен ских сим по зи ју ма по све ће них на ста ви исто ри је у шко ла ма - основ-
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ним и сред њим. У два ма ха је пот пи са ном дао по др шку да се об но ви и 
из ла же ње Ју го сло вен ског исто риј ског ча со пи са (1986-1990, 1995-2000) 
и На ста ва исто ри је, ор га на Са ве за исто ри ча ра Ју го сла ви је. Био је ме ђу 
нај плод ни јим са рад ни ци ма у овим ча со пи си ма и то о ак ту ел ним на уч-
ним и струч ним на став ним те ма ма. Ка да се Са вез исто ри ча ра рас пао 
1991. (у ври је ме раз би ја ња Ју го сла ви је) и по но во пре ста ло из ла же ње 
по ме ну тих ча со пи са, Си ма ћир ко вић је оку пио гру пу ис так ну тих исто-
ри ча ра у Бе о гра ду и ини ци рао об на вља ње Са ве за исто ри ча ра Са ве зне 
Ре пу бли ке Ју го сла ви је, пред ло жив ши да пот пи са ни, с об зи ром на ис ку-
ство, по но во ста не на че ло ове асо ци ја ци је. Ње гов пред лог је при хва ћен 
јед но гла сно. Са вез исто ри ча ра је об но вљен (1994), као и оба по ме ну та 
ча со пи са. Ча со пи си су ре дов но из ла зи ли - ЈИЧ у Бе о гра ду, а На ста ва 
исто ри је у Но вом Са ду – до кра ја ман да та пред сјед ни ка пот пи са ног 
(1999). Про фе сор ћир ко вић је и он да био пло дан са рад ник на стра ни-
ца ма ових гла си ла. 

Про фе сор ћир ко вић је ко ри стио ме диј ска сред ства и сва ку дру гу 
мо гућ ност за ши ре ње зна ња и у нај ши рој јав но сти о срп ској, цр но гор-
ској и ју жно сло вен ској про шло сти. На ро чи то се тру дио да по сред ством 
ме ди ја ко ри гу је по гре шне пред ста ве и мит ска схва та ња о не ким бит ним 
до га ђа ји ма и исто риј ским по ја ва ма из срп ске и ју жно сло вен ске про-
шло сти. За па же ни у том по гле ду оста ју ње го ви сце на ри ји и тек сто ви 
за ра дио и те ле ви зиј ске еми си је, као и мно га јав на пре да ва ња, на пи си 
у штам пи, ин тер вјуи у ли сто ви ма и ча со пи си ма. Ба вио се ак ту ел ним 
струч ним и ме тод ским пи та њи ма школ ске на ста ве исто ри је по чев од 
основ не, до уни вер зи тет ске на ста ве. 

На на уч ном ску пу ”Исто риј ска на у ка и на ста ва исто ри је у са вре-
ме ним усло ви ма”, 20-21. ок то бра 1993. у ЦА НУ, у Под го ри ци, под нио 
је ве о ма на уч но ак ту е лан и са др жа јан ре фе рат, у ко јем се за ло жио да у 
на ста ви исто ри је до ми ни ра ју пре по зна тљи ви ври јед но сни су до ви као 
бит ни еле мен ти по у ка исто риј ске на ста ве. Ука зу ју ћи на про бле ме на-
ста ве исто ри је под ву као је да са мо пре по зна ти ври јед но сни су до ви и 
не спор не исто риј ске чи ње ни це тре ба да бу ду по ла зне тач ке ”за ре кон-
стру и са ње ме ри ла и ска ле вред но сти ко ју је при ме њи ва ла про у ча ва на 
епо ха, ко ји се, ве ро ват но, раз ли ку ју од на ших ме ри ла”. Ис ти чу ћи да је 
сва ка исто риј ска ”епо ха има ла сво је схва та ње о то ме шта је до бро и 
зло”, ћир ко вић ка же да се исто ри ча ри у на ста ви мо ра ју кло ни ти за па-
да ња у мо рал ни ни хи ли зам ”ре ла ти ви зу ју ћи све вред но сти и ста вља ју-
ћи их у исту ра ван”. Пи сао је то у ври је ме ка да су у дје ло ви ма бив ше 
Ју го сла ви је би је сни ли гра ђан ско-вјер ски рат ни су ко би и ка да је тре ба ло 
сми ри ва ти стра сти и код школ ске омла ди не; му дри исто ри чар и пе да гог 
са вје то вао је да на став ни ци исто ри је тре ба да се чвр сто осла ња ју на оп-
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ште и те мељ не ври јед но сти ”као што су по што ва ње жи во та и лич но сти, 
те жња сло бо ди и исти ни и слич но, ко је за слу жу ју да бу ду ста вље не из-
над пар ци јал них вред но сти по је ди них дру шта ва или епо ха”. Опо ми њао 
је да от ка ко се ”раз ви ја као на уч на ди сци пли на, исто ри ја је у кри ти ци 
ви дје ла сво је осо бе но ору ђе и јем ство сво је ин ди ви ду ал но сти”, па се 
исто риј ске кри ти ке тре ба оба ве зно др жа ти. ”У том прав цу ће се”, вје-
ро вао је, ”кре та ти ме то до ло шка ре флек си ја исто ри ча ра у бу дућ но сти”. 
Сто га ме то ди ка ”исто риј ске на ста ве тре ба да оста не отво ре на за под-
сти ца је ко ји ће из те ре флек си је до ла зи ти”.

Ове ћир ко ви ће ве ми сли ак ту ел не су и да нас ка да се од сту па од 
мје ри ла да је ди но ври јед но сни суд и исто риј ска чи ње ни ца мо гу на ћи 
мје сто у уџ бе ни ку и на ста ви са мо ако су кри тич ки про вје ре ни, до ка за-
ни.

У рас пра ви Ме то до ло ги ја исто риј ске на у ке и ме то ди ка исто риј-
ске на у ке (На ста ва исто ри је I/1991), С. ћир ко вић пре ци зи ра да на ста ва 
исто ри је у школ ском си сте му ”пру жа ве о ма уоп ште ну, крат ку и зби је ну 
вер зи ју исто ри је, на ко ју тек у ма лој ме ри и по сред но мо же ути ца ти 
оно што се от кри ва у на у ци”. По ње му, си ла не по зна тих чи ње ни ца ко је 
са др же ди сер та ци је, мо но гра фи је и дру ги на уч ни ра до ви оста је из ван 
уџ бе ни ка и из ван шко ле, јер у школ ску на ста ву пр вен стве но и ну жно 
ула зе са мо по зна те оп ште чи ње ни це. Школ ска на ста ва исто ри је на чел-
но се мо ра осла ња ти на про вје ре не на уч не те ко ви не, а све оста ло оста је 
из ван уџ бе ни ка и школ ске на ста ве. Та ко је пи сао овај углед ни исто ри-
чар, ме то до лог исто риј ске на у ке и ме то ди чар ко ји је био по знат и као 
пи сац школ ских уџ бе ни ка. Ме ђу тим, свје до ци смо да не ки про фе со ри 
и пи сци уџ бе ни ка у ово на ше ври је ме иг но ри шу на уч на ме то до ло шка 
на че ла и че сто днев но-по ли тич ке им пре си је о про шло сти уно се у уџ-
бе ни ке исто ри је, што иза зи ва озбиљ не не спо ра зу ме. При мје ра за то, на 
жа лост, има и у цр но гор ској школ ској прак си, на ста ви.

Већ је ре че но да је про фе сор Си ма ћир ко вић био ве о ма ци је њен 
исто ри чар и у раз ра ди ме то до ло ги је исто риј ске на у ке и ње ној при мје-
ни у на ста ви школ ске исто ри је. По ред исто ри је срп ског сред њег ви је-
ка као основ ног пред ме та, сту ден ти ма је пре да вао и пред ме те Увод у 
исто риј ске сту ди је, ме то до ло ги ју исто риј ских ис тра жи ва ња и По-
моћ не исто риј ске на у ке. Ње го ва пре да ва ња сту ден ти су би ље жи ли и 
умно жа ва ли као скрип та ко ја је он на кнад но ауто ри зо вао. Ду го го ди на 
су та скрип та за мје њи ва ла уџ бе ник из ко јих су сту ден ти спре ма ли ис-
пи те из по ме ну тих пред ме та. Пот пи сник ових ре до ва, с об зи ром на то 
да су у ћир ко ви ће вим скрип та ма сту ди о зно об ра ђи ва ни са др жа ји по-
ме ну тих на уч них ди сци пли на, увр стио је скрип те у спи сак ли те ра ту ре 
у свом уни вер зи тет ском уџ бе ни ку Uvod u isto ri ju s osno va ma po moć nih 
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isto rij skih na u ka (Ti to grad, 1986), и пре по ру чи вао их сту ден ти ма као до-
пун ску ли те ра ту ру. Ва ља, ме ђу тим, ис та ћи да је про фе сор ћир ко вић, 
као ре цен зент то пло пре по ру чио из да ва чу (Уни вер зи тет ска ри јеч, Ти-
то град, 1986) да мој ру ко пис штам па, а по сли је ње го вог об ја вљи ва ња 
на пи сао је кри тич ки при каз на исти и ути цао да га ко ри сте и ње го ви 
и сту ден ти свих сту ди ја исто ри је срп ско-хр ват ског го вор ног про сто-
ра. Овај уз гред ни дис курс ис ти чем да по ка жем с ко ли ко је мо рал них 
об зи ра ћир ко вић ци је нио рад и смје лост свог ко ле ге ко ји се ла тио те-
шког по сла да на пи ше уџ бе ник из ком плек сног под руч ја исто риј ских 
ди сци пли на за ко је у оно ври је ме ни је би ло слич ног уџ бе ни ка на срп-
ско-хр ват ском је зи ку. Про фе со ру ћир ко ви ћу би ло је та да мно го ста ло 
и да сту ден ти исто ри је до би ју нео п ход но по треб ну књи гу о увод ној 
те о риј ској про бле ма ти ци и по моћ ним исто риј ским на у ка ма (на За па ду, 
у раз ви је ним исто ри о гра фи ја ма по моћ не на у ке се на зи ва ју те мељ ним 
на у ка ма). 

Прет ход но ре че но ни је све што тре ба ре ћи о пе да го шкој стра ни 
ра да овог вр сног на уч ни ка, ње го вој на став ној енер ги ји ко ја га је др жа ла 
чак и по сли је пен зи о ни са ња. Али о на став но-на уч ној дје лат но сти ћир-
ко ви ћа би ће још ри је чи. 

V

Ака де мик Си ма ћир ко вић, на уч ник, еру ди та с пре ци зним ме то-
дом ис тра жи ва ња, био је по знат по сво јој на уч ној енер ги ји и кри тич но-
сти у ис тра жи ва њи ма за сно ва ним на гра ђи чу ве них ар хи ва Ду бро вач-
ког, Ве не ци јан ског, Бу дим пе штан ског, Ко тор ског, ма на сти ра Хи лан дар, 
као и дру гих ин сти ту ци ја, гдје је ис тра жи вао до ку мен та о сред њо вје-
ков ној срп ској и ју жно сло вен ској исто ри ји. Кон сул то вао је и мно ге 
кор пу се об ја вље них из во ра и исто ри о граф ске ре зул та те прет ход ни ка, 
при пре ма ју ћи се за об ра ду те ма ко је је сам би рао. Од сво га учи те ља М. 
Ди ни ћа, ко ји му је био ви со ки узор, др жао се ста ва да исто ри чар тре ба 
да па жљи во чи та и раз ми шља о ис ка зи ма из во ра не са мо оних ко је сам 
от кри ва већ и да се из но ва уви јек вра ћа и из во ри ма ко је су прет ход-
ни ци ко ри сти ли и да их про чи та ва, јер ће при сва ком чи та њу мо ћи да 
за па зи по не ки по да так ко ји је из ма као и соп стве ним и чи та њу дру гих. 
Тра жио је од го во ре по ста вља ју ћи но ва пи та ња из во ри ма, чак и они ма 
ко ји су про шли и кроз ње го ве ру ке, при ла зе ћи им по но во, сва ка ко, с 
ве ћим ис ку ством. 

Пре ци зним чи та њем знао је да уочи про пуст и ве ли ких прет ход-
ни ка, на при мјер, К. Ји ре че ка, пи сца обим ног дје ла Исто ри ја Ср ба. 
Ево при мје ра ка ко је и овог исто ри ча ра знао да чи ње нич но ис пра ви. 
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Го во ре ћи по хвал но о књи зи пот пи са ног Ва со је ви ћи од по ме на до 1860. 
го ди не, (Бе о град 1986) на про мо ци ји у Бе о гра ду (14. ја ну а ра 1987), про-
фе сор ћир ко вић је до ку мен том по ка зао да је Ји ре чек, иако не спор но 
ве ли ки зна лац гра ђе Дубро вач ког ар хи ва, пре ви дио да ри јеч Ri ka vac у 
из во ру, у ко ме се пр ви пут по ми њу Ва со је ви ћи 1444. го ди не, у ори ги на-
лу гла си Ri je či ca, ка сни је на зва на Ли је ва Ри је ка - ма ти ца ва со је вић ког 
пле ме на. Ји ри че ко ва за блу да о по ме ну том то по ни му Ри ка вац (умје сто 
Ри је чи ца) је по на вља на у свим дје ли ма не са мо о Ва со је ви ћи ма не го и 
у цје ло куп ној исто ри о гра фи ји Цр не Го ре, све док до ку ме нат ни је тач но 
из но ва про чи тао С. ћир ко вић. У при лог ње го вог тач ног чи та ња свје-
до чи и осман ски деф тер Ска дар ског сан џа ка из 1484/85. го ди не у ко ме 
се из ри чи то ка же да је Ри је чи ца дру го име за Ва со је вић. Ис пра вљао је 
ћир ко вић не пре ци зно чи та ње из во ра још че шће и дру гих ауто ра исто-
ри о граф ских ра до ва. 

На уч ним ме то дом стро гог чи та ња и ин тер пре та ци је ра зно вр сних 
из во ра, Си ма ћир ко вић је ства рао дје ла, ка же ње гов не што мла ђи ко ле-
га ви зан то лог Љу бо мир Мак си мо вић, ”ко ја су пред ста вља ла зна чај не 
про до ре у ра зно вр сним аспек ти ма сред ње ве ков не исто ри је Бо сне и Ср-
би је, и уоп ште бал кан ског про сто ра, укљу чу ју ћи и ње го ву та ко зна чај-
ну ви зан тиј ску ком по нен ту”. Он ни је био ви зан то лог по спе ци јал но сти, 
али је и о срп ско-ви зан тиј ским од но си ма, оста вио ра до ве од трај не на-
уч не ври јед но сти, при је све га о при ли ка ма у XIV ви је ку на бал кан ским 
про сто ри ма.

На уч ну афир ма ци ју у ју жно сло вен ским и ме ђу на род ним раз мје-
ра ма про фе сор ћир ко вић је сте као још као млад на уч ник и про фе сор. 
Ње го ви вр сни на уч ни ра до ви и при мјер на на став на ак тив ност учи ни ли 
су да га је 27. апри ла 1972. го ди не Срп ска ака де ми ја на у ка и умет но сти 
иза бра ла за до пи сног, а 7. ма ја 1981. го ди не и за ре дов ног чла на. У СА-
НУ је би ран за ге не рал ног се кре та ра (1981-1985). На уч но при зна ва ње 
до би јао је и од дру гих ака де ми ја на у ка у Ју го сла ви ји и ме ђу на род них 
на уч них ин сти ту ци ја. Ака де ми ја на у ка и умјет но сти Бо сне и Хер це-
го ви не у Са ра је ву га је иза бра ла за сво га чла на 1976; ЈА ЗУ у За гре-
бу (1988); ЦА НУ у Под го ри ци (1988) и ВА НУ у Но вом Са ду (1987). 
Европ ска ака де ми ја за исто ри ју (Académie européen ne d’hi sto rie) са сје-
ди штем у Бри се лу иза бра ла га је за свог чла на 1981. го ди не. Ње гов ме-
ђу на род ни на уч ни углед до при нио је да бу де би ран, као пред став ник 
Са ве за исто ри ча ра Ју го сла ви је, за чла на и дру гих европ ских на уч них 
и струч них асо ци ја ци ја и ви со ких на уч них ти је ла. Био је стал ни члан 
Ме ђу на род не ко ми си је за сло вен ске сту ди је (Com mis sion in ter na ti o na le 
des étu des sla ves) од 1975. го ди не; Ме ђу на род ног ко ми те та за исто риј ску 
ме тро ло ги ју од 1977. и На уч ног ко ми те та Ме ђу на род ног ин сти ту та за 
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еко ном ску исто ри ју (Is ti tu to in ter na zi o na le di sto ria eco no mi ca ”Fran ce-
sco Da ti ni”) у Пра ту, чи ји је осни вач био чу ве ни фран цу ски про фе сор 
Фер нан Бро дел, ко ји је до смр ти во дио овај Ин сти тут. 

Као вр стан зна лац срп ске и исто ри је бал кан ских на ро да сред-
њег ви је ка Си ма ћир ко вић се по твр ђи вао и афир ми сао уче шћем у ра-
ду мно гих ме ђу на род них на уч них ску по ва, на бал кан ским и свјет ским 
кон гре си ма исто ри ча ра. Са оп ште ња са тих на уч них ску по ва, ако би се 
пу бли ко ва ла за јед но, чи ни ла би јед ну обим ну књи гу. Ов дје те ра до ве 
не мо гу ана ли зи ра ти јер би то би ло пре ви ше за овај за ми шље ни осврт. 
Ипак, спо ме ну ћу са мо не ке ве ли ке ме ђу на род не ску по ве на ко ји ма је 
уче ство вао са ре фе ра ти ма у ко ји ма је са оп шта вао нај бит ни је син те тич-
ки ис ка за не исто риј ске исти не до ко јих је до ла зио у сво јим ис тра жи вач-
ким ра до ви ма. За па же на су ње го ва исту па ња на XIV свјет ском кон гре су 
исто ри ча ра у Сан Фран ци ску 1975; XVI кон гре су у Штут гар ту 1985; 
IV ме ђу на род ном кон гре су бал ка но ло га у Ан ка ри 1979. и V бал ка но-
ло шком кон гре су у Бе о гра ду 1984. год не. Ак тив но је уче ство вао на ви-
ше сјед ни ца и ску по ва ко је је ор га ни зо вао већ по ме ну ти Ме ђу на род ни 
ин сти тут за еко ном ску исто ри ју у Пра ту (ре фе ра те је имао 1978, 1980, 
1984, 1986). 

На по зив по је ди них по зна тих ње мач ких уни вер зи те та др жао је 
низ пре да ва ња из срп ске и бал кан ске исто ри је сред њег ви је ка. По по-
зи ву Ка ли фор ниј ског уни вер зи те та у Лос Ан ђе ле су (UC A), го сто вао је 
на овом чу ве ном Уни вер зи те ту у зим ском се ме стру ака дем ске 1982/83. 
го ди не, гдје је одр жао кур се ве о исто ри ји ју го и сточ не Евро пе и о ду а ли-
стич ким је ре си ма на Бал ка ну у сред њем ви је ку.

Ина че, те ма ти ком о ду а ли стич кој хе те ро док си ји на Бал ка ну ба-
вио се ис тра жи вач ки. О ду а ли стич кој хе те ро док си ји и уло зи зе маљ ске 
цр кве у сред њо вје ков ној Бо сни одр жао је на дах ну то пре да ва ње и на 
Три би ни ЦА НУ (про ши ре на вер зи ја об ја вље на с по зи вом на из во ре 
и ли те ра ту ру у Гла сни ку ОДН за 1993). У овом ра ду је по ка зао да је 
бо сан ска цр ква у др жа ви Ко са ча, Сан да ља Хра ни ћа (1392-1435) и Сте-
фа на Вук чи ћа (1435-1466) у гра ни ца ма од Це ти не до По ли мља, об у хва-
та ла и ”до бар дио пра во слав них зе ма ља ко је су не ка да би ле у са ста ву 
срп ске др жа ве...”, а то зна чи и сје ве ро за пад ни дио да на шње Цр не Го ре. 
Ути цај бо сан ске цр кве на про сто ру Хер це го ви не, ди је лу ко ји је у XIX 
ви је ку ушао у са став Цр не Го ре, на кул тур не при ли ке, по сма тран са 
ста но ви шта умјет но сти, по ис тра жи ва њу С. ћир ко ви ћа, ”био је из ра зи-
то не га ти ван”. Је ди ни ви дљи ви оста ци кул тур ног ути ца ја су на на шем 
про сто ру стећ ци - над гроб ни спо ме ни ци с при лич но гру бим и по ма ло 
при ми тив ним ли ков ним пред ста ва ма. Овај рад по себ но спо ми њем због 
то га што је као исто ри чар ши ро ког обра зо ва ња, рас по ла жу ћи из вор-
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ном гра ђом, ши рио гра ни це сво јих ис тра жи ва ња и на по је ди не дје ло ве 
сред ње вје ков них зе ма ља ко је ће у XIX ви је ку ући у са став цр но гор ске 
др жа ве. 

У зе мљи је под но сио са оп ште ња на ју го сло вен ским кон гре си ма 
исто ри ча ра, сим по зи ју ми ма о на ста ви исто ри је у шко ла ма, на по је ди-
ним на уч ним ску по ви ма у ор га ни за ци ји ака де ми ја на у ка чи ји је био 
члан. Био је го то во ста лан пре да вач и ме то ди ке на ста ве исто ри је на го-
ди шњим се ми на ри ма, ко је је ор га ни зо ва ла Ко ми си ја за на ста ву исто ри-
је Са ве за исто ри ча ра Ју го сла ви је. Ње го ва на дах ну та пре да ва ња из ме то-
ди ке исто риј ских на у ка до при но си ла су еду ка ци ји на став ни ка исто ри је 
и уна пре ђе њу на ста ве у основ ним и сред њим шко ла ма.

VI

С. ћир ко вић се на уч но ба вио ме то до ло ги јом и ње ном при мје ном 
у ис тра жи ва њи ма исто ри је, при је све га сред њо вје ков не. Спо ме ну ћу не-
ке од ме то до ло шких те ма и про бле ма ко је је об ра ђи вао и са оп шта вао: 
Про бле ми мо дер не исто риј ске син те зе; Ме то до ло шки про бле ми про у-
ча ва ња сред њо вје ков не срп ске исто ри је; Про бле ми би о гра фи је све то га 
Са ве; Ко сов ска бит ка као исто риј ски про блем; Ур ба ни за ци ја као те ма 
срп ске исто ри је; Осо бе но сти исто ри о гра фи је о сред њо вје ков ном пе-
ри о ду Цр не Го ре, Свје до че ње кар те као из во ра. За ни ма ло га је и ста ње 
исто ри о гра фи је у кул тур ном окру же њу. Из тог те мат ског кру га об ја вио 
је ви ше ра до ва, али ов дје ћу спо ме ну ти са мо ове: Исто ри ја и дру штве-
не на у ке; Со ци јал на исто ри ја: су срет со ци о ло ги је и исто ри је; Исто-
ри о гра фи ја у изо ла ци ји; Ме то до ло ги ја исто риј ске на у ке и ме то ди ка 
исто риј ске на ста ве; На ста ва исто ри је пред иза зо ви ма плу ра ли зма. У 
ра до ви ма: Ја ков Бурк харт - кри тич ки исто ри чар кул ту ре; Убе ђе ња и 
ко ле ба ња у са вре ме ној исто ри о гра фи ји; Тра ја ње за пред ме том. При лог 
кри тич ком ис пи ти ва њу и дру гим те ма ма, ар гу мен то ва но је рас пра вљао 
о ме то до ло шким пи та њи ма исто риј ске на у ке. У по ме ну тим и не ким 
дру гим рас пра ва ма за јед нич ко је то што се у њи ма тре ти ра ју на те о риј-
ској рав ни ме то до ло шки про бле ми у исто ри о гра фи ји, при је све га они 
ко ји су ак ту ел ни у на шој сре ди ни. У тек сто ви ма те вр сте на из вје стан 
на чин се ре флек ту ју и епо хе у раз во ју срп ске, од но сно цр но гор ске исто-
ри о гра фи је. 

С. ћир ко вић је рас пра вља ју ћи о ме то до ло шким про бле ми ма и 
од но су исто ри је и дру штве них на у ка ја сно ста јао на ста но ви шту да се 
исто ри ја исто ри о гра фи је раз ли ку је ”од исто ри ја мо дер них на у ка нај ви-
ше ти ме што се не огра ни ча ва на фор ми ра ну и ди фер нци ра ну ди сци-
пли ну, већ мо ра за ла зи ти у ду бљу про шлост и ис пи ти ва ти све ви до ве 
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су о ча ва ња са про шло шћу, усло вље не кул ту ром сва ке по је ди не - епо хе”. 
У ве зи с тим он ка же и сли је де ће: ”Ме то до ло шки спо ро ви и кри зе у 
исто риј ској на у ци (исто ри ји ко јом се ба ве исто ри ча ри), за по че ти кра јем 
XIX ви је ка, још пре но што је ути цај на исто риј ска ме то до ло ги ја фор му-
ли са на и по пу ла ри са на, мо ра ју се по сма та ти и као про бле ми тра же ња 
те о риј ског ком па са”. Ри јеч ју, тра га ње за пред ме том исто ри је не пре ста-
је. То је на уч ни про цес ко ји тра жи од го во ре: ка ко ће се ис тра жи вач ка 
прак са и ”на њој за сно ва на, ме то до ло ги ја са тим но си ти у бу дућ но сти”. 
Ми шље ња је да ће се не ки исто ри ча ри и ”на да ље др жа ти па ра диг ме са-
др жа не у са мој исто риј ској на у ци, слу жи ће се на сље ђем исто ри ча ра као 
не ком вр стом ’те о риј ског’ ру ко вод ства”, док ће дру ги тра га ти и да ље за 
не ком но вом или ”пре по ро ђе ном оп штом на у ком о дру штву и кул ту ри” 
да би се пре ци зно утвр ди ло из че га се са сто ји ”цје ли на” исто риј ског 
про це са. По ње му, по сто ји и тре ћа гру па исто ри ча ра ко ји ће тра га ти за 
пред ме том сво је на уч не ди сци пли не, ми ре ћи се са не ста ја њем исто ри је 
оп ште и не по ди је ље не, ”исто ри је исто ри ча ра”, и ”пот пу ним пре о вла ђи-
ва њем спе ци ја ли зо ва них исто ри ја као ње них при род них на след ни ца”. 
Али ко ја ће од по ме ну тих ”на чел них ори јен та ци ја у бу дућ но сти пре-
вла да ти” ћир ко вић не прог но зи ра, ма да ”ме то до ло шко на сле ђе исто-
риј ске на у ке де лу је у при лог” тре ћој, по сљед њој, гру пи исто ри ча ра, јер 
је она бри жљи во ”раз ра ди ла по ступ ке хе у ри сти ке и кри ти ке”, јер је та 
гру па већ ство ри ла усло ве ко ји ”омо гу ћа ва ју да се исто ри чар и ње го ви 
чи та о ци у при лич ној ме ри раз у ме ју”. Ова ћир ко ви ће ва раз ма тра на тра-
га ња за кри тич ким ис пи ти ва њем те ме ља исто риј ске на у ке ја сно го во ре 
ко ли ко су сло же ни ме то до ло шки про бле ми у раз во ју ак ту ел не исто риј-
ске на у ке и ка ко су још не из вје сни од го во ри на пи та ња бу ду ћег раз во ја 
исто риј ске на у ке.

VII

Си ма ћир ко вић је имао ак тив ну уло гу у ор га ни зо ва њу и из ра ди 
по је ди них ен ци кло пе диј ских из да ња. За јед но са Р. Ми хаљ чи ћем био је 
ини ци ја тор по кре та ња, пи са ња и уред ник Ен ци кло пе ди је срп ске исто ри-
о гра фи је и Лек си ко на срп ског сред њег ве ка. За Лек си кон срп ског сред њег 
ве ка на пи сао је 83 од ред ни це (1999) и 115 од ред ни ца за Ен ци кло пе ди ју 
срп ске исто ри о гра фи је (1997). За Срп ски би о граф ски реч ник у из да њу 
Ма ти це срп ске (до са да об ја вље не 4 књи ге) на пи сао је пре ко 300 од ред-
ни ца. Срп ској, цр но гор ској и бал кан ској исто риј ској на у ци ћир ко вић је 
дао ве ли ки до при нос и у Ен ци кло пе ди ји Ју го сла ви је у ко јој је аутор 78 
од ред ни ца, пре те жно из срп ске исто ри је. У Ен ци кло пе ди ји Ју го сла ви је 
(при из ра ди књи га дру гог из да ња) уре ђи вао је тек сто ве из стру ке, а при 
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из ра ди ше сте књи ге био је на че лу ре дак ци је за Ср би ју. Био је члан Ре-
дак ци је ЕЈ (дру гог из да ња). Ак тив но је са ра ђи вао као члан у Хи лан дар-
ском од бо ру, Од бо ру за исто ри ју сред њег, Од бо ру за фо то тип ска из да ња 
и дру гим ти је ли ма ко ја су се ба ви ла из да ва њем из во ра за срп ску сред њо-
вје ков ну исто ри ју у СА НУ.

На при јед је ре че но да је С. ћир ко вић у исто риј ску на у ку ушао 
на ши ро ка вра та сво јом док тор ском ди сер та ци јом (имао је 28 го ди на) 
Хер цег Сте фан Вук чић Ко са ча и ње го во до ба. То ком ви ше од пе де сет 
го ди на из ње го ве на уч не ра ди о ни це иза шло је пре ко 500 тек сто ва: мо но-
гра фи ја, ма њих и ве ћих сту ди ја, при ка за и обим них син те за и уџ бе ни ка. 
В. Ђо кић пи ше да је то ње гов ве ли ки ре зул тат пре ма пот пу ној би бли-
о гра фи ји ко ју је при ку пио и ко ју ће штам па ти ”у јед ној од књи га ода-
бра них сту ди ја проф. ћир ко ви ћа”. ћир ко вић је за жи во та штам пао или 
пре дао у штам пу: шест са мо стал них ауто р ских књи га; је да на ест књи га 
у са рад њи са дру гим ауто ри ма; са ве ћим тек сто ви ма уче ство вао је у 
два де сет ко лек тив них дје ла (ко ји би из ву че ни из кон тек ста тих из да ња 
чи ни ли ци је ле књи ге); био је пло дан са рад ник у пет ен ци кло пе диј ских 
до ма ћих и стра них из да ња (не ра чу на ју ћи ту не ке стра не ен ци кло пе ди је 
у ко ји ма је за сту пљен са по не ко ли ко од ред ни ца, као што су Encyclo po-
e dia Bri ta ni ca или The Ox ford Dic ti o nary of the Mid dle Ages (ed. Ro bert E. 
Bjork, Ox ford Uni ver sity Press, 2010). С. ћир ко вић је об ја вио осам књи га 
исто риј ских из во ра (сам или у са рад њи са дру гим ауто ри ма); аутор је 
знат ног бро ја раз ли чи тих школ ских уџ бе ни ка и на став них при руч ни ка 
и дру гих ра до ва. 

ћир ко ви ће во ства ра ла штво је те мат ски ра зно вр сно и са др жај но 
сло је ви то; од но си се на по ли тич ку, при вред ну, дру штве ну исто ри ју, ме-
то до ло ги ју исто риј ске на у ке, исто ри ју др жав них ин сти ту ци ја, по ли тич-
ку те о ри ју и исто ри ју иде ја, исто риј ску ге о гра фи ју, исто ри ју књи жев-
но сти, лек си ко гра фи ју, кул тур ну исто ри ју, по моћ не исто риј ске на у ке, 
исто ри ју исто ри о гра фи је, из да ва ње из вор не гра ђе и њи хо во ко мен та-
ри са ње и пре во ђе ње, ме то ди ку на ста ве исто ри је и пи са ње уџ бе нич ке 
ли те ра ту ре. На свим тим те мат ским по љи ма сна жно се ис ка зи вао зна-
њем као исто ри чар ве ли ког на уч ног за ма ха. За де таљ ну ана ли зу та ко 
ши ро ког спек тра ства ра ла штва С. ћир ко ви ћа би ло би по треб но мно го 
ви ше вре ме на и про сто ра не го што је за ми сао овог, ре као бих, ви ше 
при год ног тек ста. Сто га ћу не што ви ше па жње, осим већ ре че ног, по-
све ти ти са мо ње го вим нај круп ни јим ра до ви ма - мо но гра фи ја ма, обим-
ни јим сту ди ја ма, син те за ма и ра ду на из во ри ма. И то ћу на зна чи ти са мо 
у оп штим цр та ма.

По ред по ме ну те ди сер та ци је, књи ге, о хер це гу Сте фа ну Вук чи ћу 
и ни за рас пра ва из исто ри је Бо сне у сред њем ви је ку, кру на ћир ко ви-
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ће вог ба вље ња овом зе мљом би ла је Исто ри ја сред њо ве ков не бо сан-
ске др жа ве (об ја вље на 1964), до да нас не пре ва зи ђе на син те за, мно го 
ко ри шће на у исто ри о гра фи ји. Из ра зи ту скло ност за пи са ње оп шти јих 
син те за про фе сор С. ћир ко вић је по твр дио, као је дан од ауто ра, у ко-
лек тив ном (по јам пре у зет из со вјет ске тер ми но ло ги је у пр вим по сли је-
рат ним го ди на ма) дје лу Исто ри ја Цр не Го ре, у ре дак ци ји ко ју је 1961. 
го ди не фор ми ра ло Из вр шно ви је ће Цр не Го ре. Ње му је, та да, као ван-
ред ном а убр зо и ре дов ном про фе со ру Фи ло зоф ског фа кул те та у Бе о-
гра ду и афир ми са ном ме ди е ви сти за исто ри ју срп ског сред њег ви је ка, 
Ре дак ци ја по вје ри ла да на пи ше дје ло ве исто ри је Зе те. Он је по вје ре ни 
за да так успје шно из вр шио об ра див ши дје ло ве: Зе та у др жа ви Не ма-
њи ћа (Исто ри ја Цр не Го ре, Ти то град, 1970 књ. II, том пр ви, 1-95) и 
До ба Бал ши ћа (том дру ги, 3-49). Ва ља ис та ћи да су на уч но те мељ но 
об ра ђе ни и сви дру ги дје ло ви из све три књи ге Исто ри је Цр не Го ре, у 
чи јој об ра ди су уче ство ва ли нај ве ћи на уч ни ауто ри те ти, што је ве о ма 
до бро при мље но у струч ној и ши рој кул тур ној јав но сти. Си ма ћир-
ко вић је у том по слу уче ство вао ак тив но као члан Ре дак ци је Исто ри је 
Цр не Го ре. 

Исти на би ло је ка сни је по ку ша ја од стра не по је ди на ца да се оспо-
ре ври јед но сни на уч ни су до ви С. ћир ко ви ћа, Ј. Ко ва че ви ћа, И. Бо жи ћа 
и Г. Ста но је ви ћа (Исто ри ја Цр не Го ре, књ. III, 1975). На и ме, кон цеп-
ци ји Ре дак ци је у тек сто ви ма по ме ну тих ауто ра у ви ше том ној Исто ри-
ји Цр не Го ре, ко ја је оста ла не до вр ше на, су прот ста вио се др Дра го је 
Жив ко вић у оп шир ном освр ту Нај но ви ја исто ри ја цр но гор ског на ро да 
(”Ства ра ње”, 32, 1977, 929-973). Су шти на тог оспо ра ва ња кон цеп ци је 
ре дак ци је и са др жа ја по гла вља С. ћир ко ви ћа и ње го вих ко ле га, ауто ра 
по ли тич ке и дру штве не исто ри је Цр не Го ре у сред њем ви је ку, сво ди ла 
се на не ги ра ње по сто ја ња срп ског ет но са у др жа ви Ду кљи - Зе ти, од но-
сно у Цр ној Го ри. У од го вору гру пе ауто ра: С. ћир ко ви ћа, Ј. Ко ва че ви ћа 
и И. Бо жи ћа, О јед ном схва та њу и јед ној ”кри ти ци” Исто ри је Цр не 
Го ре - ко ји је од би ла да об ја ви ре дак ци ја Ства ра ња, па га је об ја вио Ју-
го сло вен ски исто риј ски ча со пис 1-2 (1977, 107-123(; и Г. Ста но је ви ћа у 
на став ку - од ба че на је Жив ко ви ће ва не на уч на и вул гар на иде о ло ги зи ра-
на кон цеп ци ја о про шло сти Цр не Го ре. На ре а ли за ци ју иде а ло ги зи ра не 
исто ри је Д. Жив ко ви ћа у ”Исто ри ја цр но гор ског на ро да (Од ста ри јег 
ка ме ног до ба до кра ја сред њег ви је ка),(том I, Це ти ње, 1989, 470), С. 
ћир ко вић се освр нуо у при ка зу у Исто риј ском ча со пи су (бр 36, 1989, 
251-263), по ка зав ши си гур ним из во ри ма не струч ност ауто ра у об ра ди 
те жи шних пи та ња и нео др жи вост иде о ло ги зи ра не кон цеп ци је Жив ко-
ви ће ве Исто ри је цр но гор ског на ро да. 
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VI II

Ака де мик С. ћир ко вић је си сте мат ски пра тио ре зул та те исто ри о-
гра фи је у Цр ној Го ри, ре као бих све до кра ја жи во та. Еру ди ци ју је по ка-
зао и у свом ре фе ра ту Осо бе но сти исто ри о гра фи је о сред њо вје ков ном 
пе ри о ду Цр не Го ре на Окру глом сто лу ”Сред њо вје ков на исто ри ја Цр не 
Го ре као по ље ис тра жи ва ња” (Збор ник ра до ва са окру глог сто ла, Исто-
риј ски ин сти тут, Под го ри ца, 1999, 19-26), у ко ме је, на син те тич ки на-
чин ис та као све бит не спе ци фич но сти ко је се ти чу из у ча ва ња исто ри је 
Цр не Го ре сред њег ви је ка. Пр ва осо бе ност је што исто ри о гра фи ја сред-
њег ви је ка о Цр ној Го ри ни је сра змјер но раз ви је на на уч ним ис тра жи ва-
њи ма но во вје ков не про шло сти ове зе мље и ње ног на ро да. И ле ти ми чан 
увид у би бли о гра фи ју из ме ђу два свјет ска ра та, ка ко ћир ко вић ка же: 
”от кри ва да сред њи век у исто ри ји Цр не Го ре не ма ни кван ти та тив но ни 
по зна ча ју оно ме сто ко је има у исто ри о гра фи ја ма бал кан ских на ро да”. 
Дру га осо бе ност се огле да у то ме што је исто ри о гра фи ја о Цр ној Го ри у 
дру гој по ло ви ни XX ви је ка до жи вје ла ве ли ки раст, али то не зна чи да је 
сма њи ла не сра змје ру у од но су на сред њо вје ков ну епо ху. На про тив, по-
ве ћа ла је ту не сра змје ру. То ме је до при ни је ла и по ли ти ка у исто риј ској 
на у ци ко ја је фа во ри зо ва ла ис тра жи ва ња са вре ме не исто ри је, пр вен-
стве но XIX и XX вје ка. Тре ћа осо бе ност је у не до стат ку спе ци ја ли ста 
за сред њо вје ков ну исто ри ју да на шње Цр не Го ре. Из то га раз ло га не-
до ста ју ме ди е ви сти, до бри знал ци кла сич них је зи ка (ла тин ског, грч ког, 
ста ро сло вен ског), осман ског, као и не ких мо дер них ве ли ких европ ских 
је зи ка на ко ји ма има гра ђе за исто ри ју зе мље Цр не Го ре. Та ко ђе је, по 
ћир ко ви ћу, осо бе ност и то што се ма ло ра ди на сред њо вје ков ној исто-
ри ји, чи ње ни ца је да исто ри ча ри сла бо, или ни ка ко, не вла да ју зна њи ма 
из по моћ них на уч них ди сци пли на, што ни је су упу ће ни у на уч не при ли-
ке у окол ном сви је ту и што не по сје ду ју нео п ход на зна ња за ком па ра-
тив но про у ча ва ње, исто риј ских по ја ва.

”У слу ча ју Цр не Го ре”, ка же ћир ко вић, ”оте жа ва ју ћу окол ност 
пред ста вља ње на хро но ло шка и ге о граф ска раз у ђе ност у сред њо вје ков-
ном пе ро ду, услед ко је сва ки део тра жи од ре ђе ни део спе ци ја ли за ци је 
и од го ва ра ју ћих тех нич ких зна ња”. Сто га с раз ло гом по ста вља пи та ње: 
”да ли ће Цр на Го ра икад мо ћи да фор ми ра и из др жа ва све по треб не 
спе ци ја ли сте или ће се, као што је то већ ра ни је ЦА НУ на го ве сти ла 
не ким сво јим ак ци ја ма, ори јен ти са ти ка то ме да про мо ви ше од ре ђе не 
про гра ме ко ји ће се оства ри ва ти до ма ћим сна га ма и кроз са рад њу са 
дру гим на уч ним цен три ма”.

У ве зи с прет ход но ре че ним ва ља под сје ти ти да је ЦА НУ при је 
ви ше од че тврт ви је ка би ла за сно ва ла про је кат из да ва ња из во ра из Ду-
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бро вач ког ар хи ва ко ји се од но се на Цр ну Го ру, у са рад њи са оно вре ме-
ном Ју го сла вен ском ака де ми јом зна но сти и умјет но сти. Ис пи си и фо-
то ко пи је до ку ме на та се на ла зе у Ар хи ву Ака де ми је, али осим по пи са и 
ре ги стра ци је да ље се ни је од ма кло, иако се по на вља да би би ло ну жно 
да се та гра ђа струч но об ра ди и пу бли ку је. У тај на уч ни про је кат је био 
упу ћен и ака де мик ћир ко вић, од ко га се оче ки ва ло да из вр ши ре цен зи-
ра ње збор ни ка гра ђе и на пи ше евен ту ал но пред го вор за исти. Ње го вим 
од ла ском у вјеч ност ре а ли за ци ја овог ва жног на уч ног про јек та се од ла-
же у не до глед. Глав ни раз лог је у не до стат ку спе ци ја ли ста ко ји би ра ди-
ли на при пре ми гра ђе за об ја вљи ва ње. Све ре че но го во ри ко ли ко је и за 
Ака де ми ју би ла ве ли ки гу би так смрт ака де ми ка С. ћир ко ви ћа. 

На прет ход на озбиљ на на уч на за па жа ња и оцје не ве ли ког ме ди-
е ви сте и искре ног по кло ни ка про шло сти Цр не Го ре, чи ни се, оба ве зу-
ју цр но гор ске ар хив ске и на уч не ин сти ту ци је, укљу чу ју ћи И сто риј ски 
ин сти тут, Фи ло зоф ски фа кул тет у Ник ши ћу и ЦА НУ, да се озбиљ но 
по за ба ве рје ша ва њем про бле ма ко ји се од но се на про у ча ва ње исто ри је 
Цр не Го ре у сред њем ви је ку. До са да у том смје ру ни је ни шта озбиљ но 
ра ђе но на ис тра жи ва њи ма сред њо вје ков не епо хе у Цр ној Го ри. Не до-
ста так исто ри ча ра ”од за на та” и спе ци ја ли ста ко ри сти ли су по је ди ни 
ла и ци ко ји су ужи ва ли по др шку и при ви ле ги је, као при пад ни ци по ли-
тич ких стра на ка, уче сни ца у ак ту ел ној вла сти, и чи ни ли раз не по ку ша је 
за фал си фи ко ва њем исто риј ских чи ње ни ца и заобил аже њем ре зул та та 
ве ли ких исто ри ча ра, на пи шу ”но ву” исто ри ју Цр не Го ре. Мо же се са мо 
за ми сли ти ка кво је до ми шља ње не струч ња ка иако за ки ће ног сум њи вим 
на уч ним зва њи ма, ко ји се ла тио пи са ња ”но ве” исто ри је сред њо вје ков-
не Зе те, по сли је ве ли ких зна ла ца ака де ми ка Ива на Бо жи ћа и Си ме ћир-
ко ви ћа, и њи хо вих не за о би ла зних прет ход ни ка ка кви су К. Ји ре чек, С. 
Но ва ко вић и др. Шта мо гу да но во по ну де исто ри ча ри (и при дру же ни 
са мо зван ци исто риј ској на у ци) ко ји ни ка да ни је су ушли у Ду бро вач ки 
и Ве не ци јан ски ар хив, па чак ни у нај бли жи Ко тор ски или Хи лан дар и 
дру ге уста но ве, гдје се чу ва ју дра го цје ни сред њо вје ков ни до ку мен ти!? 
Од го вор је: те исто ри је пред ста вља ју по вр шно не струч но ин тер пре ти-
ра ње и из вр та ње оно га што су одав но опи са ли и вред но ва ли исто ри ча ри 
по зна ти и из ван гра ни ца не са мо Цр не Го ре не го и чи та вог ју жно сло-
вен ског про сто ра. До кле ће се (са зва нич них мје ста) фа во ри зо ва ти та 
”но ва исто ри о гра фи ја” пре пу сти ћу од го вор бу ду ћем раз во ју исто риј ске 
на у ке.

Ка да је ри јеч о до при но су ака де ми ка С. ћир ко ви ћа исто ри о гра-
фи ји о Цр ној Го ри за сред њо вје ков ни пе риод, ва ља ис та ћи да је он раз-
ми шљао упра во и о та квим про гра ми ма ко ји мо ра ју по ла зи ти од два 
ори јен ти ра: о на сље ђу и за оних исто ри ча ра ”ко ји су до са да об ра ђи-
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ва ли сред њо ве ков ни пе риод исто ри је Цр не Го ре”, а то зна чи ста ње од 
ста ња ”об ра ђе но сти у по сто је ћој ли те ра ту ри, а на су прот ној стра ни” од 
за да та ка ко ји се ”на ме ћу у са да шњем и бу ду ћем раз во ју ме ди е ви сти ке у 
све ту; је дан по ма же да се уоче пра зни не на ста ле услед то га што ста ри и 
по зна ти по сло ви ни су оба вље ни, дру ги да се пре по зна ју пра зни не ко је 
на ста ју услед то га што ни смо би ли све сни зна ча ја или ин те ре са по је ди-
них те ма”.

При ли ка је да ов дје ука жем на још не ка раз ми шља ња ака де ми ка 
ћир ко ви ћа о про блемима ко ји се ти чу про у ча ва ња исто ри је Цр не Го ре 
сред њег ви је ка. Осим већ кон ста то ва ног он је под сје ћао у сво јим рас-
пра ва ма, а о то ме је и пот пи са ном усме но го во рио, да је јед на од спе ци-
фич но сти, од но сно осо бе но сти исто ри о гра фи је у Цр ној Го ри у сред њем 
вије ку и ”из ве сна не си гур ност у оме ђа ва њу пред ме та” ис тра жи ва ња. 
На и ме, ћир ко вић пи ше да су из на сље ђа ”ра ни јих ступ ње ва исто ри-
о гра фи је пре у зе та (су) раз ли чи та од ре ђе ња Цр не Го ре, ко ја су има ла 
из вор у ствар но сти”. ”У дру гим пе ри о ди ма се пра ви ла раз ли ка из ме ђу 
Цр не Го ре и Бр да или Цр не Го ре и Бо ке”. Исто риј ска ре ал ност је би ла 
и то да је због по себ ног, иако бли ског жи во та, све до дру ге по ло ви не 
XIX ви је ка, по сто ја ла раз дво је ност, и раз ли ка из ме ђу ста ре Цр не Го-
ре и ис точ не Хер це го ви не. То све го во ри да је Цр на Го ра у да на шњим 
гра ни ца ма ”са свим мла да по ја ва”. Ис тра жу ју ћи и пи шу ћи о ”исто ри о-
гра фи ји о сред њо вје ков ном пе ри о ду исто ри је Цр не Го ре”, С. ћир ко вић 
на гла ша ва да је под ра зу ми је вао ”про у ча ва ње при мор ских ко му на и де-
ло ва бо сан ске кра ље ви не, и те ри то ри је об ла сних го спо да ра, и де ло ве 
срп ских др жа ва, им пе ри за ци је ка ту на и пле ме на”. На ове ге о по ли тич ке 
осо бе но сти Цр не Го ре у сред њем ви је ку, па и ка сни је до мо де р ног до-
ба - XIX и XX ви је ка - ћир ко вић је под сје ћао ”сто га што се од вре ме на 
на ци о нал не афир ма ци је Цр но го ра ца си ту а ци ја ком пли ко ва ла уто ли ко 
што се ја вља тен ден ци ја да се сред њо вје ков на исто ри ја Цр не Го ре уоб-
ли чи као део ин те гра тив не иде о ло ги је ти ме што узи ма но се ће је згро, 
еле ме нат ко ји је др жа во тво ран, па се он пра ти или се кон стру и ше ње гов 
кон ти ну и ет, а све оно дру го се као пе ри фер но у про стор ном и хро но ло-
шком сми слу, по ти ску је и мар ги на ли зу је”.

Си ма ћир ко вић је об ја шња вао раз ли ку из ме ђу по ме ну та два при-
сту па, на гла ша ва ју ћи да се они дра ма ти зу ју кад је ри јеч о про у ча ва њу 
сред ње вје ков ног до ба ”због то га што је оп шта свјет ска ори јен та ци ја 
пре ма ре ги о нал ном про у ча ва њу, ко је да је мо гућ ност да се са гле да ре-
ал ност и да се об ра ди еко ло шка те ма ти ка”, јер упра во та те ма ти ка се 
ста вља ”на днев ни ред од ка ко је свет по стао све стан ње ног зна ча ја”. 
Он је ис ти цао да се Цр на Го ра мо же по сма тра ти исто риј ски из бли за 
упра во пре ма ње ним ге о граф ским цје ли на ма, ”ко је пред ста вља ју ин-



236 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

ди ви ду ал ност у том сми слу” што ути чу и што су има ле спе ци фич не 
”усло ве при вре ђи ва ња, дру штве ног ор га ни зо ва ња и на чи на жи во та”. У 
та кве спе ци фич не ре ги је и за исто риј ско ис тра жи ва ње у сред њем ви је-
ку он сма тра: по тез ја дран ске оба ле са гра до ви ма и ди стрик ти ма, Бо ку 
Ко тор ску, Ска дар ско је зе ро са окру же њем, ди нар ско карст но под руч је 
са кон тра стом по ља у окви ру ње га и По ли мље. Све те цје ли не пред ста-
вља ју по год не окви ре ”за проуча ва ње бар не ких од те ма ко је су у но ви је 
вре ме по ста ле по пу лар не у ме ди е ви сти ци у све ту”.

Под сје ти ћу да је са тог аспек та ака де мик ћир ко вић ве о ма по хвал-
но го во рио и о књи зи пот пи са ног, Ва со је ви ћи од по ме на до 1860. го ди не, 
а охра бри вао је пи са ње мо но гра фи је, Ше ку лар и Ше ку лар ци од по ме на 
до 1941. го ди не. Сма трао је да су по ме ну те и дру ге слич не ре ги је, ко ли ко 
их он по зна је, по год не за исто риј ску ана ли зу дру штве них про це са, кроз 
”ко је се до ла зи до хи је рар хи ја и фор ми ор га ни за ци ја ка рак те ри стич-
них за по је ди не сре ди не”. То је ја сно по ка зао и у сво јим син те тич ким 
ис црп ним по гла вљи ма о сред ње вје ков ној про шло сти у мо но гра фи ја ма 
Бар (1984) и Бу два (1988). За мо но гра фи ју Бу два – град кра ља Кад ма, 
ко ја ће тек иза ћи из штам пе, на пи сао је текст под на сло вом: Ста ри град 
– сред њо ве ков на Бу два (но во из да ње, стр. 29-72). 

Си ма ћир ко вић и пот пи са ни су, на за хтјев оп штин ских скуп шти-
на Бе ра не, Плав и Ро жа је, по чет ком осам де се тих го ди на про шлог ви је-
ка, из ра ди ли кон цеп ци ју за пи са ње мо но гра фи је Бе ра не, Плав и Ро жа-
је. Та кон цеп ци ја је при хва ће на од све три оп шти не. ћир ко вић је та да 
при хва тио члан ство у ре дак ци ји и пре у зео за да так да на пи ше текст о 
сред њо вје ков ном пе ри о ду у мо но гра фи ји. По што оп штин ске вла сти ни-
је су обез би је ди ле фи нан сиј ска сред ства за рад на пи са њу мо но гра фи је, 
по ме ну ти про је кат је за у ста вљен и та ко остао ар хив ски до ку ме нат ко ји 
свје до чи ка ко је би ла кон ци пи ра на из ра да мо но гра фи је о про шло сти 
Бе ра на, Пла ва и Ро жа ја. 

Ово на о ко уда ља ва ње у ве зи са прет ход но из ло же ним, ипак, је 
циљ но: да по ка жем ко ли ко се С. ћир ко вић ан га жо вао у же љи да што 
бли же из у чи про шлост по је ди них ре ги ја Цр не Го ре у сред њем ви је ку. 
Био је уби је ђен да се спе ци фич ност дру штве не про бле ма ти ке на јед-
ној стра ни и ње на ра сло је ност, те не пот пу на ин те гри са ност гру па, а 
на стра ни ”дру гој ка сно- сред њо ве ков ни кор по ра ти ви зам, на сто ја ње у 
свим де ло ви ма дру штва да се фор ми ра ју трај не за јед ни це” са соп стве-
ним сим бо ли ма и иде о ло ги ја ма - нај бо ље мо гу ис тра жи ти и исто риј ски 
осви је тли ти у окви ру ре ги ја. У при лог то ме пи сао је да су у сви је ту 
”ве о ма ак ту ел не сту ди је ро да, ко ји ма је у сре ди шту ин те ре со ва ње за 
по ло жај и уло гу же не у дру штви ма”, као и раз ли ке ко је за со бом по вла-
че не јед на ки усло ви уз ра ста и по ло ви. У ве зи са том те ма ти ком у сви је-
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ту ми ље ни ци исто ри о гра фи је су по ста ли ”ма њи не и мар ги нал не гру пе, 
па сред њо вје ков но ет нич ко и кул тур но ша ре ни ло те ри то ри ја, из ко јих 
се да нас са сто ји Цр на Го ра, мо же са мо да охра бри ис тра жи ва ња у тој 
обла сти, по го то во што плу ра ли зам оста је кроз цео сред њи век ка рак-
те ри сти чан за тај про стор”. Је дан од ва жних за да та ка исто ри о гра фи је 
Цр не Го ре је и еко но ми ја, ина че ма ло из у ча ва на, а те ма из тог до ме на је 
то ли ко ”да их не вре ди на бра ја ти” - ка же С. ћир ко вић.

У на бра ја њу те ма и за да та ка ко ји сто је пред исто риј ском на у ком у 
Цр ној Го ри за сред њо вје ков ни пе риод, С. ћир ко вић под вла чи да тре ба 
вр ши ти мул ти ди сци пли нар на ис тра жи ва ња ка ква се вр ше и у мно гим 
на уч ним цен три ма у сви је ту. На и ме, по ред исто ри ча ра и ар хе о ло га ”са 
ши ро ким и те мељ ним ин те ре со ва њем ко ји ра де исте те ме али дру гим 
ин стру мен ти ма”, ва ља оку пи ти и књи жев не исто ри ча ре, исто ри ча ре 
умјет но сти, му зи ко ло ге, прав ни ке, исто ри ча ре ме ди ци не и дру ге спе ци-
ја ли сте ху ма ни стич ких ди сци пли на ко је има ју сво је по чет ке у сред њем 
ви је ку. У окви ру та ко број них на уч них про фи ла нај бо ље се мо же до ћи 
до об ја шње ња и по ве за но сти исто риј ских и дру штве них по ја ва, ство ри-
ти цје ло ви та осно ва за ком па ра ци је, уоп шта ва ња и пот пу ни ја освје тља-
ва ња до ба за ко је се нео прав да но го во ри ло да је би ло ”мрач но”. 

IX 

Још јед на те ма о осо бе но сти ма исто ри о гра фи је о Цр ној Го ри у 
сред њем ви је ку, ко ју је ћир ко вић на гла сио као ва жну, ти че се по тре бе 
из у ча ва ња сво је вр сне ин фра струк ту ре: снаб ђе ве ност из во р ном гра-
ђом, из гле ди ма за от кри ва ње но ве, ста ње и оцје на об ја вље них из во ра, 
рас по ла га ње кри тич ким сту ди ја ма о из во ри ма, пи та ње сту ди ја по моћ-
них исто риј ских на у ка, те по тре ба фор ми ра ња спе ци ја ли ста и ства ра ња 
по вољ них усло ва за из у ча ва ње про шло сти по је ди них ре ги ја и цр но гор-
ског про сто ра уоп ште. Ова ко ши ро ке ин фра струк ту ре ис тра жи ва ња на-
ше сред њо вје ков не исто ри је он је сма трао ве о ма ва жним иако их је са мо 
овла шно до дир нуо. 

У том сми слу на шао је за сход но да под сје ти да је Цр но гор ска 
ака де ми ја на у ка и умјет но сти још сре ди ном се дам де се тих го ди на XX 
ви је ка (а при је мно го го ди на ка ко ћир ко вић ка же) ор га ни зо ва ла са вје-
то ва ње о из во ри ма за исто ри ју Цр не Го ре. Тај дра го цје ни ма те ри јал ни-
кад ни је об ја вљен, бар не у цје ли ни. Не ки при ло зи о по је ди ним пе ри о-
ди ма исто ри је Цр не Го ре су ка сни је пу бли ко ва ни ту и та мо. Ме ђу тим, 
ре фе рат ака де ми ка Ива на Бо жи ћа, за ко ји ака де мик ћир ко вић уз гред но 
ка же да је био оби ман и са др жа јан ела бо рат о из во ри ма”, ко ји би и са-
да мо гао по слу жи ти у про гра ми ра њу да љих за да та ка” остао је не гдје у 
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не кој фи јо ци. (И. Бо жић је у ав гу сту 1977. го ди не умро а ЦА НУ се ни је 
по бри ну ла да ње гов ре фе рат об ја ви у јед ној од сво јих еди ци ја). ”Под-
се ћа ју ћи на текст ко ји би за слу жи вао да се об ја ви”, ћир ко вић за кљу-
чу је: - ”до дао бих и ми шље ње да су усло ви за уна пре ђи ва ње сту ди ја о 
сред њо ве ков ној Цр ној Го ри по вољ ни ји не го за мно ге де ло ве бал кан-
ског коп на”. Те по вољ но сти он ви ди, с јед не стра не, у ”ме ди те ран ској 
си ту и ра но сти и чи ње ни ци да Цр на Го ра има ме ста са кул тур ним и ад-
ми ни стра тив ним кон ти ну и те том као што су Ко тор и дру ги по мор ски 
гра до ви”, те да има из во р ну до ку мен та ци ју у оним цен три ма ко ји су 
има ли још бли жи и из ра зи ти ји, кон ти ну и тет, као, на при мјер, Ду бров-
ник и Ве не ци ја. ”С дру ге стра не, ти сра змер но по вољ ни ји усло ви ”, за 
са вре ме ну Цр ну Го ру, ”при пре мље ни су у мно гим на у чим цен три ма” у 
ко ји ма се још у XIX ви је ку раз ви ја ло ја ко ин те ре со ва ње за Цр ну Го ру, 
за ње ну про шлост и кул ту ру.

Тра га ју ћи за Бо жи ће вим ре фе ра том пот пи са ни је успио да у ар хи-
ва ли ја ма ЦА НУ про на ђе оп ши ран На црт за из да ва ње из во ра за исто ри-
ју Цр не Го ре у сред њем ви је ку ака де ми ка Ива на Бо жи ћа. О том про јек ту и 
ње го вој основ ној кон цеп ци ји и са др жа ју оп шир ни је сам пи сао о Бо жи ћу 
у књи зи О историчарима ЦАНУ која ће изаћи из штампе 2011. године. 

На ова ћир ко ви ће ва раз ми шља ња о за да ци ма ме ди е ви сти ке, од-
но сно оцје не до стиг ну тог у исто ри о гра фи ји о Цр ној Го ри у сред њем ви-
је ку и ме то до ло шким про бле ми ма и за да ци ма овог исто ри ча ра мо дер-
них схва та ња, исто ри ча ра са ви зи јом - учи нио сам оп штир ни ји осврт 
јер је ака де мик ћир ко вић сво јом на уч ном ан га жо ва но шћу у из у ча ва њу 
сред њо вје ков не исто ри је Цр не Го ре то за слу жио. 

Осим прет ход но ре че ног, ака де мик Си ма ћир ко вић се исто ри о-
граф ски ба вио ма ње-ви ше исто ри јом Цр не Го ре и у сво јим ме то до ло-
шким рас пра ва ма, за тим у ра до ви ма о срп ским ље то пи си ма и ви зан тиј-
ским хро ни ка ма, о Ма вру Ор би ни ју - ње го вом жи во ту и дје лу, о исто-
ри ча ру Јо ва ну Ра ји ћу, Ву ку Ка ра џи ћу и кри тич ким исто ри ча ри ма XIX 
и XX ви је ка. Зна тан про стор по све тио је Цр ној Го ри и у ра ду Пре лом но 
до ба срп ске исто ри о гра фи је, гдје је, из ме ђу оста лог, пи сао о исто ри о-
гра фи ји о Цр ној Го ри, с по себ ним освр том на кри тич ке по гле де Ила ри-
о на Ру вар ца, Љу бо ми ра Ко ва че ви ћа и Сто ја на Но ва ко ви ћа. Уз гред но се 
до та као и Ву ка Ка ра џи ћа и ње го вог до при но са исто ри ји Цр не Го ре. На-
ро чи то је ука зао на зна чај по ја ве дје ла И. Ру вар ца Mon te ne gri na, кон цем 
XIX ви је ка, у ко јој је Ру ва рац ра ди кал но кри тич ки ме то до ло шки пи сао 
о осје тљи вим те ма ма ка кве су би ле Це тињ ска штам па ри ја, вје ков на не-
за ви сност Цр не Го ре итд. 

Од Ру вар ца кри тич ким прав цем се по че ла раз ви ја ти и исто ри о-
гра фи ја о Цр ној Го ри, до ду ше, спо ри је не го она у Ср би ји, гдје су, по ред 
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Ру вар ца, ду бо ке бра зде за о ра ли и дру ги “исто рич ки исто ри ци”, ме ђу 
ко ји ма је нај ду бље и нај сту ди о зни је ре зул та те оства рио не над ма шни 
Сто јан Но ва ко вић. Го то во у свим сво јим рас пра ва ма о сред њо вје ков ној 
исто ри ји срп ског на ро да он је об ра ђи вао и про шлост Зе те и дру гих дје-
ло ва да на шње Цр не Го ре. Зна чај не су Но ва о ви ће ве рас пра ве о Бје ко ву, 
о ца ри ни код Све тог Спа са и дру ги при ло зи из исто риј ске исто ри о гра-
фи је Цр не Го ре. 

С. ћир ко вић у ра ду Јед но сто ље ће исто риј ско-ге о граф ских ис-
тра жи ва ња сред њо вје ков не Ср би је (1978) пи ше да је и Сто јан Но ва ко-
вић, слич но Ји ре че ку, ко ји је об ра ђи вао Ду кљу, Тра ву ни ју и За ху мље, 
ис тра жи вао срп ске обла сти XI и XII ви је ка (при је вла де Сте фа на Не ма-
ње) и да су те ње го ве сту ди је, упо ре до са Ји ре че ко вим ”вр ши ле ути цај 
на ис тра жи ва че ко ји су се ба ви ли исто ри јском ге о гра фи јом ових обла-
сти до XII ве ка”.

Осим Ји ре че ка и Но ва ко ви ћа ”исто риј ску ге о гра фи ју обла сти ко је 
су ула зи ле у са став ду кљан ске др жа ве дао је Јо ван Ко ва че вић у пр вом 
то му Исто ри је Цр не Го ре I” (1967). С. ћир ко вић да ље ка же да се нај-
ви ше сту ди ја ”о сред њо ве ков ној Зе ти и уоп ште о при мор ским де ло ви-
ма да на шње Цр не Го ре”, ко је су си сте ма ти зо ва но да те на ла зи у опи су 
исто риј ске ге о гра фи је у пр вим то мо ви ма Исто ри је Цр не Го ре. По ње му 
”Бо ка Ко тор ска, ко ја ле жи из ме ђу Тра ву ни је и Зе те, сра змјер но је до-
бро осве тље на по да ци ма Ко тор ског и Мле тач ког ар хи ва, да ле ко је бо ље 
про у че на” од оста лих сред њо вје ков них обла сти да на шње Цр не Го ре. 
Зна ча јан до при нос исто риј ској ге о гра фи ји Цр не Го ре сред њег ви је ка 
да ли су ме то ди ча ри Га вро Шкри ве нић, Или ја Син дик, Ми ха и ло Ди нић, 
а у но ви је ври је ме Јо ван Ко ва че вић, Ми лош Бла го је вић, Си ма ћир ко вић 
и дру ги. 

ћир ко вић је у ра ду Зна чај Кон стан ти на Ји ре че ка за исто ри ју 
Ср ба и Хр ва та (1980), пр во об ја вље ном на ње мач ком а по том пре ве-
де ном на срп ски је зик, оци је нио да се Ји ре чек, као ве ли ки исто ри чар 
пре по зна је у ју жно сло вен ској исто ри о гра фи ји ”по то ме што је це лог 
жи во та био упу ћен у то што се у ју жно сло вен ским зе мља ма ства ра ло и 
об ја вљи ва ло”. Са Исто ри јом Ср ба Ји ре чек је, још од по чет ка XX ви је-
ка, до сти гао нај ве ћу ви си ну у исто ри о гра фи ји о сред њем ви је ку. Ри јеч-
ју, сви исто ри ча ри Зе те, при мор ских гра до ва и дру гих обла сти да на шње 
Цр не Го ре, по ла зи ли су од Ји ре че ко ве Исто ри је Ср ба као не за о би ла-
зног дје ла. Си ма ћир ко вић с раз ло гом раз вој исто ри о гра фи је и у под-
руч ју у ко ме је Ји ре чек дје ло вао ви ди у раз го во ру ко ји тра је не пре кид но 
и ко ји ”не ће ни кад за мре ти”.

Ме ђу ра до ви ма о кри тич ким исто ри ча ри ма у срп ској исто ри о-
гра фи ји, Си ма ћир ко вић је с раз ло вом вид но мје сто од ре дио и свом 
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учи те љу, про фе со ру Ми ха и лу Ди ни ћу (Ми ха и ло Ди нић као исто ри чар 
(1971), у ко ме је, ка ко ка же, ”увек гле дао ве ли ки узор”. Ди нић као исто-
ри чар ни је се не по сред но ба вио Цр ном Го ром у сред њем ви је ку, али у 
сво јим оп шир ним пре гле ди ма - Исто ри ја Ју го сла ви је I, гдје је на пи сао 
пе риод исто ри је Не ма њи ћа, чи та ву исто ри ју сред њо вје ков не Бо сне, те 
у крат кој исто ри ји Бал ка на 1018-1495. у Кем бриџ кој исто ри ји сред њег 
ви је ка (Cam brid ge Me di e val Hi story) - при ка зао је и исто ри ју Зе те и свих 
дру гих фе у дал них обла сти ко је су у XIX и XX ви је ку ушли у са став 
но во вје ков не цр но гор ске др жа ве. По оцје ни свог да ро ви тог ђа ка и на-
ста вља ча ње го вог кри тич ког ме то да ис тра жи ва ња, С. ћир ко ви ћа, Ди-
нић се у тим син те тич ким пре гле ди ма тру дио да у њих ”укљу чи што је 
мо гу ће ви ше но во га, да ис ко ри сти ре зул та те по себ них ис тра жи ва ња” 
ко је је при пре мао за штам пу. М. Ди нић се и у по је ди ним сво јим рас-
пра ва ма, као За исто ри ју ру дар ства у сред њо ве ков ној Ср би ји и Бо сни, 
ком плек сној сту ди ји о Са си ма у на шим зе мља ма, при ло зи ма из исто риј-
ске ге о гра фи је, књи зи о хум ско-тре бињ ској вла сте ли и дру гим ма њим 
сту ди ја ма до ти цао и дје ло ва да на шње Цр не Го ре. Ди ни ће ва рас пра ва о 
сред њо вје ков ном руд ни ку Бр ско ву и не ким дру гим ма њим руд ни ци ма, 
оста ла је не до вр ше на у за ми шље ној књи зи, јер му је, по са зна њу С. 
ћир ко ви ћа, бо лест ”у ве ћој ме ри су зи ла рад не мо гућ но сти”. За исто-
ри ју Цр не Го ре у сред њем ви је ку од зна ча ја је био и Ди ни ћев по ду хват 
на из да ва њу гра ђе из Ду бро вач ког ар хи ва, у ко јој има до ку ме на та ко-
ја се по сред но и не по сред но од но се и на цр но гор ски про стор. Ри јеч ју, 
по оцје ни С. ћир ко ви ћа, Ди ни ће вом ра ду и жи во ту ”у ње го вој би бли о-
гра фи ји не ма го то во ства ри ко је су на уч но не ко ри сне и ефе мер не” и за 
обла сти Цр не Го ре.

Ака де мик Си ма ћир ко вић је у ра ду Иван Бо жић (23. април 1915-
20. ав густ 1977), на пи са ном по во дом два де сет го ди шњи це смр ти овог 
ме ди е ви сте на шег под не бља, пред ста вио жи вот и на уч но дје ло и овог 
свог на став ни ка, а по том ко ле ге, уни вер зи тет ског про фе со ра са ко јим 
је бли ско са ра ђи вао. На син те ти чан на чин са оп штио је би о граф ске по-
дат ке о Бо жи ћу: ро ђе ње, дје тињ ство, шко ло ва ње, на уч но на пре до ва ње, 
с освр том на нај зна чај ни је ра до ве, ме ђу ко ји ма је нај ви ше оних из исто-
ри је сред њо вје ков не Зе те и дру гих обла сти ко је су у XIX и XX ви је ку 
ушле у са став Цр не Го ре. По себ но је ис та као Бо жи ћев ци клус ис тра-
жи ва ња по ве за них са за ви ча јем - Бо ком Ко тор ском и дру гим сре ди на-
ма у при мор ју и ње го вом за ле ђу. Ма ње-ви ше освр нуо се на све ње го-
ве сту ди је, рас пра ве, мо но гра фи је и син те зе, за шта је имао из ра зи ту 
да ро ви тост. То је по ка зао у Исто ри ји Ју го сла ви је (у ко а у тор ству са С. 
ћир ко ви ћем, М. Ек ме чи ћем и В. Де ди је ром, Бе о град, 1972, 1974) и у 
Исто ри ји Цр не Го ре. Бо жић је био са мо је дан од ауто ра у Исто ри ји 
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Цр не Го ре, гдје је дао ”ла вов ски део, пр ву књи гу у књи зи, об ра див ши 
сто ле ће 1385-1496. до тан чи на на осно ву из во ра ко је је де це ни ја ма при-
ку пљао”. То Бо жи ће во дје ло и дру гих пи са ца је нај те мељ ни је што је 
оства ре но у исто ри о гра фи ји Цр не Го ре, дје ло ко је је до сад не над ма шно 
и мно го ко ри шће но.

С. ћир ко вић, као Бо жи ћев бли ски ко ле га и при ја тељ, ка же да је 
”сра змер но ра но са знао да прог но зе у по гле ду ње го вог ”здрав стве ног 
ста ња ни су оп ти ми стич ке”, што се ”мо гло за па зи ти и по при ре ђи ва њу 
књи ге иза бра них сту ди ја Не мир но По мор је XV ве ка, ко ју је сам ар ти ку-
ли сао, снаб део на сло ви ма и нео п ход ним апа ра том”. Та књи га је иза шла 
пост хум но и до при ни је ла је, пи ше ћир ко вић, ”да Бо жић бу де при сут ни ји 
у ди ја ло гу ко ји се не пре ста но во ди у на у ци, кроз ко ји се она кре ће на-
пред, да из да ле ка вр ши ути цај на на уч ну ми сао, на фор ми ра ње ге не ра ци-
ја ко је га мо гу по зна ва ти са мо по тек сто ви ма”. Уза луд је би ло по ку ша ја 
по је ди них исто ри ча ра, са мо зва них ме ди е ви ста, да то бо же ”но вим” ту-
ма че њи ма сред њо вје ков не про шло сти Цр не Го ре оспо ре из вор ну осно ву 
ет нич кој осно ви ове зе мље. У на уч ној исто ри о гра фи ји то иде о ло ги зи-
ра но ”пре вред но ва ње исто ри је” оста је при мјер, не зна ве ног фал си фи-
ка тор ског ра да. Ака де мик Иван Бо жић је - а то је и пот пи са ном до бро 
по зна то као ње го вом ђа ку - као уни вер зи тет ски про фе сор био је дан од 
нај ан га жо ва ни јих пе да го шких по сле ни ка не са мо ме ђу исто ри ча ри ма на 
Фи ло зоф ском фа кул те ту у Бе о гра ду све док је био ак ти ван. И ћир ко-
вић с раз ло гом ка же да је Бо жић при вр же ност пе да го шкој стра ни ”ис ка-
зи вао ин тен зив ним ра дом са сту ден ти ма, по ди за њем на уч ног под млат-
ка, на сто ја њем да се по диг не ни во уче ња исто ри је на свим ступ ње ви ма 
обра зов ног си сте ма”. Био је вр стан пи сац школ ских уџ бе ни ка, струч но 
и пе да го шки до бро об ли ко ва них. Та Бо жи ће ва пе да го шка ”ан га жо ва ност 
има ла је сво ју це ну”, јер га је ис цр пљи ва ла и одва ја ла од на уч но и стра-
жи вач ког дје ло ва ња, ко ме се та ко ђе рев но сно по све ћи вао. То ис ку ство 
по мо гло је про фе со ру ћир ко ви ћу да из бјег не та кав раз вој иако је зна тан 
дио свог пе да го шког ра да по све ћи вао ме то ди ци исто риј ске на ста ве, пи-
са њу уџ бе ни ка и при руч ни ка за основ не и сред ње шко ле, као и ино ва ци-
ја ма у еду ко ва њу на став нич ког ка дра уоп ште. 

Про фе сор Бо жић је по ми шље њу С. ћир ко ви ћа, а то је и увје ре-
ње пот пи сни ка ових ре до ва, при па дао ”ге не ра ци ји на став ни ка на уч ни ка 
ко ја се за те кла на Фи ло зоф ском фа кул те ту у вре ме ве ли ке сме не вла-
сти” и ко ја је има ла ”без об зи ра на по је ди нач не по ли тич ке би о гра фи је, 
до след ност у на сто ја њу да се очу ва ју на сле ђе ни стан дар ди и да се исто-
риј ска на у ка раз ви ја у ди ја ло гу са на у ком у све ту”. Ти ме је ћир ко вић 
за вр шио сво ју оцје ну о на уч ном и пе да го шком дје лу И. Бо жи ћа, ме ди е-
ви сте чи је је дје ло обо га ти ло на шу исто ри о гра фи ју.
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Про фе сор С. ћир ко вић је, осим по ме ну те син те зе Исто ри ја сред-
њо ве ков не бо сан ске др жа ве и ко а у тор ства у Исто ри ја Цр не Го ре, из ра-
зи ту скло ност за син те зу ис по љио у по ме ну том дје лу Исто ри ја Ју го сла-
ви је, ко ја је до жи вје ла и два ино стра на из да ња (Њу јорк 1974. и Пе кинг 
1984). Он је у ко а у тор ству са Ива ном Бо жи ћем, Ми ло ра дом Ек ме чи ћем 
и Вла ди ми ром Де ди је ром при сту пио пи са њу Исто ри је Ју го сла ви је као 
пр вом ”при ват ном, у сми слу ини ци ја тив но сти, по ду хва ту без упли та ња 
др жа ве” (без од лу ка др жав не ко ми си је и дру штве них са вје та). Ова гру-
па еми нент них про фе со ра успје шно је пред ста ви ла исто ри ју Ју го сла ви-
је ко ја је, упр кос спо ро ва по чев од на сло ва па до по сљед ње че твр ти о 
са вре ме ној ју го сло вен ској исто ри ји, у цје ло сти би ла до бро при хва ће на 
од струч не и ши ре кул тур не јав но сти. Одјељ ци Бо жи ће ви и ћир ко ви-
ће ви су знат но ма ње тр пје ли кри ти ку. Пре во ди на ен гле ски и ки не ски 
је зик би ли су по твр да не са мо зре ло сти ове Исто ри је не го и до каз ко ли-
ко је би ло по треб но да се она по ја ви у европ ској и свјет ској исто ри о гра-
фи ји у ко јој, ина че, ра ни је ни је би ло слич ног по ду хва та, пред ста вља ња 
про шло сти Ју го сла ви је, из у зев Исто ри је Ју го сла ви је на ру ском је зи ку 
(Мо сква 1961), со вјет ских ауто ра.

Ака де мик С. ћир ко вић је, као што је на при јед ре че но, дао ве ли ки 
до при нос и у до са да нај бо ље и нај пот пу ни је на пи са ној син те зи срп ске 
сред њо вје ков не исто ри је; Исто ри ја срп ског на ро да, књ. I и II (Бе о град, 
1981-1982, 1994 2000); у јед ном то му ове Исто ри је био је и уред ник. 
Аутор је и са же те исто ри је Ср би у сред њем ве ку, син те зи бри љант но 
на пи са ној, пр во бит но на ми је ње ној ита ли јан ском и фран цу ском чи та ла-
штву. До бро при мље на од ита ли јан ске струч не кр ти ти ке, ова син те за је 
убр зо пре ве де на на фран цу ски је зик и штам па на у Па ри зу кра јем 1992. 
го ди не. Пре ве де на је по том и на ру ски је зик и об ја вље на у Мо скви 1996. 
Ва ља ре ћи да је и мо но гра фи ја Ср би у сред њем ве ку, вр сно стил ски и 
кон ци зно на пи са на, ве о ма ко ри шће на и на про сто ри ма срп ског го вор-
ног је зи ка, и За гре бу (у хр ват ском ”пре во ду”). 

Од ши рих пре гле да срп ске сред њо е вроп ске про шло сти, ко је је 
ћир ко вић пи сао у скло пу бал кан ске исто ри је, та ко ђе за стра не чи та о це, 
сва ка ко, тре ба по ме ну ти оне тек сто ве у ко ји ма је дао син те зу дру штве-
не и при вред не исто ри је ис точ них обла сти екс-Ју го сла ви је Die ostlic hen 
Te i le Ju go sla wi ens 1350-1650, на пи са ну за: Hand buch der euro pa ischen 
Wirtschafts-und So zial-geschih te, band 3, Stut tgart, 1986. Зна ча јан је и ње-
гов син те тич ки пре глед срп ске и бал кан ске исто ри је - по гла вље у књи-
зи Исто ри ја Евро пе (Sto ria d’Euro pa, vol. 3, Il Me di e vo, To ri no, 1995) 
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под на сло вом Gli Sla vi oc ci den ta li e l’area bal ca ni ca. Осим по ме ну тих 
пре гле да он је аутор и ни за дру гих син те тич ких ра до ва, од ко јих ов дје 
тре ба по ме ну ти обим ну сту ди ју Бо сан ска цр ква у бо сан ској др жа ви у 
ко лек тив ној књи зи Дру штво и при вре да сред њо вје ков не бо сан ске др-
жа ве (Са ра је во 1987).

У по пу лар ним мо но гра фи ја ма о ма на сти ри ма ње го ва по гла вља о 
исто ри ји, иако пи са на за ши ре чи та ла штво, оби лу ју исрп но шћу и пре-
глед но шћу и у том по гле ду пред ста вља ју успје шна до пун ска шти ва о 
срп ској про шло сти уоп ште. У та кве успје шне пре гле де исто ри је спа ја ју 
мо ну мен тал не мо но гра фи је Сту де ни ца (Бе о град, 1986, ко а у то ри Г. Ба-
бић и В. Ко раћ) и Пећ ка па три јар ши ја (Бе о град ко а у то ри В. Ђу рић и 
В. Ко раћ, Бе о град 1990). Та ко ђе су за па же ни ње го ви пре гле ди исто ри је 
у број ним мо но гра фи ја ма гра до ва и збор ни ци ма о по је ди ним гра до ви-
ма (ко лек тив ног аутор ства), као, на при мјер Кра ље во (1996); Го лу бац 
(1968); Срем ска Ми тро ви ца (1969); Ко вин (1970); Сме де ре во (1970); 
Ша бац (1970); При је по ље (1976); Штип (1968); Сом бор (1993-1998); 
Ари ље (2002); Но ви Кне же вац (2003). Већ је на при јед по ме ну то да је 
аутор пре глед них по гла вља из исто ри је сред ње га ви је ка и у ко лек тив-
ним дје ли ма о Ба ру и Бу дви. (Са пот пи сни ком ових ре до ва, као што 
је на при јед ка за но, са чи нио је план из ра де мо но гра фи је Бе ра не, Плав 
и Ро жа је од пра и сто ри је до нај но ви јег вре ме на, ко ја из фи нан сиј ских 
раз ло га ни је ура ђе на).

Др Си ма ћир ко вић је за јед но са Ми ло шем Ми ло ше ви ћем ре ди-
го вао пре вод и на пи сао кри тич ки ко мен тар за из да ње сред њо вје ков ног 
Ста ту та гра да Ко то ра, ко ји ће уско ро би ти штам пан.

Из при вред не исто ри је сред њо е вје ков не Ср би је тре ба спо ме ну-
ти и ћир ко ви ће во по гла вље у ко лек тив ном дје лу: Ста ро срп ско ру-
дар ство (у ко а у тор ству са Д. Ко ва че вић-Ко јић и Р. ћук, Бе о град 2002). 
Из ван ред но је на ви ше стра ни ца об ра дио про из вод њу зла та, сре бра и 
ба кра, ко ва ње нов ца, мје ре у ру дар ству. У сту ди ји Ру дар ски за кон де спо-
та Сте фа на из вр сно је об ра дио и дру га пи та ња од ути ца ја на ре зул та те 
при вре ђи ва ња у Ср би ји, пре те жно на осно ву гра ђе ко ју је сам ис тра жи-
вао у ду бро вач ком ар хи ву. 

То ком чи та вог свог рад ног ви је ка С. ћир ко вић се, као што је на-
при јед ре че но, ба вио исто ри јом срп ске исто ри о гра фи је, по чев од сред-
њо вје ков них ље то пи са, хро ни ка, Ма вра Ор би на, Јо ва на Ра ји ћа, Ву ка 
Ка ра џи ћа и кри тич ких исто ри ча ра дру ге по ло ви не XIX и пр ве по ло ви не 
XX ви је ка, па до сво га вре ме на - Ми ха и ла Ди ни ћа и Ива на Бо жи ћа. Зна-
тан је број и ње го вих бр љант но на пи са них тек сто ва из ме то до ло шких 
рас пра ва и ме то ди ке на ста ве исто ри је. Све то чи ни ње го во на уч но дје ло 
гро мад ним и те мат ски ра зно вр сним.
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Си ма ћир ко вић је то ком ви ше од пет де це ни ја на уч ног ра да ве-
ли ку па жњу по све ћи вао ис тра жи ва њу и из да ва њу из во ра за срп ску 
сред њо вје ков ну исто ри ју. Тим ва жним исто ри о граф ским по слом ба-
вио се од по чет ка ула ска у на у ку па до по сљед них го ди на жи во та. 
Схва тао је да је још од вре ме на И. Ру вар ца ско ро сва ки исто ри чар ко ји 
је про у ча вао сред њи ви јек сма трао ве о ма ва жним от кри ва ње из во ра 
и њи хо во об ја вљи ва ње. Али тај за ма шан по сао ве о ма би тан за на у ку 
у нас ни је се ор га ни зо ва но и си сте мат ски од ви јао. У то ме је срп ска 
исто ри о га фи ја бит но за о ста ја ла за европ ском исто риј ском на у ком. То 
су уочи ли исто ри ча ри кри тич ке шко ле - Љу бо мир Ко ва че вић, Љу бо-
мир Сто ја но вић и Љу бо мир Јо ва но вић, па су 1908. го ди не под ни је ли 
Срп ској кра љев ској ака де ми ји пред лог и про грам из да ва ња Срп ског 
ди пло ма та ра. Ме ђу тим, тај по сао све до нај но ви јег вре ме на ни Срп-
ска ака де ми ја на у ка и умет но сти ни би ло ко ја дру га на уч на ин сти-
ту ци ја ни је ор га ни зо ва ла. Из во ри за сред њо вје ков ну срп ску исто ри ју 
углав ном су пу бли ко ва ни, на по ри ма по је ди них ис так ну тих исто ри ча-
ра и фи ло ло га. Уза луд је је дан од нај ве ћих ме ди е ви ста у срп ској исто-
ри о гра фи ји под сти цао још кра јем XIX ви је ка да је за на у ку ”нај ва-
жни ји и на пре чи по сао из да ва ње из во ра”, бу ду ћи да исто ри ча ри ти ме 
оста вља ју нај трај ни ји ре зул тат сво га учин ка. Јер, об ја вље ни из во ри 
за раз ли ку од исто ри о граф ских ра до ва ко ји вре ме ном би ва ју пре ва-
зи ђе ни но вим из да вач ким по ду хва ти ма или по гле ди ма оста ју трај ним 
ре зул та том у исто риј ској на у ци. 

По ла зе ћи од тог бит ног схва та ња С. ћир ко вић је био је дан од по-
кре та ча и ре а ли за то ра Ди пло ма та ра, чи ји је пр ви том при пре мљен за 
штам пу у Исто риј ском ин сти ту ту СА НУ у Бе о гра ду. У пр вом то му Ди-
пло ма та ра об ја вље не су све по ве ље и дру ги ак ти до кра ја вла де кра ља 
Ми лу ти на (1321). Ста ри срп ски ар хив је та ко по ста вио циљ да при мје-
ном мо дер ног ме то да кри ти ке по ве ља, по ста не под ло га да љег пу бли-
ко ва ња Ди пло ма то ра. ћир ко ви ће вим за ла га њем на Ди пло ма та ру и у 
Ста ром срп ском ар хи ву, рад се од ви јао у че ти ри цје ли не: а) сред њо ве-
ков ни ћи ри лич ки из во ри б) ви зан тиј ски из во ри за срп ску исто ри ју, ц) 
ла ти нич ки из во ри д) ди пло ма ти ка.

О про фе со ру Си ми ћир ко ви ћу и ње го вом ра ду на из да ва њу из-
во ра - ње гов вр сни сту дент, а ка сни је аси стент и ко ле га, под чи јим је 
мен тор ством од бра нио док тор ску ди сер та ци ју и сти цао уни вер зи тет ска 
зва ња - Ан дри ја Ве се ли но вић, да нас зна чај но име срп ске ме ди е ви сти ке, 
из ме ђу оста лог, пи ше да је ње гов учи тељ С. ћир ко вић ве о ма за слу жан 
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за из да ва ње из во ра и про бле ма срп ске ди пло ма ти ке. ”Као и у дру гим 
обла сти ма срп ске сред њо ве ков не исто ри је, ње гов до при нос и на овом 
пла ну је за и ста ве ли ки”. 

Ка ко је то ћир ко вић ра дио Ве се ли но вић ка же: 
”Код пу бли ко ва ња на ше ћи ри лич ке гра ђе по себ но се из два ја ју 

кри тич ки апа рат уз из да ња срп ских ака та све то гор ских ма на сти ра Ла-
вре Св. Ата на си ја и Св. Пан те леј мо на за по зна ту фран цу ску еди ци ју 
Ar chi ves de l’At hos vol. 11 i 12, Pa ris 1982. Срп ске по ве ље дру ге по ло-
ви не XIV и пр ве по ло ви не XV ве ка је при ре дио С. ћир ко вић на на чин 
при ме њен у овој еди ци ји (ре гест, опис по ве ље, ана ли за са др жа ја, ра ни ја 
из да ња и фак си мил по ве ље): Ac tes de La vra IV; Ac tes de Sa int-Pan te le e-
mon, br. 161, 162. Две по ве ље за Ла вру ов де из да те, по но во је об ја вио 
у Хи лан дар ском збор ни ку 5, 1983 (бр. 167). То су по ве ља кне за Ла за ра 
из 1381. и по ве ља де спо та Ђур ђа из 1452, пр ва до та да код нас нео бја-
вље на, а дру га са мо де ли мич но об ја вље на, али са да са бо љим чи та њем, 
тран скрип ци јом и де таљ ном ана ли зом. Још две по ве ље из дру ге по ло-
ви не XIV ве ка, из ја ну а ра 1366. из дао је у Ста ром срп ском ар хи ву 1. То 
су по ве ље бра ће Мр њав че ви ћа - де спо та Угље ше и кра ља Ву ка ши на за 
вла сте ли на Но ва ка Мра со ро ви ћа (бр. 408, 409), ра ни је де ли мич но не-
по зна те и из да те са да по прин ци пу при ме ње ном у овом ча со пи су (ре-
гест, кра так исто ри јат по ве ље, опис и ра ни ја из да ња, текст и фак си мил 
по ве ље, пре вод, ди пло ма тич ке осо бер но сти, про со по граф ски по да ци 
и уста но ве, то по граф ски по да ци)” (Ста ри срп ски ар хив, књ. 3 (2004), 
Спо ме ни ца про фе со ра Си ме Ћир ко ви ћа, XV).

Си ма ћир ко вић је у сво јим ра до ви ма мно го ко ри стио ла ти нич ку 
гра ђу бу ду ћи да је био је дан од нај бо љих по зна ва ла ца ла тин ског пи сма. 
Из те гра ђе, на ко ју се осла њао, из но сио је и но ве по дат ке из од ло ма ка, 
а кат ка да, ка да му је то од го ва ра ло об ја вљи вао је и до ку ме нат у цје ли ни. 
Та ко је по сту пио у ра ду Је дан по мен со ћа на Пе ло по не зу (1961), об ја-
вио до ку ме нат из ар хи ва у Ве не ци ји, у ко ме се по ми ње ова да жби на, па 
је за кљу чио да је со ће грч ког по ри је кла. У јед ном дру гом ра ду Ве сти 
Бро ља да Ла ве ло као из вор за исто ри ју Бо сне и Ду бров ни ка (1963), са-
оп штио је ви ше дје ло ва из хро ни ке овог по зна тог рат ни ка из ита ли јан-
ског гра да Ри ми ни ја, ина че, го ди ну да на слу жбе ни ка Ду бро вач ке ре пу-
бли ке и уче сни ка у ра ту Ду бров ни ка са хер це гом Сте фа ном Вук чи ћем 
1451-1452. го ди не. Два до ку мен та на ла тин ском је зи ку из ду бро вач ког 
ар хи ва из 1423. го ди не по слу жи ла су му да на пи ше рад Јед на бо сан ска 
кра љев ска пре су да (1970-1971) у ко ме је осви је тлио јед ну из гу бље ну 
пре су ду кра ља Тврт ка II у спо ру јед ног ду бро вач ког тр гов ца са дво ји-
цом Мле ча на. До ку мен та ла ти нич не про ве ни јен ци је ко ри стио је у ра ду 
Јед на пар ни ца сре бре нич ких фра ње ва ца. У рас пра ви По клад кра ља Ву-
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ка ши на са оп штио је не ко ли ко до та да не по зна тих до ку ме на та о суд би ни 
кра ље вог по кла да код ду бро вач ког вла сте ли на Па вла Ба ра би ћа. У при-
ло гу рас пра ве об ја вио је пре су ду ду бро вач ког су да у пар ни ци из ме ђу 
на сљед ни ка вла сте ли на Ба ра би ћа и оп шти не. За пи са ње сво јих ра до ва 
ко ри стио је и те ста мен те ду бро вач ких тр го ва ца ко ји су тр го ва ли по срп-
ским зе мља ма. У ра ду Ср би ја у ду бро вач ким те ста мен ти ма у XV ве ку 
I (ко а у то ри Р. ћук и А. Ве се ли но вић) об ја вио је (2004) осам на ест тр го-
вач ких те ста ме на та. То је пр ва књи га у пла ни ра ној се ри ји те ста ме на та 
са чу ва них у ду бро вач ком ар хи ву ко ји пред ста вља ју пр во ра зред не из во-
ре за при вред ну и дру ште ну исто ри ју срп ских сред њо вје ков них зе ма ља. 

Иако ни је био ви зан то лог по спе ци јал но сти, С. ћир ко вић је ци је-
њен и као до бар зна лац и ви зан тиј ских из во ра за срп ску исто ри ју. Том 
вр стом из во ра се успје шно ко ри стио у сво јим тек сто ви ма. Ви зан тиј ске 
из во ре је и пу бли ко вао. До та да не по зна та два пи сма ви зан тиј ског ца ра 
ко ја се од но се и на Ко сов ску бит ку 1389. го ди не, а у ко ји ма се ова бит-
ка по ми ње као да је тур ска стра на до жи вје ла по раз, об ја вио је у ра ду 
Ди ми три је Ки дон о Ко со вом бо ју (1971). Ве о ма зна ча јан је и ње гов рад 
на пу бли ко ва њу ви зан тиј ских из во ра за срп ску исто ри ју, дје ло ва ви зан-
тиј ских по зна тих исто ри ча ра Ни ћи фо ра Гри го ра и Јо ва на Кон та ку зе на 
из пр ве по ло ви не XIV ви је ка. (Из да ње у пре во ду је про пра ће но ћир ко-
ви ће вим ко мен та ри ма у VI све сци Ви зан тиј ских из во ра за исто ри ју на-
ро да Ју го сла ви је (1986, у ко а у тор ству са ви зан то ло гом Б. Фер јан чи ћем).

Што се ти че из во ра за срп ску сред њо вје ков ну исто ри ју С. ћир ко-
вић је на њи ма ра дио и из да вао их у ви ше на вра та - три збир ке су има ле 
струч ну, пе да го шку или по пу лар ну на мје ну. Укуп но из дао је осам књи-
га исто риј ских из во ра – сам и у са рад њи са дру гим ауто ри ма. По ја вљи-
ва ле су се те књи ге по во дом го ди шњи ца или не ких ва жних те ма. Та ко, 
на при мјер, још као по чет ник у на у ци уре дио је и снаб дио ко мен та ри ма 
збир ку из во ра ра зно вр сног са др жа ја о по ли тич кој, при вред ној и кул-
тур ној ис тор ји Ср ба од до се ље ња на Бал кан ско по лу о стр во па до па да 
срп ских др жа ва под осман ску власт. Збир ка Сред њо вје ков на срп ска др-
жа ва у ода бра ним из во ри ма (За греб 1959), кон ци пи ра на пр вен стве но 
с пе да го шком школ ском на мје ном, са бли зу дви је сто ти не пре ве де них 
из во ра за ко мен та ри ма, све до да нас се ко ри сти у исте свр хе. Њен струч-
но пе да го шки ка рак тер јој обез бје ђу је и да ље бу дућ ност. Као аутор уџ-
бе ни ка Исто ри ја за II раз ред гим на зи је и Исто риј ске чи тан ке за VI 
раз ред (са ко а у то ри ма Р. Ми хаљ чи ћем и М. Спа ра ва лом), пр ви пут је 
об ја вио до та да не по зна те од лом ке (у пре во ди ма) из по је ди них из во ра, 
чи ме је обо га тио свој основ ни текст. О Ко сов ском бо ју (на јед ном мје-
сту) пр ви пут је об ја вио 25 из во ра у по гла вљу књи ге Бит ка на Ко со ву 
1389, (Га ле ри ја СА НУ, Бе о град 1989).
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 Си ма ћир ко вић је и као уред ник и при ре ђи вач но вих из да ња дје-
ла дру гих ауто ра на сто јао да об ја ви по ко ји но ви из вор или да га по ме не 
у пред го во ру, у сво јим об ја шње њи ма или до пу на ма. Та ко је по сту пао, 
на при мјер, при ре ђу ју ћи но ва из да ња књи га оми ље ног ве ли ког знал ца 
исто ри је Сто ја на Но ва ко ви ћа: Се ло (1965), Ср би и Тур ци у XIV и XV ве ку 
(1960, 2001), На род и зе мље у ста рој срп ској др жа ви (2002), Спи си из 
исто риј ске ге о гра фи је (2003), као и збир ке сту ди ја под на сло вом Исто-
ри ја и тра ди ци ја (1982), за др жа ва ју ћи све оно што их чи ни и да нас 
ак ту ел ним. 

У при ре ђи ва њу кри тич ког из да ња Ор би но вог Кра љев ство Сло-
ве на, као је дан од уче сни ка, у два из да ња (Бе о град 1968. и Зре ња нин 
2006), до при нио је раз ја шње њу из во ра ко је је ко ри стио М. Ор бин. На-
у ци су на ро чи то дра го цје ни ње го ви Ко мен та ри, без ко јих би смо те шко 
ко ри сти ли Кра љев ство Сло ве на. Зна чај но је и ње го во уче шће у при-
ре ђи ва њу но вог из да ња Ста рих срп ских за пи са и нат пи са Љу бо ми ра 
Сто ја но ви ћа (I-IV, 1982-1988), за ко је је на пи сао По го вор, уз пр ву књи гу 
Ста рих срп ских за пи са и нат пи са. Да нас се мно го лак ше ко ри сте за-
пи си и нат пи си Љ. Сто ја но ви ћа уз об ја шње ња, на по ме не, ли те ра ту ру и 
но ва ис тра жи ва ња ко је је ћир ко вић ко мен та ри сао; на ро чи то су дра го-
цје не ње го ве ис прав ке у чи та њу и да то ва њу мно гих из вор них за пи са и 
нат пи са.

Дра го цје ни су ра до ви С. ћир ко ви ћа - члан ци и рас пра ве о ди пло-
ма тич ким из во ри ма срп ских сред њо вје ков них по ве ља и дру гих ака та, 
ана ли за ис ка за те вр сте из во ра, њи хо ве хро но ло ги је, уну тра шње и спо-
ља шње кри ти ке, пи та ња ори ги нал но сти и фал си фи ка та и сл. Проф.др 
Ан дри ја Ве се ли но вић, пи шу ћи о тој гру пи ра до ва С. ћир ко ви ћа, ка же: 
”Мо же се сло бод но ре ћи да је је дан од ра до ва ко ји ма је ушао на ве ли ка 
вра та у исто риј ску на у ку био Осум њи че не по ве ље де спо та Сте фа на и 
кне ги ње Ми ли це (1956, бр. 5). По у зда ном ана ли зом је до ка зао да шест 
од тих по ве ља (три Ду бров ча ни на и три све то гор ским ма на сти ри ма) ни-
су фал си фи ка ти ка ко се до та да ве ро ва ло, већ да су аутен тич ни и да не 
под ле жу сум њи. На ве шће мо и оста ле ра до ве из ове гру пе: Пр ва по ве ља 
кра ља Сте фа на Де чан ског Ду бров ни ку (1971, бр. 90); Сту де нич ка по-
ве ља и сту де нич ко вла сте лин ство (1974, бр. 105); Ра ва нич ка хри со ву ља 
(1981, бр. 152); Хре љин по клон Хи лан да ру (1982, бр. 158); Би о гра фи ја 
кра ља Ми лу ти на у Ули јар ској по ве љи (1991, бр. 264); Срп ски ле то пи-
си и ви зан тиј ске крат ке хро ни ке (1998, бр. 378); Хи лан дар ски игу ман 
Јо ван (2000, бр. 398) и По ве ље кне за Ла за ра и ње го ва кан це ла ра и ја (об-
ја вље но у Ста ром срп ском ар хи ву 2, 2003, бр. 420). У још не ким сво јим 
ра до ви ма С. ћир ко вић се уз гред до ти че ове гру пе пи та ња. Све њих, као 
и прет ход но на ве де не, не ће мо по себ но ана ли зи ра ти. То пре пу шта мо чи-
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та о ци ма и ис тра жи ва чи ма, као и увид у од лич ну и до са да нај пот пу ни-
ју би бли о гра фи ју ње го вих ра до ва. Она иде до да на шњег да на али смо 
си гур ни да ће се и на ред них го ди на исто та ко бо га то по пу ња ва ти, па и 
ра до ви ма у на шем Ста ром срп ском ар хи ву.”

Та ко је те ме љи то ра дио С. ћир ко вић, ње го ве ана ли зе из вор них 
тек сто ва има ју тра јан и не за о би ла зан зна чај и у бу дућ но сти.

XII 

Др Си ма ћир ко вић у срп ској, цр но гор ској и бал кан ској исто ри о-
гра фи ји оста је го ро стас чи ји је ства ра лач ки опус и по оби му и ква ли те-
ту им по зан тан. Из ње го вог пе ра, као што је већ на при јед на ве де но, по-
те кло је пре ко 500 ра до ва нај ра зно вр сни је те мат ске са др жи не. Вла сти-
мир Ђо кић, ко ји при пре ма пот пу ну би бли о гра фи ју Си ме ћир ко ви ћа, 
у пи сму ко је ми је по слао (1. ок то бра 2010), пи ше да има још ње го вих 
тек сто ва ”ко ји тек тре ба да бу ду штам па ни”. Ина че, Ђо кић при пре ма 
”две књи ге про фе со ро вих ода бра них сту ди ја” за штам пу. ћир ко вић је 
био стра сни ис тра жи вач из во ра, та лен то ван ана ли ти чар и син те ти чар 
исто риј ске зби ље, аутор дје ла ко ја чи не те мељ у исто ри о гра фи ји не са-
мо Ср би је, Цр не Го ре и Бо сне и Хер це го ви не, не го и чи та вог ју жно-
сло вен ског про сто ра. Ин те лек ту ал но се оства ри вао не са мо као аутор 
син те тич ких дје ла, књи га, мо но гра фи ја и ра зно вр сних сту ди ја и при ло-
га, не го и као ко а у тор, уред ник, при ре ђи вач но вих из да ња, пи сац пред-
го во ра, ко мен та ра, сту диј ских на по ме на и об ја шње ња ве за них за бо ље 
ра зу ми је ва ње исто ри о граф ских оства ре ња прет ход ни ка. Ве ли ки је ње-
гов до при нос и уна пре ђе њу ме то до ло ги је исто риј ске на у ке, као и упу-
ћи ва њу сту де на та и на уч ног под млат ка у по моћ не исто риј ске на у ке ко је 
је, та ко ђе, ду го пре да вао.

Еру ди та с пре ци зним на уч ним ме то дом, с ве ли ким ис ку ством 
исто ри ча ра са ви зи јом, ка ко га је ока рак те ри сао, с ду бо ким раз ло гом, 
ње гов не што мла ђи ко ле га ака де мик Љу бо мир Мак си мо вић, Си ма ћир-
ко вић је де це ни ја ма жи вио у жи вој исто ри ји пре но се ћи зна ња не по-
сред но, стил ски кри стал но ја сном, жи вом ри јеч ју ге не ра ци ја ма сту де-
на та и мла ђих на уч них са рад ни ка. Стал но је на сто јао да у сво јим пре-
да ва њи ма са оп шти по не ки но ви по да так ко ји је не у мор но ис ко па вао у 
пра шњи вим фа сци кла ма, збир ка ма и фон до ви ма Ду бро вач ког, Ве не ци-
јан ског, хи лен дар ског, Ко тор ског, Бу дим пе штан ског и дру гих ар хи ва. У 
том по слу је био не у мо ран, ре као бих и стра стан ис тра жи вач, иако је 
по сљед њих го ди на би ло зна ко ва ње го вог на ру ше ног здра вља. У јед ном 
од ин тер вјуа но ви јег да ту ма, овај исто ри чар ве ли ког ис тра жи вач ког за-
ма ха и лу цид ног осми шља ва ња про шло сти, о свом ра ду у го ди на ма, 
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по од ма кле је се ни, ка да ње го ви вр шња ци, по пра ви лу, од ла жу пе ра и 
пре пу шта ју се од мо ру, ка же:

”Пен зи о нер ске го ди не но се и не ке пред но сти. Чо век се ис кљу чи 
из број них ак тив но сти ко је кра ду вре ме, а не плод не су, та ко да пре о ста-
ле сна ге чо век мо же ште дљи во да усред сре ђу је на про јек те до ко јих му 
је ста ло. У мо јој ди сци пли ни, ве ли ки зна чај има са би ра ње зна ња, упи ја-
ње не са мо из ли те ра ту ре и до ку мен та ци је, већ и из жи вот ног ис ку ства. 
До ђе вре ме кад чо век ви ше не мо же да пу ту је и ис тра жу је, кад је упу ћен 
на то да ис ко ри сти и упо тре би оно што је це лог ве ка ску пљао”.

С. ћир ко вић је упра во то ком тих пен зи о нер ских го ди на не пре ста-
но ства рао и об ја вљи вао, по ред ни за ма њих сту ди ја, рас пра ва и ра зних 
исто риј ских при ло га и не ко ли ка син те тич ка дје ла ко је му обез бје ђу ју 
до стој но мје сто и у на шој и у европ ској исто ри о гра фи ји. То ни је за би-
ље жио ни је дан ње гов са вре ме ник.

С об зи ром на то да је сред њи ви јек, као што је већ на при јед ви ше 
пу та на гла ше но био ње го ва спе ци јал ност и ве ли ка љу бав, освје тља ва-
ју ћи сво ју на уч ну ак ту ел ност, Си ма ћир ко вић је го во рио да је упра во 
”при род но да зна ња и пред ста ве о сред њем ве ку бо га те урав но те же-
ну, све стра ну и кри тич ку сли ку срп ске про шло сти”. Ана ли зом из во ра 
исто ри је сред њег ви је ка нај при је је из гра ђе на ме то до ло ги ја ове на уч не 
ди сци пли не. Исто ри чар ши ро ког и те мељ ног зна ња ћир ко вић је, као 
нај и стак ну ти ји ме ди е ви ста са ју жно сло вен ских про сто ра дру ге по ло-
ви не XX и пр ве де це ни је XXI ви је ка, угра дио у исто риј ску на у ку мно ге 
ме то до ло шке но ви не, по че му ће та ко ђе има ти трај но мје сто у исто ри-
о гра фи ји. Ње го во зна ње о исто ри ји би ло је та кво да је сво јим дје лом 
угра дио се бе чвр сто у исто ри о гра фи ју, као би тан еле мент кул ту ре на 
ју жно сло вен ским про сто ри ма.

Ака де мик Си ма ћир ко вић је као исто ри чар је дин ствен и по то-
ме што је по ја вом сва ког ве ћег на уч ног дје ла, сво је но ве књи ге, до би јао 
сјај не кри ти ке од мо де р них исто ри ча ра. Они са За па да ис ти ца ли су да 
је у пи та њу је дан од ри јет ких ко ји је објек тив но пи сао исто ри ју и ко ји 
је сво је дје ло осло бо дио иде о ло шких, марк си стич ких схе ма о исто ри ји, 
сма тра ли су га исто ри ча рем ко ји је сво је ра до ве осло бо дио на ци о на ли-
стичкх на тру ха и по ли тич ких днев них ути ца ја. Чи нио је то у ври је ме ка-
да је би ло не ис пла ти во та ко по сту па ти и ка да су мно ги исто ри ча ри сти-
ца ли ма те ри јал не и дру ге при ви ле ги је за слу же ње вла да ју ћим ре жи ми-
ма. По је ди ни исто ри ча ри са Ис то ка, та ко ђе су при хва та ли ћир ко ви ће во 
дје ло, иако је ве ћи на њих би ла за ро бље на ко му ни стич ком иде о ло ги јом 
схва та ња исто ри је. За ни мљи во је ис та ћи да је Исто ри ја Ју го сла ви је из 
1972. го ди не, у ко јој је он био је дан од ауто ра, пре ве де на и об ја вље на у 
Пе кин гу (1984), а не и у Мо скви.
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У исто ри о гра фи ји Си ма ћир ко вић је сте као ауто ри тет ве ли ког 
исто ри ча ра још са Исто ри јом сред њо вје ков не бо сан ске др жа ве. Са же-
том син те зом исто ри је Ср би у сред њем ве ку ко ја је, по сли је об ја вљи ва-
ња у Ита ли ји, убр зо пре ве де на и из да та у Фран цу ској, а за тим у Ру си ји, 
сна жно је по твр дио свој на уч ни углед у сви је ту. По сли је ове Исто ри је 
до шла је и нај но ви ја ћир ко ви ће ва књи га Ср би ме ђу европ ским на ро ди-
ма - The Serbs, пр во об ја вље на на ен гле ском је зи ку у Лон до ну (2004), у 
би бли о те ци The Pe o ples of Euro pe по зна те бри тан ске из да вач ке ку ће The 
Blac kwell Pu blis hing, за тим у Бе о гра ду (2005), Мо скви и Ита ли ји.

Књи га Ср би ме ђу европ ским на ро ди ма пре ве де на је и на сло ве-
нач ки је зик и оче ку је се ње на по ја ва у Љу бља ни (2010). За ово дје ло 
по ка зу ју ин те рес, ре као је пот пи са ном С. ћир ко вић, и не ке дру ге из да-
вач ке ку ће у европ ским зе мља ма. Јер, у дје лу је на лу ци дан и ар гу мен-
то ван на чин, пре глед но и ја сно об ра ђе на исто ри ја Ср ба од до се ља ва ња 
Ју жних Сло ве на на бал кан ске про сто ре од кра ја VI до кра ја XX ви је ка. 
С. ћир ко вић и ње гов ду го го ди шњи при ја тељ и ко ле га ака де мик Бо жи-
дар Фер јан чић, ви зан то лог, на пи са ли су и пр ву струч ну мо но гра фи ју 
о нај моћ ни јем сред њо вје ков ном вла да ру Ср би је под на сло вом Сте фан 
Ду шан, краљ и цар, ко ју је об ја вио За вод за уџ бе ни ке и на став на сред-
ства Ср би је (Бе о град, 2005). Та ко је у по сљед њој де це ни ји жи во та, као 
пен зи о нер, ка да обич но дру ги од ла жу сво ја пе ра, сво јој, ина че бо га тој, 
би бли о гра фи ји до пи сао три сво је син те тич ке књи ге ко је га свр ста ва ју у 
ред нај ве ћих мо дер них исто ри ча ра не са мо за наш сред њи ви јек. 

Ри јет ка је по ја ва у исто ри о гра фи ји и у сви је ту да је дан аутор, ка ко 
ка же Љ. Мак си мо вић, ”са то ли ко успе ха спро ве де стро го на уч но ви ђе-
ње исто ри је јед ног на ро да у свим ње ним бит ним аспек ти ма, кроз ви ше 
епо ха” и да по ка же и осви је тли све нај бит ни је што је оби ље жи ло ње-
гов жи вот то ком три на ест сто ље ћа. Мо гао је то да по стиг не на уч ник 
еру ди та ко ји се стро го др жао на уч не ме то до ло ги је и ко ји је са мје ром 
и на уч ном од го вор но шћу, као не при ко сно ве ни струч њак, ме ди е ви ста, 
сво јом увјер љи во шћу, с чвр стим ослон цем на чи ње ни це из ар хив ских 
до ку ме на та, ма е страл но освје тља вао не са мо кон крет не до га ђа је, већ је 
исто риј ске про це се осми шље но по ве зи вао кроз ми ну ле епо хе. Та квим 
ра дом на исто ри ји с мо дер ним по гле ди ма у исто ри о гра фи ји, С. ћир ко-
вић је свом цје ло куп ном опу су, при је све га у син те тич ким по гла вљи ма, 
на при мјер, у Исто ри ји Цр не Го ре, Исто ри ји срп ског на ро да, у књи га-
ма Ср би у сред њем ве ку и Ср би ме ђу европ ским на ро ди ма, обез би је дио 
чи та о це и ван Евро пе.

Књи гом Ср би ме ђу европ ским на ро ди ма по ка зао је елит ном ди је-
лу кул тур не европ ске јав но сти да је од ра ног сред њег ви је ка, па до по-
чет ка тре ћег ми ле ни ју ма, срп ски на род био ме ђу нај ста ри јим на ро ди ма 
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у Евро пи и да је да вао зна ча јан до при нос европ ској хри шћан ској ци ви-
ли за ци ји и кул ту ри. Чи нио је то не на ме тљи во, с из у зет ном увјер љи во-
шћу, ег закт ним исто риј ским чи ње ни ца ма зна лач ки по ве за ним у син те зу 
ко ју ла ко при хва та кул тур на јав ност. По ја ва ове по сљед ње ћир ко ви ће ве 
књи ге до би ла је на ври јед но сти код кул тур ног сви је та у Евро пи и ван 
ње, уто ли ко ви ше што се по ја ви ла у ври је ме ка да се о срп ском на ро ду, 
због по зна тих до га ђа ја на кон цу XX ви је ка, ства ра ла не по вољ на сли ка, 
бе со муч ном про па ган дом јед ног ди је ла по ли ти ча ра и јав них дје лат ни ка 
за пад них зе ма ља. Мо гла би се ова књи га на зва ти и од бра ном нео прав да-
но на па да не и кри во тво ре не срп ске, па и бал кан ске исто ри је.

По мно го че му С. ћир ко вић је био чо вјек сред њег ви је ка, али и је-
дан од нај ве ћих мо дер ни за то ра у исто ри ји срп ске и ју жно сло вен ске ме-
ди е ви сти ке. Ње га је ка ис то ри граф ским ви си на ма стал но во ди ла Клио, 
му за исто ри је. Тру дио се и успи је вао да и на да ле ку про шлост ба ци 
сноп свје тло сти и да је та ко осви је тли с ви зи јом ка ко ће ти до га ђа ји из-
гле да ти по сма тра ни из да ле ке бу дућ но сти. Сто га се мо же сло бод но ре ћи 
да је он био исто ри чар са ви зи јом.

Ака де мик С. ћир ко вић, на уч ник ви со ког ран га, до био је мно га 
при зна ња - др жав не на гра де и на уч на од ли ко ва ња. Тре ба по ме ну ти од 
тих на гра да и при зна ња: Сед мо јул ску на гра ду Ср би је (1982); Про свје-
ти на на гра да (1972); Ок то бар ску на гра ду гра да Бе о гра да (1987); Ор-
ден ра да са цр ве ном зве здом (1988); На гра ду гра да Бе о гра да (2006). 
До бит ник је и Злат не ме да ље Кон стан тин Ји ре чек, ко ју за из у зет на 
исто ри о граф ска оства ре ња до дје љу је ње мач ко Дру штво за ју го и сточ ну 
Евро пу и дру гих од ли ко ва ња. 

Си ма ћир ко вић је жи вио ства ра лач ки ди на ми чан жи вот. Оти шао 
је из ре ал ног сви је та да жи ви сво јим дје лом у исто ри ји исто ри о гра фи је 
и не са мо срп ске кул ту ре. Ипак, чи ни се да је осје ћа ње ње го вог гу бит ка 
ду бо ко и ви ше зна чај но за исто риј ску на у ку. Јер је смрт пре сје кла је дан 
ства ра лач ки бо гат жи вот, у ча су ка да се исто риј ска на у ка, на жа лост, и у 
Ср би ји, Цр ној Го ри, у Бо сни и Хер це го ви ни, као и у дру гим сре ди на ма 
из окру же ња ко је је он про у ча вао, су о ча ва чак и у стру ци с па дом на-
уч них стан дар да. У од бра ни на уч них мје ри ла он је сво јим оштрим пе-
ром и у де ве тој де це ни ји жи во та био спре ман да по мог не да се по вра ти 
углед стру ке и да се од бра ни би ће исто риј ске на у ке. Ње гов ум ни ства ра-
лач ки дух је зра чио сна жно да је мо гао још да да је дра го цје ни до при нос 
од бра ни стру ке у дру штве ној кли ми ко ја у по сљед ње ври је ме све ви ше 
по го ду је па ду на уч них стан дар да и ствар них ври јед но сти и исто риј ске 
на у ке, као и дру гих ху ма ни стич ких ди сци пли на. 

Си ма ћир ко вић је сво јим обим ним дје лом по ка зао да сва ко ври је-
ме има пре ма се би исто ри о гра фи ју. Ис ти цао је за ви сност ”исто ри о гра-
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фи је (или и дру гих об ли ка ба вље ња про шло шћу) од укуп ног кул тур ног 
ста ња, да сва ко ври је ме на ме ће но ве за дат ке исто ри ча ри ма, ак ту е ли зу је 
јед ну до тле не за па же ну ди мен зи ју исто риј ске кри ти ке”. Сма трао је да 
је за да так исто ри ча ра да се не пре кид но пи та мо ”о на шим ми са о ним ин-
стру мен ти ма и ме ри ли ма ко ји ма се слу жи мо опи су ју ћи и ана ли зи ра ју-
ћи про шлост, и да стро гим мје ри ли ма раз ли ку ју сво је ври је ме и сво је 
ста ја ли ште ”од оно га што мо же пре тен до ва ти на уни вер зал но ва же ње”. 
Ри јеч ју, он је чвр сто ста јао на ста но ви шту да без кри ти ке и кри тич но сти 
”на уч ност исто ри о гра фи је се мо же ком про ми то ва ти и зло у по тре би ти”. 
Та ко је за ми шљао уло гу и за да так са вре ме ног и бу ду ћег исто ри ча ра у 
свом члан ку Исто ри о гра фи ја као огле да ло вре ме на. О јед ној Но ва ко-
ви ће вој ан ти ци па ци ји. Пи сао је да ”не пот пу ни и не из бје жни пар ци јал-
ни ре зул та ти”, ни ка ко не мо гу би ти пред ста вље ни као ко нач на ”на уч-
на исти на” и да су, не за ви сне од ”ин тен ци је ис тра жи ва ча, слу жи ли у 
по ли тич ким и дру гим спо ро ви ма”. Да то га не би би ло, исто ри ча ри су 
оба ве зни да из во ре ис пи ту ју, на ро чи то оне на ра тив не, и са ста но ви шта 
ко ли ко у њи ма има тра го ва ”вре ме на” у ко ме су на ста ли, ”ко ли ко је на-
чин ми шље ња и исра жа ва ња ве зан за оп ште кул тур но ста ње”. У та квом 
при сту пу ис пи ти ва њу, чи та њу ис ка за из во ра, ћир ко вић је сма трао исто-
ри ча ра и ње гов рад на уч но ак ту ел ним и у на шем вре ме ну, јер ”вре ме на 
има ју пре ма се би исто ри ју”. ћир ко вић је исто ри чар ко ји је зре ло про-
цје њи вао сво је ври је ме и ан ти ци пи рао за дат ке ко је ће бу ду ће ври је ме 
по ста вља ти пред на уч ну исто ри о гра фи ју. 

Си ма ћир ко вић, исто ри чар ви со ког ис тра жи вач ког за ма ха, над ви-
сио је и сво је учи те ље чи ју је жи ву ри јеч слу шао, а у мно го че му и не ке 
ве ли ке прет ход ни ке у ме ди е ви сти ци, као К. Ји ре че ка и С. Но ва ко ви ћа. 
Ри јеч ју, он је сво јим син те за ма по ста вио ви со ку цр ту у мо дер ној на уч-
ној исто ри о гра фи ји. По том до ме ту он је је дин стве на по ја ва у срп ској и 
у ју жно сло вен ској исто ри о гра фи ји. Али о то ме ће ви ше ре ћи и су ди ти, 
мно го ду бље и све о бу хват ни је, си гу ран сам, не ки ње гов бу ду ћи би о граф 
и си сте ма тич ни ји ана ли ти чар ње го вог цје ло куп ног опу са.

Овај текст је на стао ви ше у при год ном тре нут ку опро шта ја од ко-
ле ге ћир ко ви ћа, као дуг за де це ниј ско при ја тељ ство и искре но ме ђу соб-
но при зна ње и ува жа ва ње. У исто ри ји мо но гра фи је он је за у зео ви со ко 
мје сто ко је ће трај но за др жа ти.

ЛИ ТЕ РА ТУ РА: Го ди шња ци СА НУ - увод ни дје ло ви под Би бли о-
гра фи ја: В. Ђ. О пи сцу књи ге, у књи зи Ра бот ни ци, вој ни ци, ду хов ни ци. 
Дру штво сред ње ве ков ног Бал ка на, при ре дио В. Ђо кић, Бе о град, 1997, 
507-509; Ћир ко вић Си ма (В. Ђо кић), у: Ен ци кло пе ди ји срп ске исто ри-
о гра фи је, Бе о град, 1997, 687-688; В. Ђо кић. Би бли о гра фи ја ака де ми ка 
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Си ме М. Ћир ко ви ћа (нај но ви је са др жи не у ру ко пи су и пи смо го спо-
ди на Ђо ки ћа М. Да ши ћу од 1. ок то бра 2010. го ди не); Би бли о гра фи ја 
Си ме Ћир ко ви ћа об ја вљи ва на у Го ди шња ку СА НУ: књ. LXXIX (1972); 
LXXXIV (1977); XC (1983); XCVII (1990); об у хва та ње го ву дје лат ност 
за кључ но са 1990. го ди ном. Кон ти ну и ра на би бли о гра фи ја С. ћир ко-
ви ћа до 2004. го ди не об ја вље на је у Збор ни ку ра до ва Ви зан то ло шког 
ин сти ту та XLI, Бе о град 2004, стр. 11-53. Би бли о гра фи ја ћир ко ви ћа 
од 1991. до 2007. го ди не об ја вље на је у Го ди шња ку СА НУ, књ. CXIV 
(2007). Ком плет ну би бли о гра фи ју ака де ми ка Си ме ћир ко ви ћа, ко ја 
бро ји пре ко 500 ра до ва, при пре ма за штам пу ње гов при ја тељ и из да вач 
Вла сти мир Ђо кић. (Ко ри стим при ли ку да г. Ђо ки ћу то пло за хва лим на 
би бли о граф ским по да ци ма ко је ми је љу ба зно ста вио на рас по ла га ње 
при пи са њу овог тек ста о ака де ми ку ћир ко ви ћу и ње го вом дје лу).

За овај рад ко ри стио сам још и ову ли те ра ту ру: Си ма Ћир ко вић, 
Спо ме ни ца: Цр но гор ска ака де ми ја на у ка и умјет но сти (1973-2003), 
Под го ри ца, ЦА НУ, 2003, 267-268; Ан дри ја Ве се ли но вић, Про фе сор Си-
ма Ћир ко вић и рад на из да ва њу из во ра, Ста ри срп ски ар хив, књи га 3 
(2994), Спо ме ни ца Си ме Ћир ко ви ћа; Пре ми нуо ака де мик Си ма Ћир ко-
вић, По ли ти ка, 17. но вем бар 2009; Љу бо мир Мак си мо вић, Исто ри чар 
са ви зи јом, По ли ти ка, 29. но вем бар 2009; Књи ге и оста ли ра до ви Си ме 
ћир ко ви ћа.

 

Aca de mi cian Mi o mir Da šić
 

ACA DE MI CIAN SI MA ćIR KO VIć (1929 – 2009)
- A me di e va list of mo nu men tal sci en ti fic im por tan ce - 

 
Sum mary

Si ma ćir ko vić, PhD, (1929-2009) was the pro fes sor of Ser bian me di e val hi-
story at the Fa culty of Phi lo sophy of Uni ver sity in Bel gra de, a full mem ber of the 
Ser bian Aca demy of Sci en ces and Arts and a cor re spon ding mem ber of the Aca de-
mi es of Sci en ces of Bo snia and Her ze go vi na, Cro a tia and Mon te ne gro. As a hi sto-
rian, ćir ko vić got his edu ca tion and was for med as a sci en tist in the re now ned Bel-
gra de’s hi sto ri o graphy school. His ex ten si ve sci en ti fic work has ap pro xi ma tely 500 
bi bli o graphy units, chro no lo gi cally and the ma ti cally di ver se and ba sed on the first-
class ar chi ve ma te rial from the ar chi ves of Du brov nik, Ve ni ce, Ko tor, Bu da pest and 
ot her ar chi ves. The works of this sci en tist ha ve en ric hed the me di e val hi sto ri o graphy 
of Ser bia, Mon te ne gro and the Bal kans. He was a hi sto rian with a mo dern ap pro-
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ach to the past of Ser bian pe o ple and ot her pe o ples of the Bal kans, not only in the 
me di e val ti mes. He was al so ta len ted at wri ting synthe ses – chap ters in the Hi story 
of Mon te ne gro, Hi story of Ser bian pe o ple, Hi story of me di e val Bo snian sta te, 
bo oks: Me di e val Serbs, Serbs among Euro pean Pe o ples, and ot her mo no graphs. 
Due to his sci en ti fic re pu ta tion, he was elec ted in to nu me ro us in ter na ti o nal sci en ti fic 
in sti tu ti ons, in vi ted to uni ver si ti es in the USA, Ger many and ot her Euro pean co un-
tri es, whe re he ta ught lec tu res on me di e val hi story of Ser bia and the Bal kans.

 He re ce i ved the hig hest na ti o nal awards in Ser bia for his sci en ti fic work, and 
re wards from re now ned sci en ti fic in sti tu ti ons abroad

The work of pro fes sor ćir ko vić has been tran sla ted to Ger man, Ita lian, 
French, Rus sian, Slo ve nian and Chi ne se. Aca de mic re vi ews had a high ap pre ci a tion 
for his work and na med him the gre a test Ser bian and Bal kan me di e va list in the se-
cond half of the 20th cen tury. 
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ПРОМОЦИЈЕ

Roderick W. MOORE*

Ријеч на промоцији књиге 
ЦРНА ГОРА И САД У ДОКУМЕНТИМА 

НАЦИОНАЛНОГ АРХИВА У ВАШИНГТОНУ 1905-1918, 
(приредио др Радослав Распоповић) ИИЦГ, стр. 590. Подгорица 2010.

Дирнут сам што сам вечерас овдје с вама на Цетињу, историјском 
мјесту гдје су се десили многи догађаји описани у овој књизи. Дирнут 
сам што учествујем у прослави црногорско-америчког партнерства, 
партнерства које је дуже од једног вијека. И, наравно, дирнут сам што 
имам част да служим као први амерички амбасадор у Црној Гори, земљи 
која ме је толико опчинила и очарала у претходне три године. 

Ова књига је, наравно, резултат огромног рада и желио бих да 
захвалим многим људима који су допринијели да она угледа свјетлост 
дана. Посебно бих желио да захвалим професору Распоповићу 
и господину Зорану Б. Зековићу, који су сигурно међу најбољим 
црногорским стручњацима за раздобље покривено у овој књизи. Са 
америчке стране, желим да захвалим професору Џону Тредвеју, кога 
сматрам водећим америчким експертом у овој области, и историчару 
Стејт дипартмента господину Натанијелу Смиту који је први побудио 
моје интересовање за ову тему. Такође, желим да нагласим посвећеност 
и приврженост које су моје колеге, Алекс Титоло и, посебно, Славица 
Росић, посветили овом пројекту. 

Током мог боравка у Црној Гори расло је и моје дивљење према 
традицији, култури и историји ваше земље. Збиља, чини ми се да 
историја заузима посебно мјесто у црногорској свијести. Скоро да 
нема долине, ријеке, обале, планине, језера или равнице која нема 
неко посебно значење за људе ове земље. Ехо историје чује се свугдје. 
Заиста, често волим да кажем да је Црна Гора произвела више историје 
по квадратном метру од било које друге државе у Европи – осим можда 
* Аутор је амбасадор САД-а у Црној Гори.
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Ватикана. 
Фасцинира ме то колико историја – посебно раздобље покривено 

у овој књизи – и даље формира и утиче на однос међу нашим државама 
и народима. Без сумње, дипломатија тога доба – ера Мекинлија, 
Рузвелта, Тафта, Вилсона, Николе Петровића-Његоша и многих других 
— помогла је у постављању темеља партнерства између наше двије 
државе, партнерства које је данас јаче него икада. 

Ипак, оно што посебно пада у очи у овој књизи јесте то како нас 
догађаји и људски односи из тог периода дубоко дотичу и данас. То 
је, наравно, било раздобље великих исељавања, вријеме када се талас 
одважних и предузимљивих Црногораца храбро супротставио опасном 
трансатлантском путовању у потрази за новим животом у свијету који 
су тешко могли да замисле. 

Током мог боравка у Црној Гори изненадило ме је колико има 
људи у овој земљи чији рођаци су се отиснули у Америку прије више 
од вијека. У буквално сваком кутку ове земље слушао сам приче о 
прадједовима, прецима и осталима који су отишли да раде у Монтани, 
Аљасци, Калифорнији, Ајдаху или другим мање познатим мјестима. 
Увијек ме изнова фасцинира како ове везе са мојом земљом из доба 
наших предака, без обзира колико старе биле, и данас представљају 
извор поноса и топлине – као да је ова људска веза, то пријатељство 
према Америци, преживјело све промјене и обрте у црногорској 
историји током прошлог вијека. На десетине, ако не и стотину, пута 
видио сам тај сјај у очима и чуо понос у гласу мојих саговорника док су 
ме упознавали са својим причама. Изузетно сам почаствован што смо у 
могућности да допринесемо изложби посвећеној овом раздобљу која је 
приређена у сусједној просторији. 

Једна посебна група црногорских исељеника је у потпуности 
заокупила моју машту, изазвала моју захвалност и дивљење. То су храбри 
младићи који су поново прешли Атлантик у другој декади двадесетог 
вијека да би учествовали у ужасном рату који је потресао континент 
с којег су потекли, при чему су се многи од њих борили у оружаним 
снагама земље у коју су емигрирали - Сједињених Држава. Многи 
су изгубили своје животе на бојним пољима Француске и другдје за 
одбрану слободе. Један младић, наредник Џејмс Мештровић, одликован 
је највећом војном почасти моје земље, Медаљом части Конгреса, због 
његовог херојства на бојним пољима Француске 1918. Имао сам ту част 
да сретнем потомке наредника Мештровића и толико других хероја из 
овог раздобља – хероја са поносним презименима као што су Марковић, 
Кустудија, Лековић, Гломазић и многи други. Почаствован сам што су 
многи њихови потомци овдје с нама вечерас. 
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Претпостављам да смо само загребли површину у истраживању 
улоге Црногораца у америчкој војсци у Првом свјетском рату, и надам 
се да ће будући истраживачи испричати ову причу на примјерен начин, 
како и приличи. С моје стране, вјерујем да је наша одговорност да одамо 
почаст овим херојима и ми већ на томе радимо. 

Такође, вјерујем да дугујемо посебну захвалност нашим 
претходницима, пионирима наше дипломатије, чија посвећеност 
и визија тако јасно долазе до изражаја у овој књизи. Са тим у вези, 
част ми је да најавим да ћемо градоначелник Мугоша и ја овог петка 
званично објавити преименовање дијела Љубљанске улице у којој је 
лоцирана наша Амбасада у улицу Џона Б. Џексона, који је 1905. године 
постао први амерички дипломата акредитован у Црној Гори. Изузетно 
сам срећан што ће адреса америчке дипломатске мисије у Подгорици 
убудуће носити име мог претходника од прије толико година. Једино се 
могу надати да оно што ми, насљедници Џона Б. Џексона, чинимо данас 
служи на част темељима које је он поставио вијек прије. 

Цетиње, 22. jun 2010. г.
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ПИСьМА ВАЛьТАЗАРА БОГИШИЧА В 
РУССКИй ГОРОД ТВЕРь

ABSTRACT: In the paper, written in Russian language, the author 
publishes a small portion of a rich correspondence of Valtazar Bogišić, PhD, 
a renowned Slavist and researcher of Slavic laws. The letters have never 
before been published. The fact that makes them particularly interesting is 
that in them Valtazar Bogišić asks from the Head of the Museum in Tver 
for books of proverbs along with ancient documents. He believes that those 
books could be used as an important starting point in studying Slavic legal 
customs. Bogišić believed that the common law of Slavic people was a 
segment necessary for studying and understanding it. For this reason, he 
conducted his famous polls but, as we can see, he also used all available 
sources for which he believed contained elements of common law of Slavic 
people.

KEY WORDS: Valtazar Bogišić, history of Slavic laws, Slavic 
common law, proverbs, Museum of Tver, poll, codification of the norms of 
common law.

В Рос сии в на уч ном ар хи ве Твер ско го го су дар ствен но го объ е ди-
нён но го му зея хра нят ся че ты ре пи сь ма Ва ль та за ра Бо ги ши ча за 1888 г. 
к А.К. Жи знев ско му1. 

Вал та зар (Бал та зар, Бал до) Бо ги шич (1834—1908), ро дом из 
окрест но стей хор ват ско го Ду бров ни ка, юрист по обра зо ва нию, в 1869 
г. по лу чил долж но сть про фес со ра ка фе дры ис то рии сла вян ско го пра ва 
в Но во рос си й ском уни вер си те те (Одес са). На хо дя сь в шта те уни вер си-
те та до 1889 г., В. Бо ги шич по лу чал ко ман ди ров ки за гра ни цу для ра-
* Автор доктор исторических наук, профессор Тверского государственного универси-

тета (Россия).
1 Архив ТГОМ. Ф. 6. № 30. 

UDC:821.163.4-6 Богишић В. 
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бо ты по под го тов ке для Чер но го рии гра ждан ско го ко дек са, на зван но го 
«Общ ий иму щ е ствен ный за кон ник». За тем, по про сь бе кня зя Чер но го-
рии Ни ко лая, он ста но вит ся ми ни стром юсти ции, на ча ль ни ком кня же-
ской кан це ля рии. Од но вре мен но Бо ги шич за ни ма ет ся ис сле до ва те ль-
ской ра бо той, со ста вля ет во про сни ки и про во дит ан ке ти ро ва ние для 
из у че ния обыч но го пра ва у южных сла вян и на Кав ка зе. Он при на дле-
жит к осно ва те лям на уч ных на пра вле ний по ис сле до ва нию со ци о ло гии 
пра ва, со ци о ло гии се мьи, срав ни те ль ной ис то рии сла вян ско го пра ва, 
за ло жил осно вы юри ди че ской эт но ло гии. В опу бли ко ван ных, в том чи-
сле в Рос сии, на уч ных тру дах он по ла гал, что исто ри ки пра ва долж ны 
опи ра ть ся на до сти же ния срав ни те ль но-исто ри че ско го язы ко зна ния и 
ис сле до ва ть все эле мен ты пра во вых ин сти ту тов во вза и мо свя зи, что-
бы уста но ви ть за ко но мер но сти во зник но ве ния, из ме не ний и от ми ра ния 
пра во вых норм. Он по ла гал, что у сла вян ских на ро дов име ют ся осо бые 
пра во вые ин сти ту ты, сво й ствен ные то ль ко им: се ме й ная общ и на за-
дру га, рус ская се ль ская общ и на, от сут ствие раб ства в до хри сти ан скую 
эпо ху. Бо ги шич на ста и вал, что обыч ное пра во южных сла вян — луч-
ший ис точ ник по зна ния древ не го сла вян ско го пра ва2. В то же вре мя, 
об на ру жив ску до сть нео б хо ди мых ма те ри а лов, Бо ги шич ра зы ски вал и в 
Рос сии сви де те ль ства на род но го обыч но го пра ва. Од на ко нам ма ло из-
вест но о той его де я те ль но сти. Мно гие со бран ные ис точ ни ки оста ли сь 
не опу бли ко ван ны ми, хо тя об шир ный ар хив и би бли о те ка Бо ги ши ча в 
хо ро шем со сто я нии на хо дят ся в г. Цав тат (Хор ва тия). Со хра не но поч ти 
10 тыс. пи сем, адре со ван ных ему и по лу чен ных от ра зных лиц.

Пи сь ма В. Бо ги ши ча в Тве рь, хра ня щ и е ся в ар хи ве ТГОМ, по ка-
зы ва ют его ин те рес к рус ским ру ко пи сям, по сло ви цам и на род ным вы-
ра же ни ям, отра зив шим осо бен но сти обыч но го пра ва, со хра нив ше го ся в 
рус ской де рев не. Пи сь ма эти — обра зец на уч но го общ е ния учё ных Рос-
сии с за ру бе жны ми кол ле га ми. В них при сут ству ет ак ку рат но сть и тщ-
а те ль но сть в вы пол не нии про сьб Бо ги ши ча ди рек то ром Твер ско го му-
зея А.К. Жи знев ским. Ав густ Ка зи ми ро вич Жи знев ский (1819 – 1896) 
– по ляк, рим ско-ка то ли че ско го ве ро и спо ве да ния, ро дил ся в Ви теб ской 
гу бер нии. Окон чив фи ло соф ский фа ку ль тет Мо сков ско го уни вер си те та, 
он с 1841 г. и до кон ца дней был на го су дар ствен ной слу жбе. На хо дя сь на 
слу жбе в Тве ри, пр о я вил за ме ча те ль ные ор га ни за тор ские спо соб но сти в 
со зда нии Твер ско го му зея, став ше го луч шим в рос си й ской про вин ции 
то го вре ме ни, и в ор га ни за ции Твер ской гу берн ской уче ной ар хив ной 
ко мис сии, пло до твор ная ра бо та ко то рой по лу чи ла общ е на ци о на ль ное 
при зна ние и по ны не счи та ет ся образ цом на уч но го кра е ве де ния.
2 См.: Пуповци С. Валтазар Богишич (к 160-летию со дня рождения) // Этнографиче-

ское обозрение. 1995. № 5. С. 133—143.
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К со жа ле нию, пи сь ма А.К. Жи знев ско го к В. Бо ги ши чу оста ли сь 
не из вест ны ми мне. 

При во дим текст пи сем в со о твет ствии с со вре мен ны ми пра ви ла-
ми ор фо гра фии и пунк ту а ции.

Письмо1.Автограф.6февраля1888г.Париж

Ва ше Пре вос хо ди те ль ство Ми ло сти вый Го су да рь Ав густ Ка зи-
ми ро вич!

Наш общ ий зна ко мый Илья Алек сан дро вич Шляп кин3 со о бщ ил 
мне с вос тор гом о ве ли ко леп ном Твер ском му зее, со здан ном и уч ре-
ждён ном Ва ши ми, Ми ло сти вый Го су да рь, про све щ ён ны ми ста ра ни я ми.

Так как Илья Алек сан дро вич зна ет, что я ин те ре су ю сь все ми 
древ ни ми ру ко пи ся ми, со дер жа щ и ми по сло ви цы, он при ба вил, что в 
Ва шем му зее име ет ся од на ве сь ма ин те ре сная ру ко пи сь озна чен ной ка-
те го рии. В мо ей кол лек ции на хо дят ся уже поч ти все спи ски та ких ру ко-
пи сей, хра ня щ их ся в рус ских и сла вян ских би бли о те ках и му зе ях. Есте-
ствен но по э то му же ла ние моё име ть и спи сок ру ко пи си Ва ше го му зея.

Но как ус тро и ть это де ло, не имея в Тве ри зна ко мых? 
Илья Алек сан дро вич одо бря ет ме ня тем, что обра ти ть ся про сто 

к Вам по это му де лу, уве рял тем, что Вы мою про сь бу не оста ви те без 
вни ма ния. Вслед ствие это го имею че сть по кор не й ше Вас про си ть взя ть 
на се бя труд на й ти на мой счёт пе ре пис чи ка, ко то рый был бы в со сто-
я нии сде ла ть точ ную ко пию этой ру ко пи си; кро ме то го, сле ди ть за его 
ра бо той, так как спи сок этот де ла ет ся с на уч ной це лью.

Если, Ва ше Пре вос хо ди те ль ство, бу дет угод но при ня ть на се бя 
этот труд, ко то рым Вы ме ня чре звы ча й но обя же те, бу дь те так до бры со-
о бщ и ть мне, ско ль ко при бли зи те ль но на до бу дет за пла ти ть пе ре пис чи ку, 
что бы я мог рас по ря ди ть ся о пе ре сыл ке де нег ещё пе ред на ча лом ра бо ты.

Из ви ня ю сь пе ред Ва ми, что Вас бес по кою этим де лом, и, пред ла-
гая Вам вза мен свои услу ги, про шу Вас при ня ть уве ре ния в мо ём глу-
бо ком к Вам поч те нии и со вер шен ной пре дан но сти.

Ва ше го пре вос хо ди те ль ства по кор ный слу га В. Бо ги шич
Па риж. 6 фе вра ля. 1888 н.ст. [новый стиль]
Мой адрес: Ва ль та за ру Вла сь е ви чу Бо ги ши чу [указан па риж ский 

адрес Богишича]

3 Шляпкин И.А. (1858—1918) — профессор Санкт-Петербургского университета, спе-
циалист по древнерусской палеографии, коллекционер рукописей и этнографических 
предметов русской старины. Письма А.К. Жизневского к И.А. Шляпкину с упомина-
нием В. Богишича опубликованы. См.: Воробьёва И.Г. Письма А.К. Жизневского к 
И.А. Шляпкину // Тверская старина. 2007. № 26. С. 23—33.
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Письмо2.Писарь.25июня1888г.С-Петербург

Ва ше Пре вос хо ди те ль ство Ми ло сти вый Го су да рь Ав густ Ка зи-
ми ро вич!

Пре жде все го, дол гом сво им счи таю из ви ни ть ся пе ред Ва ми в 
том, что, по лу чив пи сь мо в мар те ме ся це, я ни как не мог ра нее Вам 
отве ти ть: про и зо шло это по той при чи не, что в мо мент по лу че ния его 
я на хо дил ся в пу те ше ствии и, кро ме то го, имел в ви ду пред ва ри те ль но 
пе ре го во ри ть с Иль ёй Алек сан дро ви чем Шляп ки ным пре жде, не же ли 
отве ти ть Вам.

От но си те ль но ру ко пи си Твер ско го му зея за № 31644, опи са ние 
ко то рой Вы бы ли до бры по ме сти ть в Ва шем4 пи сь ме, мо гу ска за ть, что 
я был бы оче нь рад име ть ко пию не са мих анек до тов, а то ль ко нра во у-
че ний, по ме щ ён ных в кон це ка ждо го из них. Глав ным же обра зом для 
ме ня пред ста вля ет ин те рес тот пе ре вод ла тин ской фра зе о ло гии, о ко то-
ром Вы ли шь вско ль зь упо мя ну ли в Ва шем пи сь ме, и ко пию ко то ро го я 
чре звы ча й но же лал бы име ть.

Не бу де те ли Вы до бры при ка за ть ис пол ни ть для ме ня про си мые 
мною ко пии и из ве сти ть ме ня об из дер жках на этот счёт, да бы с мо ей 
сто ро ны не мо гло бы ть ка ко го-ли бо за ме дле ния.

Кра й не обя зан за со о бщ а е мые для ме ня све де ния от но си те ль-
но юри ди че ско го зна че ния по сло ви цы: «У не го нет ни ко ла, ни дво ра 
(ни мо е го жи во та)» и во о бще дол гом сво им счи таю вы ра зи ть Вам свою 
при зна те ль но сть за Ва шу го тов но сть спо спе ше ство ва ть мне, и со сво ей 
сто ро ны спе шу вы ра зи ть свое ис крен нее же ла ние бы ть по ле зным Вам, 
если мо гу сде ла ть это. За тем про шу Вас, Ми ло сти вый Го су да рь, при ня-
ть уве ре ние в глу бо ком ува же нии и со вер шен ной пре дан но сти

Ваш по кор ный слу га В. Бо ги шич. 25 июня 1888 г. Ма лая Ита ль-
ян ская 36 кв. 21.

Письмо3.Писарь.25июня1888г.С-Петербург

Ми ло сти вый Го су да рь Ав густ Ка зи ми ро вич!
Пред по ла гая, что моё пи сь мо за ста нет Вас уже до ма, спе шу вы-

4 В Описании рукописей Тверского музея, составленном ещё при жизни А.К. Жизнев-
ского, сказано о рукописи № 3164 следующее: «Собрание анекдотов», иначе сборник 
из разряда «смехотворных рассказов» или «факеций». Рукопись в ¼ листа., на ¼ ли-
стах писана скорописью первой половины XVIII ст., в корешковом переплёте. Между 
л. 96 и 97 один лист утерян. Л. 171 и 172 лицевые, стороны чистые. На 172 об. 174 ли-
стах имеются надписи 1755 и 1756 годов. Начинается анекдотом о «Пастухе» и конча-
ется 263-м о «Поляках и Французе». После каждого анекдота помещено нравоучение. 
Некоторые рассказы заимствованы из «Старичка весельчака» и переложены прозой».
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ра зи ть Вам мою ис крен не й шую бла го дар но сть за при слан ный Ва ми 
спи сок со сбор ни ка 3224 и вме сте с тем ре ша ю сь про си ть Вас, бу де во-
змо жно, со о бщ и ть мне его бо лее по дроб ное опи са ние (ско ль ко ли стов, 
фор мат и т.д.); если Вы смо гли бы мне со о бщ и ть его ис то рию (кем на-
пи сан, при бли зи те ль но ког да, где, ка ким обра зом при о бре тён, от ко го и 
т.д.), то кра й не обя за ли бы ме ня.

Вме сте с тем, про шу Вас со о бщ и ть мне, во что обо шло сь Ва ше-
му Пре вос хо ди те ль ству при слан ный спи сок, рав но как что бу дет сто и ть 
вто рая вы пи ска, ко то рую Вы бы ли так до бры обе щ а ть при сла ть мне по 
во звра щ е нию Ва шем. От но си те ль но её про шу так же би бли о гра фи че-
ское опи са ние и ис то рию про ис хо жде ния.

За тем про шу при ня ть уве ре ния в мо ём к Вам глу бо ком ува же нии 
и со вер шен ной пре дан но сти 

Ваш по кор ный слу га В. Бо ги шич
25 июня 88. Ма лая Ита ль ян ская, д. 10, кв. 9. Пе тер бург

Письмо4.Писарь.16августа1888г.С-Петербург

Ми ло сти вый Го су да рь Ав густ Ка зи ми ро вич!
Че сть имею при не сти Ва ше му Пре вос хо ди те ль ству чув стви те ль-

ную бла го дар но сть за при слан ные спи ски с ин те ре су ю щ их ме ня ру ко-
пи сей Ва ше го му зея и за со о бщ е ние мне о них све де ний.

Я дол жен при том про си ть у Вас из ви не ний за то, что Вам сво ей 
про сь бой при чи нил сто ль ко тру да и по те ри вре ме ни, осо бен но де ши-
фро ва ни ем ру ко пи си под № 3164.

Од но вре мен но на сто я щ им пи сь мом от пра вляю в осо бом па ке те 
на Ваш адрес 6 ру блей за пе ре пис чи ка, ко то рые у Вас го ра здо де ше вле 
за гра нич ных.

Пред ла гаю Вам вза мен Ва шей кра й ней лю бе зно сти свои услу ги и 
же лал име ть слу чай по бла го да ри ть Вас лич но, про шу при ня ть уве ре ния 
в мо ем к Вам со вер шен ном поч те нии и пре дан но сти

Ва ше го по кор но го слу ги
В. Бо ги шич.
С. Пе тер бург. 16 ав гу ста 1888.

Вы я влен ные мною пи сь ма круп не й ше го эт но гра фа и пра во ве-
да сво е го вре ме ни Ва ль та за ра Бо ги ши ча в Тве рь мо гут за ин те ре со ва ть 
уче ных Чер но го рии и Рос сии.
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Irina VOROBYEVA, PhD

 VALTAZAR BOGIŠIć’S LETTERS IN THE RUSSIAN 
TOWN OF TVER

Summary

In this paper, Irina Vorobyeva, PhD, a professor at the State University of 
Tver (Russia), deals with a segment of scientific work of Valtazar Bogišić, PhD, 
a renowned researcher of Slavic law of the 19th century. The renowned scientist 
was one of the founders of a scientific course in researching the sociology of law, 
sociology of family, comparative history of Slavic law, and legal ethnology. In the 
works he published in Russia, he advocated the position that legal historians should 
also rely on the results of comparative linguistics so as to research all the elements 
of legal institutes and to determine the regularity of appearance, amendments and 
disappearance of legal norms. He believed that Slavic people had distinctive legal 
institutes. This was the reason why he researched sources of common law in Russia. 
Little was known of that activity of his. However, it is certain that many sources he 
gathered in that undertaking remained unpublished. There are nearly 10,000 letters 
in the archives in Cavtat (Croatia), sent to him or received from various people. 
The letters published in this paper were written to A. K. Zhiznevsky (1819-1896), a 
Catholic Pole born in the Vitebsk governorate, head of the Museum in Tver.

In these letters, Bogišić requests the right to peruse old documents and the 
book of proverbs in possession of the Museum. The letters which the historian 
Varyabova prepared for publishing speak of the breadth of Bogišić’s interests, as 
verified by many sources, which he thought he could use in studying Slavic laws and 
which other historians paid no attention to.

 



Историјски записи, година LXXXIII, 1/2010

UDC:321.61:929 Виторио Емануеле III 
UDC: 321.61:929 Јелена Савојска

UDC: 327(497.16:450)

Мр Милица М. ДРАГИћЕВИћ*

УГОВОР О БРАКУ ИЗМЕЂУ 
ВИКТОРА ЕМАНУЕЛА III САВОЈСКОГ И 

ЦРНОГОРСКЕ ПРИНЦЕЗЕ ЈЕЛЕНЕ ПЕТРОВИћ ЊЕГОШ

AB STRACT: The con clu sion of the mar ri a ge con tract bet we en the 
Mon te ne grin prin cess Je le na Pe tro vić and Vic tor Em ma nuel, the Prin ce of 
Sa voy and son of King Um ber to, in tro du ced a new pha se in the re la ti ons bet-
we en Mon te ne gro and Italy, and af fec ted the ir fi nan cial, eco no mic, cul tu ral 
and po li ti cal pro spe rity. The pro ces ses it in tro du ced led to a strong pe ne tra-
tion of Ita lian ca pi tal and Ita lian as si stan ce to Mon te ne gro. Along with the 
text of the con tract, the aut hor of the pa per al so pro vi des a short in ter pre ta-
tion of its con tent, le a ving the pos si bi lity for a dif fe rent in ter pre ta tion of the 
le gal and po li ti cal li fe of so uth-east Euro pe. 

KEY WORDS: Je le na Pe tro vić, con tro versy, mar ri a ge con tract, Vic-
tor Em ma nuel, suc ces sion to the thro ne, en ga ge ment, mar ri a ge, qu e en of 
Italy, King Um ber to, Ga vro Vu ko vić.

Уго во ри о бра ку при па да ју при ват но прав ним ак ти ма с еле мен ти-
ма ино стра но сти, ко ји мо гу би ти из ра же ни у су бјек ту, објек ту или мје-
сту за кљу че ња уго во ра. Иако ни је су за кљу чи ва ни из ме ђу др жа ва, ова 
вр ста уго во ра, уко ли ко су за кљу че ни из ме ђу чла но ва вла да ју ће по ро ди-
це у на шем слу ча ју по ро ди це Пе тро ви ћа и не ке дру ге ди на сти је мо же 
би ти ко ри сна до пу на са гле да ва њу укуп не уго вор не ак тив но сти зе мље. 
Не ко ли ко та квих уго во ра за кљу че но је при ли ком же нид би и уда ја на 
цр но гор ском дво ру, при ли ком же нид бе пре сто ло на сљед ни ка Да ни ла и 
прин ца Мир ка, а та ко ђе и уда је не ких од кће ри кња за Ни ко ле: Зор ке, 
Ане, Ста не, Ми ли це, Је ле не.
* Ауторка је магистрирала на Факултету политичких наука у Подгорици 2010. године 

на тему „Однос мале и велике државе: успостављање родбинских веза између 
црногорске династије Петровић Његош и италијанске савојске династије“.
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Иако ови уго во ри по сво јим основ ним оби љеж ји ма при па да ју 
ка те го ри ји при ват но прав них с еле мен ти ма ино стра но сти, а не ме ђу-
на род них уго во ра, не ки од њих че сто са др же и од ред бе јав но прав ног 
ка рак те ра. Ри јеч је, при је све га, о оним дје ло ви ма уго во ра ко ји ре гу ли-
шу пи та ња на сље ђи ва ња пре сто ла, од но сно лич но сти бу ду ћег вла да ра 
у јед ној од др жа ва из ме ђу чи јих ди на сти ја се уго вор о бра ку за кљу чу је. 
Ма да се ова пи та ња пре вас ход но ре гу ли шу устав ним за ко ни ма зе ма ља, 
не ка да се и у уго во ри ма о бра ку тре ти ра ју и та пи та ња, у мје ри брач них 
од но са, од но сно ра ђа ња (или не ра ђа ња) му шких по то ма ка из бра ка ко ји 
се уго вор ним пу тем за кљу чу је и прав них по сље ди ца у том слу ча ју, као 
и ста ту са брач них дру го ва уко ли ко до ђе до рас ки да брач не ве зе.

Не ки од уго во ра ко је су за кљу чи ли си но ви и кће ри кња за Ни ко-
ле са др же и ове од ред бе. Та кви су на при мјер Уго вор о бра ку ње го вог 
ви со чан ства прин ца Да ни ла и ње ног ви со чан ства прин це зе Ју те од Ме-
клен бур га (8/20. ма ја 1899) или Уго вор о бра ку Ми ли це Ни ко ла јев не и 
ве ли ког кне за Пе тра Ни ко ла је ви ча (25. ју ла/7. ав гу ста 1889).1 Оно што 
тре ба при ми је ти ти је сте да брач ни уго во ри чла но ва цр но гор ске ди на-
сти је, без об зи ра на зна ча јан про ток вре ме на, још уви јек ни је су сви об-
ја вље ни. Је дан од тих је и уго вор ко ји об ја вљу је мо у овом ра ду, а ко ји је 
по свом зна ча ју за слу жи вао да до сад бу де пред мет па жње ис тра жи ва ча. 

Сма тра ли смо ме то до ло шки оправ да ним, да при је об ја вљи ва ња 
са мог уго во ра чи та о ци ма по ну ди мо и не ко ли ко про прат них ко мен та ра 
ко ји ука зу ју на исто риј ски кон текст и глав не окол но сти ко је су пра ти ле 
су за кљу че ње уго во ра.

I

Оро ђа ва ње цр но гор ске ди на сти је Пе тро вић Ње гош с ита ли јан-
ском ди на сти јом Са во ја вјен ча њем кња ги њи це Је ле не Пе тро вић (1873–
1952) и пре сто ло на сљед ни ка Ита ли је Вик то ра Ема ну е ла III Са вој ског 
(1869–1947) је дан је од нај ва жни јих мо ме на та у ди пло мат ској исто ри-
ји Цр не Го ре. Чи ње ни ца да је цр но гор ска прин це за по ста ла кра љи ца 
европ ске ве ле си ле Ита ли је мо ра ла се по зи тив но од ра зи ти на уза јам не 
ве зе дви је зе мље, али и на углед и уло гу Цр не Го ре у ме ђу на род ним од-
но си ма.

Већ смо ре кли да је цр но гор ски књаз/краљ Ни ко ла вјен ча њи ма 
сво је дје це ус по ста вио ди на стич ке ве зе с мно гим европ ским дво ро ви ма. 
Нај ве ћи зна чај за афир ма ци ју Цр не Го ре и ши ре ње ње ног угле да у Евро-
пи ипак је има ла уда ја ње го ве кћер ке Је ле не за на сљед ни ка ита ли јан ског 
1 Видјети: Међународни уговори Црне Горе 1878-1918. Зборник докумената с комен-

таром, приредили: проф. др Гавро Перазић, мр Радослав Распоповић, Титоград 1992.
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кра љев ског пре сто ла Вик то ра Ема ну е ла. Је ле на Пе тро вић Ње гош је ди на 
је цр но гор ска прин це за ко ја је по ста ла кра љи ца не ке ве ли ке си ле.

По себ ну уло гу у ус по ста вља њу род бин ских ве за из ме ђу ди на-
сти ја дви је зе мље од и гра ле су ита ли јан ска и цр но гор ска ди пло ма ти-
ја. Иде ја је по те кла с ита ли јан ске стра не, али је у ње но оства ри ва ње 
нај ви ше тру да уло жио цр но гор ски ми ни стар ино стра них дје ла вој во да 
Га вро Ву ко вић. Ње го вим на ро чи тим за ла га њем до шло је до су сре та цр-
но гор ске прин це зе и пре сто ло на сљед ни ка Ита ли је, ма ја 1896. го ди не у 
Мо скви. Ди пло ма ти ја, ме ђу тим, на ро чи то она ита ли јан ска ко ја је сво ју 
ини ци ја ти ву др жа ла у тај но сти од Вик то ра Ема ну е ла, ни је мо гла учи ни-
ти не што ви ше. Али, на оп ште за до вољ ство, сам су срет је раз вој до га-
ђа ја упу тио же ље ном ци љу. И код цр но гор ске прин це зе и ита ли јан ског 
пре сто ло на сљед ни ка он је про бу дио ис кре не емо ци је, на за до вољ ство 
обје вла да ју ће ку ће. Пи та ње вје рид бе до ко је је уско ро до шло, ни је би-
ло ствар спољ но по ли тич ке же ље јед ног и дру гог дво ра, већ при је све га 
сна жне љу ба ви бу ду ћих брач них су пру жни ка.

До вје рид бе је до шло ре ла тив но бр зо на кон пр вог су сре та, у ав гу-
сту 1896, а од мах за тим и вјен ча ња у ок то бру исте го ди не. Скла па њем 
бра ка Вик тор Ема нуел од Са во је и Је ле на Пе тро вић Ње гош по ста ће, ка-
ко се то у ли те ра ту ри че сто на во ди, нај срећ ни ји брач ни пар с европ ских 
дво ро ва то га вре ме на.

II

По во дом скла па ња уго во ра о бра ку кња ги њи це Је ле не Пе тро вић 
и прин ца Вик то ра Ема ну е ла Са вој ског као де ле га ти из Цр не Го ре у Ита-
ли ју су оти шли вој во да Бо жо Пе тро вић, пред сјед ник др жав ног са вје та и 
др Вал та зар Бо ги шић, ми ни стар прав де. Они су се у Ри му са ста ли с иза-
сла ни ци ма ита ли јан ског кра ља Ум бер та и за јед нич ки са чи ни ли брач ни 
уго вор, ко ји су пот пи са ли у име сво јих су ве ре на.

Док се глав ни чла но ви уго во ра углав ном од но се на ма те ри јал но 
обез бје ђе ње на пуљ ског прин ца и ње го ве бу ду ће су пру ге, у про то ко лу, 
ко ји је сма тран вр ло зна чај ним (а чи ни са став ни дио уго во ра), да та је 
из ја ва кња за Ни ко ле о на чи ну на сље ђи ва ња вла дар ског тро на у Цр ној 
Го ри. Иако на пр ви по глед од у да ра од основ ног ци ља и са др жа ја уго во-
ра, на овај на чин је на би ла те рал ном пла ну, уго вор ним пу тем, по твр ђе но 
оно што је би ло ре гу ли са но уну тра шњим цр но гор ским за кон ским про-
пи си ма по ко ји ма кће ри ни је су мо гле на сли је ди ти пре сто. Но ви вла да ри 
мо гли су би ти са мо пр во ро ђе ни му шки по том ци.

Те од ред бе за ко но дав не прак се Цр не Го ре ита ли јан ски краљ, ка да 
су у пи та њу ње гов син пре сто ло на сљед ник и ње го ви бу ду ћи на сљед ни-
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ци, у пот пу но сти је при хва тио, чи ме је за пра во ис кљу че на мо гућ ност да 
на цр но гор ски пре сто до ђу чла но ви са вој ске по ро ди це.

Уго во ром је би ло пред ви ђе но да се вјен ча ње оба ви „пре ма ита ли-
јан ским гра ђан ским за ко ни ма и ка то лич ком ре ли гиј ском об ре ду“. То ме 
је, ме ђу тим, мо ра ла прет хо ди ти кон вер зи ја, од но сно пре ла зак прин це зе 
Је ле не из пра во слав не у ка то лич ку вје ру. За цр но гор ског кња за Ни ко лу 
чи ји су пре ци би ли вла ди ке, ме ђу ко ји ма је до ми ни ра ло ру со фил ство, 
пи та ње про мје не вје ре кња ги њи це Је ле не би ло је емо тив но те шко и иза-
зи ва ло мо рал не ди ле ме. Ипак, уз су ге сти ју ми ни стра Га вра Ву ко ви ћа и 
окру же ња на дво ру кња за Ни ко ле, схва та ју ћи шта Је ле ни но вјен ча ње 
зна чи за Цр ну Го ру и ње ну ди на сти ју, он ни је на пра вио ве ће про бле ме у 
ве зи с пи та њем кон вер зи је.

По ли тич ки зна чај ко ји је Цр на Го ра до би ла оро ђа ва њем са са вој-
ском ку ћом био је ве ли ки. По пр ви пут јед на цр но гор ска прин це за по-
ста ла је на сљед ни ца вла дар ског тро на јед не европ ске си ле, а ка сни је и 
кра љи ца Ита ли је. Ти ме је зна чај но по рас тао углед ма ле не Цр не Го ре и 
ње не ди на сти је ко ја је с Је ле ном Са вој ском до би ла мно го ве ћи зна чај у 
европ ској ди пло ма ти ји. Цр но гор ски књаз сте као је моћ ног при ја те ља ко-
ме је већ 1896. го ди не из нио кон крет не по ли тич ке пла но ве, ко ји су у Кви-
ри на лу на и шли на по зи ти ван при јем.

Вје рид ба кња ги њи це Је ле не с на сљед ни ком ита ли јан ске кру не 
иза зва ла је по пу лар ност Цр не Го ре ши ром Евро пе. Европ ски вла да-
ри су ре дом сла ли сво је нај ср дач ни је че стит ке кња зу Ни ко ли по во дом 
овог ве се лог и зна чај ног до га ђа ја за ње го ву ди на сти ју. Одјед ном се 
цр но гор ска кња же ви на на шла у цен тру ин те ре со ва ња европ ских зе ма-
ља, ко је су на сто ја ле да при ку пе што ви ше ин фор ма ци ја о овој спе-
ци фич ној и нео бич ној др жа ви ци. Број ни но ви на ри по сје ти ли су Цр ну 
Го ру ка ко би из вје шта ва ли о до га ђа ји ма са Це ти ња при ли ком вје рид бе 
и упо зна ли јав ност сво јих зе ма ља са Цр ном Го ром, ње ним на ро дом и 
оби ча ји ма. По ра зним ар хи ви ма на уч ни ци су ис тра жи ва ли цр но гор ску 
исто ри ју и ма сов но об ја вљи ва ли сво је ра до ве. На свим европ ским је зи-
ци ма по че ле су из ла зи ти бро шу ре, књи ге и оста ли спи си о Цр ној Го ри 
и ди на сти ји Пе тро вић Ње гош.

Же нид бом на сљед ни ка ита ли јан ске кра ље ви не са цр но гор ском 
прин це зом оства ре на је же ља ње го вих ро ди те ља за здра вим по ро дом 
на сљед ни ка са вој ске ди на сти је. Она се по кло пи ла с ве ли ком ме ђу соб-
ном емо тив ном ве за но шћу бу ду ћих су пру жни ка, та ко да на овај брак 
тре ба гле да ти при је све га као на брак из љу ба ви а он да га по сма тра-
ти у дру гим кон тек сти ма ко ји бра ко ви скло пље ни из ме ђу при пад ни ка 
вла да ју ћих ди на сти ја мо гу има ти. Ње го вим за кљу че њем у над ме та њу 
с Аустри јом око бал кан ских зе ма ља, као сфе ри свог ути ца ја, Ита ли ја 
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је од ни је ла пре ва гу. По сли је за кљу че ња бра ка ус по ста вље ни су ди на-
мич ни тр го вин ски од но си и про дор ита ли јан ског ка пи та ла у Цр ну Го ру. 
Ита ли ја се, пре ко Цр не Го ре, збли жи ла и с ње ном вје ков ном по кро ви те-
љи цом, нај ве ћом сло вен ском си лом Ру си јом. 

 
III

УГО ВОР О СКЛА ПА ЊУ БРА КА ИЗ МЕ ЂУ Њ. К. В. ВИК ТО РА 
ЕМА НУ Е ЛА III СА ВОЈ СКОГ И Њ. В. ПРИН ЦЕ ЗЕ 

ЈЕ ЛЕ НЕ ПЕ ТРО ВИћ ЊЕ ГОШ2

UMBERTOI
per gra zia di Dio e per volontà del la Na zi o ne

Red’Italia
A tut ti co lo ro che le pre sen ti ve dran no, sa lu te.

Un Trat ta to, se gu i to da un Pro to col lo, che ne fa par te in te gran te, es-
sen do sta to sti pu la to, in No stro no me, dai Ple ni po ten zi a ri da Noi de sig na ti 
ed elet ti, coi Ple ni po ten zi a ri di Sua Al tez za il Prin ci pe di Mon te ne gro, nei 
qu a li At ti so no sta bi li ti i pat ti nu zi a li in con tem pla zi o ne del ma tri mo nio tra 
il no stro ama tis si mo Fi glio Vit to rio Ema nu e le, prin ci pe di Na po li, con la 
Prin ci pes sa Ele na di Mon te ne gro, Fi glia del la pre fa ta Sua Al tez za, At ti del 
te no re se gu en te:

AunomdelaTrès-SainteetIndivisibleTrinité

Le ma ri a ge ayant été con ve nu en tre Son Al tes se Royale Vic tor Em-
ma nuel Fer di nand Ma rie Jan vi er de Sa vo ie, Prin ce Royal d’Ita lie, Prin ce de 
Na ples, Fils de Sa Ma jesté le Roi Hum bert 1er et de Sa Ma jesté la Re i ne Mar-
gu e ri te Ma rie Thérè se Je an ne, Prin ces se de Sa vo ie he u re u se ment régnants, 

avec
Son Al tes se la Prin ces se Hélène Ni co la i ev na de Monténe gro, Fil le de 

Son Al tes se Ni co las 1er Pe tro vic Nje gos Prin ce de Monténe gro, et de Son Al-
tes se la Prin ces se Milè ne Pe tro ev na Vu ko tić , he u re u se ment régnants,
2 Уговор и Протокол, написани на француском језику, налазе се у Библиотечко-архи-

вском одјељењу Народног музеја Црне Горе и први пут се објављују. Оба су печатирали 
и потписали Божидар Петровић Његош и Валтазар Богишић у име црногорског књаза 
Николе, а Емил Висконти Веноста и Ђакомо Коста у име италијанског краља Умберта. 
У овом раду су Уговор и Протокол донешени у склопу ратификационог писма краља 
Умберта на италијанском језику. Јавну захвалност за помоћ коју нам је пружила у 
превођењу дијела документа с италијанског језика упућујемо Ољенки Зубер, а за пре-
вод уговора с француског језика Соњи Филиповић и Јасни Татар-Анђелић.



270 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

Son Al tes se le Prin ce de Monténe gro et Sa Ma jesté le Roi d’Ita lie, 
ayant donné Le ur con sen te ment a ce ma ri a ge, out réso lu de nom mer re spec-
ti ve ment à ce Pléni po ten ti a i res po ur la sti pu la tion du con trat nup tial.

A cet ef fet,
Son Al tes se le Prin ce de Monténe gro a, po ur sa part, nommé, en qu a-

lité de Ses Pléni po ten ti a i res, le voïvode Bo ži dar Pe tro vic-Nje gos, Prési dent 
de Son Con seil d’Etat, Mi ni stre de l’Intéri e ur, Grand’ Cro ix de plu si e urs 
ha uts Or dres, et le Doc te ur Balt ha zar Bo gi šić, Son Mi ni stre de la Ju sti ce, 
Con se il ler d’Etat ac tuel de Rus sie et de Monténe gro, Grand’ Cro ix de plu si-
e urs ha uts Or dres,

et Sa Ma jesté le Roi d’Ita lie, d’autre part, a nommé, en qu a lité de Ses 
Pléni po ten ti a i res, le Mar qu is Emi le Vi scon ti Ve no sta, Séna te ur du Royaume, 
Mi ni stre des af fa i res étran gères, et le Che va li er Jac qu es Jo seph Co sta, Avo-
cat, Séna te ur du Royaume, Mi ni stre de grâce et ju sti ce et des cul tes, Grand’ 
Cro ix des Or dres ita li ens et décoré de plu si e urs Or dres étran gers;

le squ els, après avo ir échangé le urs ple ins po u vo irs, re con nus en bon ne 
et due for me, out con ve nu et con vi en nent de qui su it:

Ar tic le 1
Avec le con sen te ment et agrément de Son Al tes se le Prin ce de 

Monténe gro et de Sa Ma jesté le Roi d’Ita lie, et avec plein et li bre con sen-
te ment des Augu stes Prin ces fi ancés, il se ra procédé d’après les lo is ci vi les 
ita li en nes, et avec le ri te re li gi e ux cat ho li que, au ma ri a ge de Son Al tes se 
la Prin ces se Hélène Nicolaïevna de Monténe gro avec Son Al tes se Royale 
Vic tor Em ma nuel Fer di nand Ma rie Jan vi er de Sa vo ie, Prin ce Royal d’Ita lie, 
Prin ce de Na ples.

Article2
Sa Ma jesté le Roi d’Ita lie fa it ca de au à la Prin ces se Hélène de 

Monténe gro d’une som me de cent mil le li res (£ 100.000) dont Son Al tes se 
po ur ra dis po ser à Son gré même avant le ma ri a ge. 

Ar tic le 3
Tant que Son Al tes se Royale le Prin ce de Na ples ne se ra pas en tré en 

pos ses sion de l’apa na ge dont il est qu e sti on à l’art. 21 du Sta tut fon da men-
tal du Royaume d’Ita lie, Sa Ma jesté le Roi d’Ita lie con ti nu e ra de po ur vo ir 
aux fra is de la Co ur et de la Ma i son du Prin ce et de la Prin ces se de Na ples, y 
com pri se l’al lo ca tion sti pulée à l’ar tic le su i vant, dans la me su re re qu i se par 
le no u vel état de Le urs Al tes ses.
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Article4
Pen dant le ma ri a ge la Prin ces se Epo u se aura dro it, sur ce qui re vi ent 

au Prin ce d’après l’ar tic le précédent, à une al lo ca tion an nu el le de cin qu an te 
mil le li res (£ 50.000) po ur Sa gar de ro be et Ses fra is per son nels, in dépen-
dam ment des fra is de Sa cham bre (ca me ra) et de Sa ma i son, aux qu els il se ra 
po ur vu par le Prin ce Epo ux.

Article5
Sur re qu ê te de Son Al tes se la Prin ces se Epo u se, Son Al tes se Royale 

le Prin ce Epo ux lui ac cor de ra, par ac te pu blic Son auto ri sa tion po ur to us les 
ac tes, en général, excédant la sim ple ad mi ni stra tion en ce qui con cer ne ses 
bi ens pa rap her na ux. 

Ar tic le 6
Dans le cas où la Prin ces se, re ste ra it ve u ve, même, sans en fants, et 

tant que du re ra it Son ve u va ge s’il, n’éta it pas po ur vu en plus for te me su re 
par loi, Sa Ma jesté le Roi d’Ita lie Lui con sti tue et al lo ue, à ti tre de do u a i re, 
une ren te an nu el le de cent mil le li res (£ 100.000), outre l’usa ge et jo u is san-
ce d’un ap par te ment aménagé en rap port avec Son rang dans, une rési den ce 
Royale.

Le présent Tra ité, su i vi d’un Pro to co le qui en fa it par tie intégran te, se-
ra ra ti fié par Son Al tes se le Prin ce de Monténe gro et Sa Ma jesté le Roi d’Ita-
lie, et les ra ti fi ca ti ons se ront échangées à Ro me le plus tôt que fa i re se po ur ra.

Fa it à Ro me, au Pa la is de la Con sul ta, le 11 Oc to bre 1896.

(L. S.) (Signé:) Bo ži dar Pe tro vitch Nje gosch
(L. S.) (Signé:) Vi scon ti Ve no sta
(L. S.) (Signé:) Balt ha zar Bo gi šić
(L. S.) (Signé:) G. Co sta

Pro to co le

Son Al tes se le Prin ce de Monténégro con sta te et au be soin décla re que 
la suc ces sion au trône est réglée, au Monténégro, par la loi sa li que, et Sa Ma-
jesté le Roi d’Ita lie, pre nant ac te de cet te décla ra tion, décla re po ur Sa part 
l’ac cep ter, po ur ce qui con cer ne le Prin ce de Na ples, le Prin ces se Epo u se et 
Le urs de scen dants.

Fa it à Ro me, au Pa la is de la Con sul ta, le 11 Oc to bre 1896.
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(L. S.) (Signé:) Bo ži dar Pe tro vitch Nje gosch
(L. S.) (Signé:) Vi scon ti Ve no sta
(L. S.) (Signé:) Balt ha zar Bo gi šić
(L. S.) (Signé:) G. Co sta

Noi, aven do ve du to ed esa mi na to il so vra scrit to Trat ta to con an nes so 
Pro to col lo, lo ab bi a mo ac cet ta to, ra ti fi ca to e con fer ma to, co me per le pre-
sen ti lo ac cet ti a mo, ra ti fic hi a mo e con fer mi a mo, pro met ten do di os ser var lo 
e di far lo in vi o la bil men te os ser va re. In fe de di che, Noi ab bi a mo fir ma to le 
pre sen ti let te re di ra ti fi ca zi o ne e vi ab bi a mo fat to ap por re il No stro Re a le si-
gil lo. Da te in Ro ma, dal No stro Pa laz zo del Qu i ri na le, il ven tu no del me se di 
Ot to bre, l’an no del Sig no re mil le ot to cen to no van ta sei, di ci an no ve si mo del 
No stro reg no.

(L. S.)
Per par te di Sua Ma e sta il Re,
Il Mi ni stro Se gre ta rio di Sta to per gli af fa ri este ri
(Fir ma to:) Vi scon ti Ve no sta
 

Пре вод:

УМБЕРТОI
ми ло шћу Бож јом и во љом на ро да

КраљИталије
По здрав сви ма они ма ко ји ће ово ви дје ти

Уго вор, уз ко ји сли је ди Про то кол и чи ни ње гов са став ни дио, а 
ко ји је скло пљен у На ше име, од стра не опу но мо ће ни ка ко је смо ми 
од ре ди ли и иза бра ли, с опу но мо ће ни ци ма Ње го вог Ви со чан ства Кња за 
Цр не Го ре, а у чи јим ак ти ма је утвр ђен брач ни уго вор у ве зи скла па ња 
бра ка из ме ђу На шег во ље ног си на Вик то ра Ема ну е ла, прин ца од На пу-
ља и прин це зе Је ле не од Цр не Го ре, кћер ке Ње го вог Ви со чан ства, под-
ра зу ми је ва сље де ће:

УимеСветогинераздвојивогТројства

Бу ду ћи да је до го во рен брак из ме ђу Ње го вог Кра љев ског Ви со-
чан ства Вик то ра Ема ну е ла Фер ди нан да Ма ри је Жан ви је од Са во је, Кра-
љев ског прин ца Ита ли је, Прин ца од На пу ља, Си на Ње го вог Ве ли чан-
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ства Кра ља Ум бер та I и Ње ног Ве ли чан ства Кра љи це Мар ге ри те Ма ри-
је Те ре зе Жа не, Прин це зе од Са во је, срећ но вла да ју ћих,

Ње ним Ви со чан ством Прин це зом Је ле ном Ни ко ли ном од Цр не 
Го ре, кћер ком Ње го вог Ви со чан ства Ни ко ле I Пе тро ви ћа Ње го ша Кња-
за Цр не Го ре и Ње ног Ви со чан ства Кња ги ње Ми ле не Пе тро ве Ву ко тић, 
срећ но вла да ју ћих,

Бу ду ћи да су Ње го во Ви со чан ство Књаз Цр не Го ре и Ње го во Ве-
ли чан ство Краљ Ита ли је, да ли свој при ста нак за за сни ва ње овог бра ка, 
од лу чи ли су да име ну ју опу но мо ће ни ке ко ји ће скло пи ти брач ни уго-
вор.

И у ту свр ху,
Ње го во Ви со чан ство Књаз Цр но гор ски је, са сво је стра не, име-

но вао, у свој ству Сво јих опу но мо ће ни ка, вој во ду Бо жи да ра Пе тро ви-
ћа-Ње го ша, Пред сјед ни ка Др жав ног са вје та Цр не Го ре, Ми ни стра уну-
тра шњих дје ла, но си о ца Ве ли ког Кр ста ви ше ви со ких Ре до ва, и док то ра 
Вал та за ра Бо ги ши ћа, Свог Ми ни стра прав де, ак ту ел ног Др жав ног са-
вјет ни ка за Ру си ју и Цр ну Го ру, но си о ца Ве ли ког кр ста ви ше ви со ких 
Ре до ва,

а Ње го во Ве ли чан ство Краљ Ита ли је је име но вао, с дру ге стра не, 
у свој ству сво јих опу но мо ће ни ка, Мар ки за Еми ла Ви скон ти ја Ве но сту, 
Се на то ра Кра љев ства, Ми ни стра спољ них по сло ва, и Ви те за Жа ка Жо-
зе фа Ко сту, адво ка та, Се на то ра кра љев ства, Ми ни стра за по ми ло ва ње, 
прав ду и вје ре, од ли ко ва ног ита ли јан ским Ве ли ким кр стом и мно гим 
стра ним од ли ко ва њи ма;

ко ји су, на кон што су зва нич но раз ми је ни ли и при зна ли пу но моћ-
ства, уго во ри ли и уго ва ра ју сље де ће:

Члан1
Уз при ста нак и сла га ње Ње го вог Ви со чан ства Кња за Цр но гор ског 

и Ње го вог Ве ли чан ства Кра ља Ита ли је и уз пу ни и сло бод ни при ста нак 
уз ви ше них прин чев ских за ру че ни ка оба ви ће се, пре ма ита ли јан ским 
гра ђан ским за ко ни ма и ка то лич ком ре ли гиј ском об ре ду, вјен ча ње из ме-
ђу Ње ног Ви со чан ства Кња ги њи це Је ле не Ни ко ли не од Цр не Го ре и Ње-
го вог Кра љев ског Ви со чан ства Ема ну е ла Фер ди нан да Ма ри је Жан ви је 
од Са во је, Кра љев ског Прин ца Ита ли је, Прин ца од На пу ља. 

Члан2
Ње го во Ве ли чан ство Краљ Ита ли је по кла ња Кња ги њи ци Је ле ни 

од Цр не Го ре су му од сто хи ља да ли ра (£ 100.000) ко јом Ње но Ви со чан-
ство мо же сло бод но да рас по ла же чак и при је бра ка.



274 И с т о р и ј с к и   з а п и с и

Члан3
Док Ње го во Кра љев ско Ви со чан ство Принц од На пу ља не бу де 

по сје до вао апа на жу на ве де ну у чла ну 21 Основ ног Уста ва Кра ље ви-
не Ита ли је, Ње го во Ви со чан ство Краљ Ита ли је на ста ви ће да по кри ва 
тро шко ве Дво ра и Ку ће Прин ца и Прин це зе од На пу ља, што под ра зу-
ми је ва и до да так на ве ден у сље де ћем чла ну, од ре ђен у скла ду с но вом 
за јед ни цом Њи хо вих Ви со чан ста ва. 

Члан4
У бра ку ће Прин це за Су пру га има ти пра во да, од до хо да ка Прин-

ца на ве де них у прет ход ном чла ну, до би је го ди шњи до да так од пе де сет 
хи ља да ли ра (£ 50.000) на ми је њен за ње ну гар де ро бу и ње не лич не тро-
шко ве, не за ви сно од тро шко ва Ње не со бе (ца ме ра) и Ње не ку ће, ко је ће 
по кри ва ти њен Принц Су пруг.

Члан5
На за хтјев Ње ног Ви со чан ства Прин це зе Су пру ге, Ње го во Кра-

љев ско Ви со чан ство Принц Су пруг да ће јој јав ним ак том Сво је овла-
шће ње за сва ак та, уоп ште, ко је пре ва зи ла зи обич но упра вља ње до бри-
ма у ње ној сво ји ни.

Члан6
У слу ча ју да Прин це за оста не удо ви ца, чак и без дје це, и за ври је-

ме тра ја ња Ње ног удо ви штва, уко ли ко не бу де би ла обез би је ђе на не ком 
сна жни јом мје ром за ко на, Ње го во Ве ли чан ство Краљ Ита ли је ће јој од-
ре ди ти и до ди је ли ти, на име удов шти не, го ди шњу рен ту од сто хи ља да 
ли ра (£ 100.000), по ред ко ри шће ња ста на уре ђе ног у скла ду с Ње ним 
по ло жа јем, у Кра љев ској ре зи ден ци ји. 

Овај Спо ра зум, пра ћен Про то ко лом ко ји је ње гов са став ни дио, 
би ће ра ти фи ко ван од стра не Ње го вог Ви со чан ства Кња за Цр не Го ре и 
Ње го вог Ве ли чан ства Кра ља Ита ли је и те ра ти фи ка ци је би ће што је мо-
гу ће при је раз ми је ње не у Ри му. 

Са чи ње но у Ри му, у Па ла ти де ла Кон сул та, 11. ок то бра 1896.

(М. П.) Бо жи дар Пе тро вић Ње гош, с. р.
(М. П.) Ви скон ти Ве но ста, с. р.
(М. П.) Вал та зар Бо ги шић, с. р.
(М. П.) Ђ. Ко ста, с. р.
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Протокол

Ње го во Ви со чан ство Књаз Цр но гор ски уста но вљу је и ако ус тре-
ба об ја вљу је да је на сље ђи ва ње тро на у Цр ној Го ри ре гу ли са но са лиј-
ским за ко ном и Ње го во Ве ли чан ство Краљ Ита ли је, уно се ћи у за пи сник 
ову об ја ву, из ја вљу је да је при хва та у ди је лу ко ји се од но си на Прин ца 
од На пу ља, Прин це зу Су пру гу и њи хо ве на сљед ни ке.

Са чи ње но у Ри му, у Па ла ти де ла Кон сул та, 11. ок то бра 1896.

(М. П.) Бо жи дар Пе тро вић Ње гош, с. р.
(М. П.) Ви скон ти Ве но ста, с. р.
(М. П.) Вал та зар Бо ги шић, с. р.
(М. П.) Ђ. Ко ста, с. р.

По што смо ви дје ли и про у чи ли го ре на ве де ни Уго вор с Про то ко-
лом у при ло гу, Ми смо га при хва ти ли, ра ти фи ко ва ли и по твр ди ли, као 
што га и овим до ку мен том при хва та мо, ра ти фи ку је мо и по твр ђу је мо, 
обе ћа ва ју ћи да ће мо га по што ва ти и чи ни ти да бу де не при ко сно ве но по-
што ван. С вје ром у то, пот пи са ли смо ово пи смо о ра ти фи ка ци ји и да ли 
да се уда ри Наш Кра љев ски пе чат. У Ри му, Кра љев ска па ла та Кви ри нал, 
да на два де сет пр вог ок то бра, го ди не Го спод ње хи ља ду осам сто де ве де-
сет ше сте, де вет на е сте го ди не На шег вла да ња.

(М. П.)
У име Ње го вог Ве ли чан ства Кра ља
Ми ни стар ино стра них по сло ва
Ви скон ти Ве но ста, с. р.

Mr Milica M. DRAGIćEVIć

MAR RI A GE CON TRACT BET WE EN H. R. H. VIC TOR 
EM MA NUEL III OF SA VOY AND THE MON TE NE GRIN 

PRIN CESS H. M. JE LE NA PE TRO VIć NJE GOŠ

Sum mary

The aut hor of this text has been studying the re la ti ons bet we en Mon te ne-
gro and Italy at the turn of the 20th cen tury, not only in the fi eld of fo re ign po licy, 
eco no mic and cul tu ral co o pe ra tion, but al so in such spe ci fic are as such as mar ri a ge 
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li a i sons bet we en two dyna sti es: Sa voy and Pe tro vić. The re sult of the study is an 
in te re sting hi sto ri o graphy con tri bu tion of do u ble sig ni fi can ce. First, it ex pla ins the 
le gal na tu re of this do cu ment, af ter which the do cu ment is pre sen ted in its en ti rety 
to the sci en ti fic and pro fes si o nal pu blic, ba sed on the pre ser ved ar chi ved ver sion, in 
the ori gi nal lan gu a ge and in tran sla tion.

The in tro duc tory part can ac qu a int mo dern re se ar chers and re a ders with the 
ca u ses and cir cum stan ces which led to and re sul ted in this con tract. 

Along with esti ma ting the im por tan ce of the do cu ment (who se na tu re was 
not that of an in ter na ti o nal con tract but of a pri va te le gal agre e ment with fo re ign ele-
ments) to furt her re la ti ons bet we en the two co un tri es, the aut hor of the text cla ims 
that, re gar dless of the po li ti cal aim which oc ca si o ned the mar ri a ge and the con se qu-
en ces it had on the stren gthe ning of the in ter na ti o nal re pu ta tion of Mon te ne gro, the 
al li an ce co in ci ded with emo ti o nal af fec tion which exi sted bet we en the fu tu re spo-
u ses. Thus the mar ri a ge was a “lo ve mar ri a ge” re gar dless of all the ac com panying 
po li ti cal im por tan ce.

The pu blis hing of the con tract ena bled hi sto ri ans and re se ar chers from ot her 
are as – lawyers, po li ti cal sci en tists, lin gu ists – to gain anot her per spec ti ve of its con-
tent and sig ni fi can ce by re a ding it. 
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ABSTRACT: The su bject of this work is con ser va tion of an amp ho ra 
from the si te of Doc lea, lo ca ted in the vi ci nity of Pod go ri ca, Mon te ne gro.
The amp ho ra was fo und du ring the ex ca va ti on cam pa ign which to ok pla ce 
in 1958 – 1962, when abo ut 300 tombs we re un re at hed and a lar ge num ber 
of who le and frag men ted amp ho ras we re di sco ve red.

The amp ho ra which is de scri bed in this pa per was the only one fo und 
in the so ut he a stern nec ro po lis of Doc lea. This type of amp ho ra is com mon in 
the1st and early 2nd cen tu ri es AD. The amp ho ra was fo und in a very frag-
men tary sta te and the ab sen ce of its lar ge part, ma de the con ser va tion very 
com pli ca ted. Du ring the pro cess of con ser va tion all the steps of the con ser-
va tion pro ce du re we re exe cu ted and re com men da ti ons we re ma de for the 
furt her pre ser va tion of amp ho ra in ap pro pri a te con di ti ons in or der to eli mi-
na te da ma ging in flu en ce of the out si de fac tors. 
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Ан тич ка Ду кља се на ла зи шест км од Под го ри це, на мје сту гдје 
се спа ја ју Зе та, Мо ра ча и Ши ра ли ја. То је нај ве ћи и нај зна чај ни ји ар хе-
о ло шки ло ка ли тет на те ри то ри ји Цр не Го ре. На ло ка ли те ту се на ла зе 
ре пре зен та тив ни објек ти: фо рум са ба зи ли ком, хра мо ви бо ги ње Ди ја не 
и Ро ме, град ске тер ме, ур ба не ви ле, бе де ми и дру ги нео т кри ве ни оста ци 
ар хи тек ту ре. Свој нај ве ћи ус пон Ду кља је до жи вје ла не по сред но на кон 
осни ва ња, у I и II ви је ку, ка да је као зна ча јан цен тар и град по ми њу ан-
тич ки исто ри ча ри и пи сци. Нов ус пон до жи вља ва то ком ка сне ан ти ке, 
ка да по ста је је дан од глав них ад ми ни стра тив них цен та ра но во на ста ле 
про вин ци је Пре ва лис (III ви јек но ве ере). У V ви је ку пу сто ше је за пад-
* Аутор је виши конзерватор-рестауратор.
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ни и ис точ ни Го ти, а 518. го ди не пу но је стра да ла у зе мљо тре су. У VII 
ви је ку по сли је упа да авро-сло вен ских пле ме на, Ду кља гу би свој ан тич-
ки ка рак тер. Ан тич ка Ду кља по ста је епо ним ши ре обла сти ко ја по њој 
до би ја на зив Ду кља, а ко ја до жи вља ва свој ус пон у XI ви је ку. У ври је ме 
осман ске до ми на ци је Ду кља је би ла већ за бо ра вље ни град, ко ји је та да-
шњем ста нов ни штву слу жио као мај дан гра ђе вин ског ма те ри ја ла.

На ло ка ли те ту Ду кље от кри ве на је и Под го рич ка ча ша. Под го-
рич ка ча ша, тај чу ве ни на лаз, као јед но од нај дра го цје ни јих дје ла ра но-
хри шћан ске умјет но сти, чу ва се да нас у Ер ми та жу у Пе тро гра ду. Прет-
по ста вља се да је про на ђе на 1873. го ди не у за пад ној не кро по ли ан тич ке 
Ду кље. От ку пио је ка сни је ко лек ци о нар Ва си љев ски. Са оста лим ди је-
лом ње го ве ко лек ци је овај пред мет из Па ри за сти же у Ер ми таж. Ду кљу 
оби ла зе и мно ги љу би те љи ста ри на и дру ги.

Од 1958. до 1962. го ди не вр ше на су ис тра жи ва ња ју го и сточ не не-
кро по ле на про сто ру За го ри ча и ма ња сон да жна ис тра жи ва ња за пад не 
не кро по ле на ло ка ли те ту Ло ви шта. При ли ком ових ис тра жи ва ња от кри-
ве но је три ста гро бо ва. При ис ко па ва њу фо ру ма и оста лих ар хи тек тон-
ских ан сам ба ла До кле је, на ђен је ве ћи број ци је лих и фраг мен то ва них 
ам фо ра, али са ју го и сточ не не кро по ле по знат је са мо је дан при мје рак 
ко ји је се кун дар но упо три је бљен за по хра њи ва ње оста та ка спа ље ног 
по кој ни ка (гроб бр. 300).

Ова ам фо ра из гро ба 300 ока рак те ри са на је и зду же ним ко нич ним 
ре це пи јен том, крат ким вра том и за о бље ним дном, с крат ким шиљ ком 
у цен тру. Ре це пи јент је укра шен хо ри зон тал ним ши ро ким ка не лу ра ма. 
До бре је фак ту ре и цр ве не бо је. Овај тип ам фо ре уоби ча јен је у I и ра-
ном II ви је ку. Ње на ви си на је 63,5 цм, ду жи на др шки 13 цм, рас пон др-
шки 26 цм, ду жи на вра та 7,5 цм, Р-отво ра 10 цм и Р-дна 30 цм.

Описпредмета

Ке ра ми ка је до ни је та на кон зер ва ци ју у ве о ма фраг мен то ва ном ста-
њу, са сто ја ла се од 92 ко ма да, од цр ве но пе че не зе мље. По вр ши на ке ра-
ми ке је глат ка. Ова ам фо ра је би ла кон зер ви ра на, али је при ли ком тран-
спор та сло мље на.

Чишћењепредмета

Фраг мен ти ке ра ми ке су очи шће ни вла жном кр пом, а са иви ца је 
ски нут ста ри ли је пак. Укла ња ње ста рог ли јеп ка по чи ње ње го вом иден-
ти фи ка ци јом на осно ву фи зич ких и хе миј ских ка рак те ри сти ка: бо је, 
чвр сти не и рас твор љи во сти. На иден ти фи ка ци ји се за сни ва из бор од го-
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ва ра ју ћег рас тва ра ча за укла ња ње ли јеп ка. Тест на јед ном фраг мен ту је 
по твр дио прет по став ку да је пред мет био за ли је пљен охо ли јеп ком ко ји 
се код нас нај че шће ко ри сти.

Чи шће ње ке ра ми ке од зе мље и оста лих не чи сто ћа вр ше но је ме-
ха нич ки. Ко ри шће не су раз не алат ке, чет ки це и скал пел, а зе мља се ла ко 
ски да ла. На кра ју је ке ра ми ка тер ти ра на де сти ло ва ном во дом. Во да је 
че сто нај е фи ка сни ји рас тва рач, ко ји се ко ри сти за укла ња ње зе мље и 
не ма сних на сла га са по вр ши не ке ра ми ке. Ка да су фраг мен ти би ли су ви, 
дез ин фе ко ва ни су ал ко хо лом.

Лијепљење

Из бор ли јеп ка је вр ло ва жан фак тор код ре кон струк ци је ке ра ми ке. 
Сма тра се да је охо ли је пак по сво јим ка рак те ри сти ка ма нај по год ни ји за 
ли је пље ње ке ра ми ке ове вр сте. Иви це фраг ме на та мо ра ју би ти чи сте, 
та ко да мо же да се оства ри нај чвр шће по ве зи ва ње. Би ло је мо гу ће за по-
че ти ли је пље ње фраг ме на та ове ам фо ре са ло ка ли те та Ду кља од дна та-
ко да се по сте пе но до ла зи ло до фор ми ра ња и раз ви ја ња об ли ка ам фо ре 
од дна пре ма обо ду. Охо ли је пак по чи ње да ве зу је већ на кон 15 ми ну та, 
док се про цес сље пљи ва ња за вр ша ва од при ли ке за 24 ча са, у за ви сно-
сти од тем пе ра ту ре ва зду ха, гу сти не ли јеп ка и де бљи не на ни је тог сло-
ја. У том ме ђу вре ме ну мо гу ће је ис пра ви ти по је ди не гре шке ко је су се 
до го ди ле то ком про це са ли је пље ња. По сли је 24 ча са ви шак ли јеп ка око 
сли је пље них иви ца па жљи во је од стра њен скла пе лом и там по ни ма ва те 
на то пље ним аце то ном.

Реконструкција

По што је ам фо ра при лич но ви со ка и не до ста је ве ћи дио ње, ре-
кон струк ци ја ни је би ла јед но став на. Сви не до ста ју ћи дје ло ви аф мо ре 
су по то пље ни гип сом-ала ба стер. Гипс је нај че шће ко ри шће ни ма те ри-
јал за ре кон струк ци ју, јер су ње го ва гу сти на, чвр сти на и то плот но ши-
ре ње углав ном ком па ти бил ни са сла би је пе че ном и ар хе о ло шком ке ра-
ми ком. По сто је нај ма ње два раз ли чи та при сту па ре ста у ра ци ји дје ло ва 
ко ји не до ста ју на пред ме ти ма. За оба при сту па по сто је ар гу мен ти ко ји 
их по др жа ва ју и опо вр га ва ју. Код нас се ре ста у ри са ни дје ло ви из ра ђе ни 
од гип са из во де та ко да бу ду у истом ни воу као и ори ги нал на по вр ши на 
ке ра ми ке. Пре лаз из ме ђу гип са и ке ра ми ке тре ба да бу де не при мје тан, 
та ко да се ни во про вје ра ва пр сти ма. Сма тра се да се раз ли ка из ме ђу 
ори ги на ла и ре ста у ра ци је мо же до вољ но на гла си ти из во ђе њем ре ту ша 
ко ји је за ни јан су свје тли ји од ке ра ми ке. Та ко ђе, у на шој кон зер ва тор-
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ској прак си ни је оби чај да се до да ју пиг мен ти у гипс да би ре ста у ри са ни 
дио до био бо ју и тон сли чан ке ра ми ци. Зна чи, ре ста у ри са ни дио из ве-
ден од гип са оста је би јел а за тим га ре туш чи ни уоч љи вим и дру га чи јим 
од ори ги нал не по вр ши не ке ра ми ке. Ка да се ра ди ре туш на би је лом гип-
су, мо ра се има ти у ви ду ста ре ње ре ту ша и ње го во љу шће ње, а ти ме и 
нео п ход ност об на вља ња ре ту ша по сли је из вје сног вре ме на. Дру ги при-
ступ, ко ји ни је уоби ча јен код нас, са сто ји се од из во ђе ња ре ста у ри ра них 
дје ло ва ко ји су уви јек вр ло ма ло ис под ни воа ори ги нал не ке ра ми ке, чи-
ме се до дат но ис ти че њи хо ва раз ли ка. Овај на чин ра да при мо ра ва кон-
зер ва то ра на ве ћу пре ци зност у ра ду и оне мо гу ћа ва при кри ва ње ло ше 
из ве де них спо је ва. Мно ги кон зер ва то ри прак ти ку ју из во ђе ње бо је ног 
ре ста у ри са ног ди је ла, до да ва њем зе мља них пиг ме на та у гипс, та ко да 
се до би је са мо при бли жно бо ја ке ра ми ке. Сма тра се да се ти ме раз ли ка 
из ме ђу ори ги на ла и ре ста у ра ци је чи ни ма ње уоч љи вом, ако евен ту ал но 
до ђе до оште ће ња пред ме та или ре ту ши ра ног сло ја ко ји мо же би ти не-
па жњом из гре бен или поч не да се љу шти због ста ре ња. Ме ђу тим, ако 
до ђе до гу бље ња бо је бо је ног ре ста у ри са ног ди је ла, до би ја мо ком плек-
сни про блем јер се мо ра за ми је ни ти чи тав ре ста у ри са ни дио.

Што се ти че ове ам фо ре по што је не пра вил ног об ли ка, са спо ља-
шње стра не на пра вље на је фор ма од гли не ко ја пра ти об лик ам фо ре. У 
ка луп од гли не на ли ли смо гипс а пре ко то га га зу, па по но во гипс и га зу. 
То је оста вље но да се су ши. Ка да је ам фо ра по пу ње на гип сом, на ста ви-
ли смо об ра ду гип са не по вр ши не. Као по моћ но сред ство код ре ста у ра-
ци је ове ам фо ре ко ри шће на је вла жна гли на. Узе та је ела стич на и чи-
ста гли на без при мје са ли јеп ка. Уну тра шња стра на ке ра ми ке по пр ска на 
је тал ком а бла гим при ти ски ва њем гли не узет је оти сак са уну тра шње 
стра не. Оти сак је па жљи во пре ни јет на дио по су де ко ји је не до ста јао. 
Гру ба об ра да гип са оба вље на је од мах на кон ње го вог сте за ња, док је још 
био са свим вла жан. Са да љом фи нал ном об ра дом гип са них по вр ши на 
на ста вље но је тек ка да је гипс по стао пот пу но сув. По сли је овог, гипс 
је био об ра ђен нај при је гру бим, а по том ве о ма фи ним шмиргл па пи ром. 
По окон ча њу фи нал не об ра де гип са ре ста у ри са на ам фо ра је пре бри са-
на вла жном кр пом без тр ља ња, да би се очи сти ла од гип са не пра ши не. 
По сли је то га су гип са ни дје ло ви ре ту ши ра ни и оста вље ни да се су ше.

Консолидација

Кон со ли да ци ја ове ам фо ре ура ђе на је по ла ро и дом Б72, у 3% рас-
тво ру кси ло ла, та ко да је овим по ступ ком оја ча на струк ту ра ке ра ми ке. 
Гипс ко ји је до дат и бо ја ко јом је ре ту ши ран гипс.
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Пре по ру ке за чу ва ње и из ла га ње пред ме та
Тем пе ра ту ра од 18 до 25 сте пе ни C
Ре ла тив на вла жност: око 50%
Освје тље ње: 50-250 лукс
Сви аеро за га ђи ва чи би тре ба ло да бу ду не у тра ли са ни. Пре по ру-

чу је се да се ке ра мич ки пред ме ти чу ва ју у ви три на ма од ста кла, ко ја 
олак ша ва ју кон тро лу и по сма тра ње пред ме та, сма њу ју раз мје ру ва зду ха 
и про дор за га ђи ва ња и пра ши не.

•	 Охо ли је пак је мје ша ви на по ли ви нил аце та та и це лу ло зног 
ни тра та.

•	 А. Цер ма но вић – Ку зма но вић, О. Ве ли ми ро вић-Жи жић, Д. 
Сре јо вић, Ан тич ка Ду кља, Ти то град 1975, стра на 209.

Амфорауфрагментованомстању
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Амфорауфазилијепљења

Амфорауфази
реконструкције
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Реконструисанаамфора

Завршнафаза–конзервиранаамфора
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Ksenija ĐURIŠIć

CON SER VA TION AND RE STO RA TION OF THE FRAG MEN TED 
AMP HO RA FROM THE AR CHA E O LO GI CAL SI TE DU KLJA 

Sum mary

The amp ho ra which is de scri bed in this pa per was the only one fo und in the 
so ut he a stern nec ro po lis of Doc lea. This type of amp ho ra is com mon in the1st and 
early 2nd cen tu ri es AD. The amp ho ra was fo und in a very frag men tary sta te and the 
ab sen ce of its lar ge part, ma de the con ser va tion very com pli ca ted. Du ring the pro-
cess of con ser va tion all the steps of the con ser va tion pro ce du re we re exe cu ted and 
re com men da ti ons we re ma de for the furt her pre ser va tion of amp ho ra in ap pro pri a te 
con di ti ons in or der to eli mi na te da ma ging in flu en ce of the out si de fac tors. 
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ХРОНИКА

Међународни научни скуп

ЦРНА ГОРА И САД 1905 – 1918,

Подгорица, 24. VI 2010.

У Под го ри ци је 24. ју на 2010, у ор га ни за ци ји Исто риј ског ин сти-
ту та Цр не Го ре, одр жан ме ђу на род ни на уч ни скуп „ЦрнаГораиСАД
1905-1918“. Отво рен је све ча ном ака де ми јом на ко јој су уче сни ке ску па, 
пред став ни ке ди пло мат ског ко ра и јав ног жи во та Цр не Го ре по здра ви ли 
ди рек тор Исто риј ског ин сти ту та Цр не Го ре, др Ра до слав Рас по по вић, 
рек тор Ун вер зи те та Цр не Го ре проф. др Пре драг Ми ра но вић, Њ.Е. Ам-
ба са дор САД у Цр ној Го ри Ро де рик Мур и ми ни стар спољ них по сло ва 
Цр не Го ре, Ми лан Ро ћен.

Рад ни дио ску па је ре а ли зо ван кроз три па не ла са из ла га њи ма 
уче сни ка. На кон увод не ри је чи, ко јом је др Ра до слав Рас по по вић отво-
рио рад ни сег мент кон фе рен ци је, про фе сор Џон Тре двеј са Уни вер зит-
зе та у Рич мон ду у Вир џи ни ји, САД, под нио је ре фе рат на ен гле ском 
је зи ку Re flec ti ons on US – Mon te ne grin re la ti ons 1905-1918. У на став ку 
па не ла је ака де мик Дра го љуб Жи во ји но вић имао из ла га ње Аме рич ки 
од ред у са ста ву са ве знич ких тру па у Цр ној Го ри 1918, као и др Ра до-
слав Рас по по вић са ра дом Ди пло мат ски од но си Цр не Го ре и САД 1905-
1921. Па нел је за вр шен из ла га њем аме рич ког исто ри ча ра На та ни је ла 
Сми та, пред став ни ка Исто риј ског од сје ка Стејт Де парт мен та, ко ји је 
пре зен то вао рад под на сло вом John B. Jac kson and the be gi ning of U. S. – 
Mon te ne grin di plo ma tic re la ti ons.

Ра до ви из пр вог па не ла до ми нант но су тре ти ра ли оп шту ди пло-
мат ску про бле ма ти ку цр но гор ско-аме рич ких од но са са по чет ка XX ви-
је ка, а дру ги па нел је до нио про мје ну ви зу ре са ра до вин ма ко ји су се 
ти ца ли ви ]ења не ких од по ме ну тих пи та ња из угла об ја вље них и нео-
бја вље них до ку ме на та, штам пе и исто ри ча ра ко ји су се њи ма ба ви ли. 
Упра во је ово по след ње пред ста вља ло те му на ко ју је го во рио ака де-
мик Зо ран Ла кић, у ра ду под на сло вом Од но си из ме ђу Цр не Го ре и САД 
на стра ни ца ма Исто риј ских За пи са. Др Сен ка Ба бо вић-Рас по по вић је 
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пре зен то ва ла рад Из вје штај аме рич ког ди пло мат ског пред став ни ка 
Рич монд Пир со на о „Про ме мо ри ји“ ве ли ким си ла ма по во дом анек си је 
Бо сне и Хер це го ви не“, а мр Би ља на Ву че тић Аме рич ка штам па и Цр-
на Го ра у Бал кан ским ра то ви ма. Иако је ини ци јал но био пред ви ђен за 
тре ћи па нел, проф. др Шер бо Рас то дер је у окви ру овог па не ла из ло жио 
рад на те му Дје ло ва ње ме ђу на род них ко ми те та за од бра ну не за ви сно-
сти Цр не Го ре у САД.

Тре ћи па нел је пред ста вљао су бли ма ци ју раз ми шља ња о раз ли чи-
тим пи та њи ма, про це си ма и про блем ским скло по ви ма ко ји су у од ре-
ђе ној мје ри би ли у ве зи са ши рим кон тек стом цр но гор ско - аме рич ких 
од но са. Ти ра до ви су се кре та ли од кон крет них ана ли за до ку мен та ци о-
них збир ки о од ре ђе ним пи та њи ма, до син те тич ких раз ми шља ња о од-
ре ђе ним про це си ма, њи хо вим по сље ди ца ма и зна ча ју. Ту су би ла из ла-
га ња др Дра га не Ку јо вић Не ки не за о би ла зни еле мен ти у раз ми шља њу о 
ве ли ким про мје на ма у цр но гор ском дру штву 1875-1915, dr An dree Kar-
te ni ja, са Уни вер зи те та La Sa pi en za из Ри ма, Af ter Wil son 14 po ints: The 
Op presssed Na ti o na li ti es at the Con gress of Ro me (April 1918), мр Слав ка 
Бур за но ви ћа Цр но гор ска еми гра ци ја у САД 1923-1925, мр Жар ка Ле-
ко ви ћа Дроб ња ци ко ји су еми гри ра ли у САД кра јем XIX и по чет ком XX 
ви је ка, као и мр Ра ден ка Шће ки ћа По ли ти ка САД пре ма Бал ка ну са по-
себ ним освр том на Цр ну Го ру кра јем XX и по чет ком XXI ви је ка.

На кон за вр шне ди ску си је, скуп је за тво рио при год ним обра ћа њем 
др Ра до слав Рас по по вић.

Успје шном ор га ни за ци јом и ре а ли за ци јом овог ску па Исто риј ски 
ин сти тут Цр не Го ре је на ста вио прак су за о кру же ног на уч но-исто ри-
о граф ског тре ти ра ња од ре ђе них исто риј ских пи та ња. Ко што је об ја-
вљи ва ње тек ста Бер лин ског уго во ра из 1878. би ло пра ће но одр жа ва њем 
на уч ног ску па Сто три де сет го ди на од ус по ста вља ња ди пло мат ских 
од но са Цр не Го ре са ве ли ким си ла ма на кон сти ца ња не за ви сно сти 
1878, та ко се и овај скуп на до ве зао на об ја вљи ва ње збир ке до ку ме на та 
из На ци о нал ног ар хи ва у Ва шинг то ну (Na ti o nal Ar chi ves and Re cords 
Ad mi ni stra tion) о Цр ној Го ри. До да ју ћи об ја вље не из во ре на укуп ну су-
му зна ња о овом про блем ском скло пу и пра те ћи их на уч ном ма ни фе-
ста ци јом гдје су пре зен ти ра ни ре зул та ти раз ли чи тих ис тра жи ва ња на 
од го ва ра ју ћу те му, Исто риј ски ин сти тут је по но во по ка зао спрем ност и 
спо соб ност да се на је дан отво рен и све о бу хва тан на чин ба ви те ма ма од 
пр во ра зред ног зна ча ја за исто ри ју Цр не Го ре.

           мр Иван Лаковић
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Међународни научни скуп 

НИКОЛА I ПЕТРОВИћ ЊЕГОШ У ДРУШТВЕНОМ 
ЖИВОТУ ЦРНЕ ГОРЕ И БАЛКАНА

Цетиње, 25-26. октобра 2011. 

На Це ти њу је 25. и 26. ок то бра 2010. го ди не, у ор га ни за ци ји Ми-
ни стар ства за кул ту ру Цр не Го ре и Исто риј ског ин сти ту та Цр не Го ре, 
одр жан ме ђу на род ни на уч ни скуп “Ни ко ла I Пе тро вић Ње гош у дру-
штве ном жи во ту Цр не Го ре и Бал ка на „. Скуп је ор га ни зо ван у окви ру 
оби ље жа ва ња “Сто го ди на од об но ве Кра ље ви не Цр не Го ре 1910-2010“. 

Све ча но отва ра ње на уч ног ску па упри ли че но је у Са ли Иван Цр-
но је вић у Вла ди ном до му. При сут не су по здра ви ли ди рек тор Исто риј-
ског ин сти ту та Цр не Го ре, др Ра до слав Рас по по вић и гра до на чел ник 
Це ти ња, др Ми ло Јан ко вић. 

Рад ни дио ску па, ко ји се одр жа вао у све ча ној са ли хо те ла Гранд, 
по чео је из ла га њем проф. др Људ ми ла Ку зми че ве “Ди на сти ја Ро ма-
но вих и Ни ко ла I Пе тро вић”, а на ста вљен је са оп ште њи ма др Вар ва-
ре Хлеб ни ко ве “Цр но гор ски вла дар Ни ко ла I Пе тро вић Ње гош и ру ска 
ди пло ма ти ја – са ве зни штво или „под у ка“ и prof. dr An to nel la Bi a gi nia 
- dr An drea Car te nia “ A new Na tion for a new Euro pe: the Mon te ne gro of 
Ni ko la 1st in the Ita lian do cu ments”. Пр ви па нел је за вр шен из ла га њем 
проф. др Ра до сла ва Рас по по ви ћа “Спољ на по ли ти ка кра ља Ни ко ле са 
по себ ним освр том на 1916-1918“.

У дру гој се си ји сво је ра до ве су из ло жи ли prof. dr John Tre ad way 
“King Nic ho las in the Eyes of Austro-Hun ga rian le a ders 1908-1914“, мр 
Слав ко Бур за но вић “Цр на Го ра и Ита ли ја у Анек си о ној кри зи”, др Или а-
на Или е ва“По ли ти ка кра ља Ни ко ле пре ма Ал бан ској кри зи-1910. го ди на: 
кроз по глед бу гар ске ди пло ма ти је”, др Алек сан дар Ра сто вић „ Бри тан-
ска по ли ти ка и ска дар ска кри за“, Мир ко Ри ли “По ли ти ка кња за Ни ко ле 
пре ма ал бан ским пле ме ни ма у ска дар ској Ма ле си ји (1878-1903)” и др На-
да То мо вић “Краљ Ни ко ла и устан ци ма ли сор ских пле ме на 1910-1911”.

Тре ћа се си ја је за по че та са оп ште њем др Сен ке Ба бо вић-Рас по по-
вић “Но си о ци кул тур них ве за Цр не Го ре и Ру си је у дру гој по ло ви ни XIX 
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и по чет ком XX ви је ка”, а на ста вљен је из ла га њи ма др Мом чи ла Д. Пе јо-
ви ћа “Шко ло ва ње др жав них сти пен ди ста и уло га кња за-кра ља Ни ко ле 
у до дје ли сти пен ди ја”, др Дра га не Ку јо вић “При лог про у ча ва њу на шег 
кул тур ног на сље ђа: Ори јен тал но-ислам ска пи сме ност и цр но гор ски 
кул тур ни сте ре о ти пи”и др Зве зда на Фо ли ћа “ Књаз-краљ Ни ко ла I Пе-
тро вић и цр но гор ски ми тро по лит Ми тро фан бан”.

У сри је ду, 26. ок то бар 2010. го ди не, др Стје пан Мат ко вић је за по чео 
че твр ту се си ју из ла га њем “Лу јо Вој но вић у слу жби кња за и кра ља Ни ко ле 
Пе тро ви ћа”. У на став ку ра да на уч ног ску па сво је ра до ве су пре зен то ва ли 
Лу ка И. Ми лу но вић “Те а тар у кул тур ном и јав ном жи во ту Цр не Го ре на 
раз ме ђи 19. и 20. сто ље ћа”, мр Та тја на Ко при ви ца “Ни ко ла I Пе тро вић и 
ис тра жи ва ње Ду кље”, др Жар ко Ле ко вић “Књаз Ни ко ла и Дроб ња ци” и 
др Не над Пе ро ше вић „Ка рак тер дру штве но-еко ном ског и кул тур ног раз-
во ја Ник ши ћа за ври је ме кња за (кра ља) Ни ко ле Пе тро ви ћа“.

Ака де мик Зо ран Ла кић за по чео је пе ту се си ју на уч ног ску па из-
ла га њем “Ни ко ла Пе тро вић у ме мо а ри сти ци”, ко ја је на ста вље на из ла-
га њи ма др Ха ти це Оруç “ Пу то ва ње кња за Ни ко ле Цр ном Го ром пре ма 
из вје шта ју /пу то пи су Ах мед Џе вад Па ше”, мр Би ља не Ву че тић “Став 
јав ног мње ња САД пре ма Ни ко ли Пе тро ви ћу” и мр Ра ден ка Шће ки ћа 
„Тех но ло ги ја вла да ња Ни ко ле I Пе тро ви ћа-одр жа ва ње на вла сти уну-
тар по ли тич ком и ба лан си ра ње на спољ но по ли тич ком по љу“.

На кон за вр ше них из ла га ња и ди ску си ја, ди рек тор Исто риј ског 
ин сти ту та Цр не Го ре, др Ра до слав Рас по по вић је дао за вр шну ри јеч о 
ра ду на уч ног ску па.

У не мо гућ но сти да при су ству ју ску пу, сво је ра до ве су, за Збор ник 
ра до ва са на уч ног ску па ко ји ће би ти пу бли ко ван, по сла ли Др Ми ро слав 
Пе ри шић “Сли ка дру штва у Цр ној Го ри кра јем XIX ве ка у из вје шта-
ји ма Ге не рал ног кон зу ла Кра ље ви не Ср би је у Тр сту”, проф. др Шер бо 
Рас то дер “Пи та ње имо ви не ди на сти је Пе тро вић по сли је 1918. го ди не” 
и проф. др Би ља на Ђу ри чин “Зна чај за ко но дав не дје лат но сти у дје лу 
Ни ко ле I”. 

Уче сни ци ме ђу на род ног на уч ног ску па “Ни ко ла I Пе тро вић 
Ње гош у дру штве ном жи во ту Цр не Го ре и Бал ка на” су се, осим на 
др жав нич ке, по ли тич ке и ди пло мат ске ак тив но сти Ни ко ле I Пе тро ви-
ћа Ње го ша и ње го вог дје ла, освр ну ли и на кул ту ро ло шке, еко ном ске и 
дру ге аспек те цр но гор ске про шло сти. Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре 
и Ми ни стар ство кул ту ре Цр не Го ре су успје шном ор га ни за ци јом ску па 
до при ни је ли на уч ном из у ча ва њу те ма ко је су од из у зет ног зна ча ја за 
про у ча ва ње исто ри је Цр не Го ре. 

Мр Татјана Копривица



У из да њу Цр но гор ске ака де ми је 
на у ка и умјет но сти об ја вље на је књ-
и га ака де ми ка Ду ша на Ј. Мар ти но ви-
ћа Те став мен ти зна ме ни тих лич нсти 
и цр кве них ве ли ко до стој ни ка Цр не 
Го ре. Ру ко пис ове књ и ге при хва ти-
ло је за об ја вљи ва ње Одје ље ње дру-
штве них на у ка на осно ву ре цен зи је 
ака де ми ка Ми о ми ра Да ши ћа и проф. 
др Ђор ђа Бо ро за на. Уред ник књ и ге је 
ака де мик Дра ган К. Вук че вић. 

У књ и зи су об ја вље ни те ста мен-
ти Је ле не Бал шић – Стра ти ми ро вић, 
Ђур ђа Цр но је ви ћа, вој во де Бо жи да ра 
Ву ко ви ћа –Под го ри ча ни на, Ни ко ле 
Ву ко ви ћа, вла ди ке Ва си ли ја Пе тро-
ви ћа Њего ша, ад ми ра ла Ма ти је (Ма-
та) Зма је ви ћа, Јо ва на (Јо ка) Ра до њ и-
ћа, Пе тра Пр вог Пе тро ви ћа Њего ша, 
Пе тра Дру гог Пе тро ви ћа Њего ша, 
Пе ра То мо ва Пе тро ви ћа Њего ша, То-
ма Мар ко ва Пе тро ви ћа Њего ша (оца 
Њего ше вог), по па Ла за Ја бу ча ни на – 
По по ви ћа, ар хи ман дри та Ди ми три ја 
Пе ра зи ћа, ар хи ман дри та Са ве Љу би-
ше, ми тро по ли та Ви са ри о на Љу би ше, 
ар хи ман дри та Пе тро ни ја Ра и че ви ћа, 
Ни ко ле Пр вог Пе тро ви ћа Њего ша, 
ми тро по ли та Ми тро фа на Ба на, вој-
во де Ма ша Вр би це, вој во де Мар-
ка Ми ља но ва По по ви ћа, Ха џи Са ве 
Ко са но ви ћа, епи ско па Ге ра си ма Пе-
тра но ви ћа, вој во де Или је Пла мен ца, 

Ха џи Бог да на Ча ђе но ви ћа и су пру ге 
му Ха џи Сте фе Ча ђе но вић, вла ди ке 
Мар да ри ја Уско ко ви ћа, ве ли ког жу па-
на Ми ло ва на Т. Џа ко ви ћа, па три јар ха 
др Га ври ла До жи ћа, ге не ра ла Са ва Ј. 
Оро ви ћа, ре во лу ци о на ра и на род ног 
хе ро ја Вељ ка Вла хо ви ћа, ми тро по ли-
та Да ни ла Дај ко ви ћа и Све то за ра Вук-
ма но ви ћа Тем па. 

На по чет ку књ и ге је ауто ров увод-
ник те ста мен ти зна ме ни тих лич но сти 
и цр кве них ве ли ко до стој ни ка, а на 
кра ју Би бли о гра фи ја об ја вље них те-
ста ме на та цр но гор ских за слу жни ка.

Те ста мен ти зна ме ни тих лич но сти 
и цр кве них ве ли ко до стој ни ка је пе де-
сет пе та књ и га у ства ра лач ком опу су 
на уч ни ка Ду ша на Мар ти но ви ћа. И то-
ли ки број књ и га, са не ко ли ко сто ти на 
при ло га у ча со пи си ма иза зи ва осо би-
то по што ва ње, па и ди вље ње. Ово из-
да ње свје до чи и о то ме да ен ту зи ја зам 
на уч ни ка ни је спла снуо ни у ври је ме 
њего вог не по вољ ног здрав стве ног 
ста ња. 

Ме ђу број ним дје ли ма Ду ша на 
Мар ти но ви ћа зна чај но мје сто за у зи-
ма ју лич но сти. У њего вој се ри ји Пор-
тре ти, ко ја има де сет књ и га, при ка за-
ни су пор тре ти љу ди ко ји су се сво јим 
жи во том и ра дом из два ја ли из сво је 
сре ди не у про шло сти и са вре ме ном 
жи во ту Цр не Го ре. Они су нај че шће 
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озна ча ва ни као за слу жни гра ђа ни. 
Но ва књ и га свје до чи и о то ме да је у 
ства ра ла штву Ду ша на Мар ти но ви ћа, 
умје сто за слу жни ка, био при су тан и 
нов тип љу ди – зна ме ни тих лич но сти. 
У увод ном тек сту књ и ге на гла ше но 
је да је његов кри те ри јум био са свим 
ја сан; да је то из бор зна ме ни тих лич-
но сти, на гла ском да и „сви те ста то ри 
ни је су под јед на ко зна ме ни ти“. Та кво 
ста но ви ште у пот пу но сти по твр ђу је 
са др жи на ове књ и ге. 

Ду шан Мар ти но вић је пред со бом 
имао би бли о гра фи ју те ста ме на та ко-
ја је тре ба ло да по слу жи као би тан 
из вор за при пре ма ње но вог из да ња. 
Би бли о гра фи ју пу бли ко ва них те ста-
ме на та у Цр ној Го ри об ја вио је би-
бли о граф Ми ло рад Ми ло вић у књ и зи 
Би бли о гра фи ја о из во ри ма за исто ри-
ју Цр не Го ре, ко ју је об ја ви ла Цр но-
гор ска ака де ми ја на у ка и умјет но сти 
2000. го ди не. У тој би бли о гра фи ји 
об ра ђе на су 52 те ста мен та об ја вље на 
у цр но гор ској штам пи. Ту би бли о гра-
фи ју аутор је мо гао вр ло ма ло ко ри-
сти ти за то што су у њој те ста мен ти 
ма ло по зна тих лич но сти. Основ ном 
кри те ри ју му ауто ра од го ва ра ло је де-
се так те ста ме на та ко је је у ме ђу рат-
ној штам пи об ја вио Ду шан Вук сан. 
Умје сто та квог из во ра те ста мен те 
о зна ме ни тим лич но сти ма тре ба ло 
је по тра жи ти у мо но гра фи ја ма и у 
штам пи из ван Цр не Го ре. И у то ме он 
је успио. 

У Би бли о гра фи ју об ја вље них те-
ста ме на та цр но гор ских за слу жни ка 
он је успио да уне се дви је тре ћи не 
про на ђе них те ста ме на та, озна че них 
по себ ним ти пом сло ва. У уво ду тог 
би бли о граф ског тек ста на вео је и 
име на два де се так зна ме ни тих лич но-
сти ко је се без тих до пу на не би на-
шли у књ и зи. 

Ва жан из вор за књ и гу би ли су на-
уч ни ра до ви. На пр вом мје сту ту су 
сту ди је Ду ша на Мар ти но ви ћа. На ве-
де но је њего вих пет на е стак ра до ва и 
дви је књ и ге: Ме мо а ри по па Ла за ра 
По по ви ћа – Ја бу ча ни на и Ге не ра ла из 
Цр не Го ре у ру ској вој сци, у ко ји ма је 
ри јеч и о те ста мен ти ма. При бли жно 
исти број је и на уч них ра до ва исто-
ри ча ра Ри ста Дра ги ће ви ћа, у пр вом 
ре ду оних у ко ји ма се го во ри и о гу-
вер на ду ри ма из по ро ди це Ра до њ ић и 
вла да ју ће ку ће Пе тро вић – Његош. И 
ови ра до ви за јед но са не ко ли ко при-
ло га дру гих на уч ни ка, ко ри шће ни су 
као ли те ра ту ра – глав ни из вор за об-
ра ду те ста мен та. 

За раз ли ку од зна ме ни тих лич но-
сти оскуд ни су би ли из во ри за те ста-
мен те цр кве них ве ли ко до стој ни ка, о 
ко ји ма је ма ло при ло га об ја вље них у 
штам пи. О то ме свје до чи и чи њ е ни-
ца да у књ и зи не би би ло за сту пље но 
пет ве ли ко до стој ни ка: Са ва Љу би ша, 
Пе тро ни је Ра и че вић, Ге ра сим Пе тра-
но вић, Да ни ло Дај ко вић и Ми ло ван 
Џа ко вић. Аутор је ис ка зао ис кре ну 
за хвал ност мо на ху мр Па влу Кон ди-
ћу ко ји му је био „од ве ли ке по мо ћи 
у при ба вља њу те ста ме на та цр кве них 
ве ли ко до стој ни ка“.

Ду шан Мар ти но вић је те ста мен те 
об ра дио пре ма до бро осми шље ном 
кон цеп ту. У књ и зи се на пр вом мје-
сту на ла зи пред ста вља ње те ста то ра, 
а за тим те ста мен ти (про на ла же ње и 
об ја вљи ва ње) и ко мен та ри не ко ли ко 
тек сто ва те ста ме на та од стра не ис так-
ну тих лич но сти. Ис пред го то во свих 
при ло га су сли ке те ста то ра. 

Ис пред свих те ста ме на та зна ме-
ни тих лич но сти и цр кве них ве ли ко-
до стој ни ка у књ и зи се на ла зе пред-
ста вље ни те ста то ри. То су са же те би-
о гра фи је о свим те ста то ри ма, ски це 
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лек си кон ског ти па, по оби му при мје-
ре не зна ча ју и сло же но сти по сла ко ји 
су они оба вља ли то ком жи во та. Ис-
по ље на је те жња да ти тек сто ви бу ду 
ујед на че ни и за зна ме ни те лич но сти и 
за цр кве не ве ли ко до стој ни ке. Аутор 
се је ди но по жа лио да за би о гра фи ју 
ар хи ман дри та Са ве Љу би ше ни је про-
на шао ви ше по да та ка. Ме ђу тим, и та-
мо је са оп ште но све што је по треб но 
за његов те ста мент. 

Умје сто са же тих би о граф ских 
ски ца, Ду шан Мар ти но вић је са оп-
штио не што ви ше по да та ка о Је ле ни 
Бал шић–Стра ти ми ро вић. На осно ву 
при ло га Ду ша на И. Син ди ка Т еста-
мент Је ле не Бал шић, об ја вље ног у 
сту ди ји Ни кон Је ру са ли мац-ври је ме, 
лич но сти и дје ло, 2004. го ди не, жи-
вот Је ле не Бал шић пред ста вљен је 
као су пру ге Ђу ра ђа Бал ши ћа Стра-
ти ми ро ви ћа, а за тим Сан да ља Хра-
ни ћа, са по себ ним на гла ском на по-
сље дње го ди не њеног жи во та ка да је 
она по ста ла уче сник сре дњ о вје ков ног 
скрип то ри ју ма у ма на сти ру Бе шка на 
Ска дар ском је зе ру, пи сац тек сто ва у 
ру ко пи су Га реч ки збор ник ду хов ни ка 
Ни ко на Је ру са лим ца. Аутор је с пра-
вом, Је ле ну на звао пр вом цр но гор-
ском књ и жев ни цом. 

По треб но је ис та ћи и не ко ли ко по-
да та ка ка рак те ри стич них за те ста мен-
те од сре ди не пет на е стог до по чет ка 
овог ви је ка. Са оп ште ни су у цје ли ни 
те ста мен ти зна ме ни тих лич но сти и 
цр кве них ве ли ко до стој ни ка. Из о стао 
је са мо те ста мент Све то за ра Вук ма но-
ви ћа Тем па. Умје сто те ста мен та аутор 
је са оп штио „су ву ин фор ма ци ју“. То 
је би ло њего во ре а го ва ње на по сту пак 
по је ди них вла сни ка те ста мен та ко ји се 
ни је су ода зва ли на његов по зив да му 
усту пе тај до ку мент. Ме ђу њима је и 
су пру га Све то за ра Вук ма но ви ћа Тем-

па, Ми ли ца Са рић Вук ма но вић, ко ја је 
об ја ви ла по да так о по сто ја њу Тем по-
вог те ста мен та, али га ни је до ста ви ла 
ауто ру ни на њего во ин си сти ра ње. 

Об ја вље на су и два те ста мен та 
Бо жи да ра Ву ко ви ћа Под го ри ча ни на, 
Са ве Ко са но ви ћа, Ге ра си ма Пе тра но-
ви ћа и че ти ри те ста мен та Ни ко ле Пе-
тро ви ћа Њего ша. 

Уз те ста мен те об ја вље но је и из 
њихо вих фак си ми ла. 

Ин те ре сант ни су по да ци и о вре-
мен ском раз ма ку од на стан ка те ста-
мен та до њихо вог об ја вљи ва ња у 
штам пи. Нај ве ћи раз мак има ли су 
те ста мен ти Је ле не Бал шић и вој во де 
Мар ка Ми ља но ва По по ви ћа. Те ста-
мент Је ле не Бал шић, на стао 1443. го-
ди не, об ја вљен је 2004. го ди не у спо-
ме ну тим при ло гу Ду ша на И. Син ди-
ка, па је ода тле ушао у књ и гу Ду ша на 
Мар ти но ви ћа на ита ли јан ском је зи ку. 
При је то га чу ван је у Ар хи ву Ду бро-
вач ке Ре пу бли ке. Осам де сет дви је го-
ди не про те кло је од на стан ка до об-
ја вљи ва ња те ста мен та вој во де Мар ка 
Ми ља но ва, у „Ства ра њу“ 1983. го ди-
не (про на шао и об ја вио др Да ни ло Ра-
до је вић). 

Ду шан Мар ти но вић је у књ и гу 
унио и из во де из ко мен та ра на уч них 
рад ни ка о по је ди ним те ста мен ти ма. 
Ти освр ти од но се се на те ста мен те 
Ђур ђа Цр но је ви ћа, Ва си ли ја Пе тро-
ви ћа Њего ша, Пе тра Пр вог Пе тро ви-
ћа Њего ша, Пе тра Дру гог Пе тро ви ћа 
Њего ша и Ни ко ле Пе тро ви ћа Њего ша. 

О те ста мен ту Ђур ђа Цр но је ви ћа 
об ја вљен је из вод из ре цен зи је ака-
де ми ка Си ме ћир ко ви ћа, за пра во на 
текст то га до ку мен та ко ји је за штам-
пу при пре мио Ми лош Ми ло ше вић. О 
тој при пре ми, об ја вље ној као све ча но 
из да ње 1994. го ди не по во дом про-
сла ве пет сто го ди шњ и це Цр но је ви ћа 
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штам па ри је под на сло вом Те ста мент 
Ђур ђа Цр но је ви ћа, ака де мик ћир ко-
вић се ве о ма по хвал но из ра зио. Ука-
зао је на на пре дак ко ји је том при ли-
ком учи њ ен у од но су на овај ру ко пис, 
не са вр шен и не по у здан пре пис ко ји 
је успио да при ба ви Ку ку ље вић, а за-
тим за кљу чио да је Ми лош Ми ло ше-
вић, на уч ни са вјет ник из Ко то ра, дао 
ве ли ки до при нос на у ци и да ру ко пис 
тре ба штам па ти „она ко ка ко га је он 
при ре дио“. 

О те ста мен ту Ва си ли ја Пе тро ви-
ћа Њего ша, об ја вље ном 1766. у Пе-
тро гра ду на ру ском је зи ку, у књ и зи 
се не на ла зи из вод из на уч ног тек ста. 
Овај те ста мент пре у зет јер из сту-
ди је проф. др Бо жи да ра Ше ку лар ца 
Вла ди ка Ва си ли је; По ли ти ка и књ и-
жев ност. Уно ше њу овог те ста мен та 
у сту ди ју прет хо ди ла је оцје на ово га 
на уч ни ка да те ста мент има ли те рар но 
оби љеж је. 

Ду шан Мар ти но вић је у сво ју 
кнји гу увр стио и ко мен та ре проф. 
др Жив ка Ђур ко ви ћа из ра да Његош 
у те ста мен ти ма об ја вље ном у пу-
бли ка ци ји Пе тро ви ћи - Њего ши, за то 
што је то вр ло на дах ну та ана ли за два 
те ста мен та Пе тра Пр вог Пе тро ви ћа 
Њего ша и Пе тра Дру гог Пе тро ви ћа 

Њего ша. Из Ђур ко ви ће ве ана ли зе он 
је на вео не ко ли ко из во да. О те ста мен-
ту Пе тра Пр вог та мо је по ред оста лог, 
ре че но:

„У по ли фо нич ном и вр ло суп тил-
ном тек сту сје ди њ е но је на сљед но 
пра во, вјер ско чи но дје стви је и лич ни 
на лог те ста то ра“. 

Њего шев те ста мент пре ма оцје ни 
Жив ка Ђу ро ви ћа „спа да у ред њего-
вих нај бо љих књ и жев них оства ре ња 
и ауто би о граф ски је текст у европ-
ским ли те ра ту ра ма овог ви је ка“. 

Ду шан Мар ти но вић се кри тич ки 
освр нуо на при лог др Дра го ја Жив ко-
ви ћа По ли тич ки те ста мен ти кра ља 
Ни ко ле, об ја вљен 1994. го ди не у „Це-
ти њ ском ли сту“. Иако се тај текст не 
на ла зи у књ и зи, тај те ста мент, пре ма 
оцје ни ауто ра, ни је ту ма чен ма ни ром 
про фе си о нал ног исто ри ча ра, ни је био 
на ни воу објек тив ног ин тер пре та то ра. 
Оспо рио је Жив ко ви ће ву твр дњу да је 
„кон фе си о нал ност Ср ба исто вјет на са 
на род но шћу“. 

Пот пун и објек ти ван при каз те ста-
ме на та иде у при лог ауто ро вом ста но-
ви шту да су ти до ку мен ти за ни мљи ви 
са аспек та: со ци јал но-прав ног, ет но-
граф ског, со ци о ло шког, књ и жев ног, 
лин гви стич ког. 

     
 Радивоје Шуковић 



Ака де мик Ми о мир Да шић при па-
да пле ја ди на ис так ну ти јих цр но гор-
ских исто ри ча ра, лич ност ко ја је да ла 
не мјер љив до при нос раз вит ку мо дер-
не на у ке у нас. Са „бри је га је се ни“ 
жи вот ног ства ра ла штва и дру же ња са 
књ и гом и пе ром, ува же ни про фе сор и 
ака де мик Ми о мир Да шић је на уч ној 
јав но сти до са да пре зен то вао ве о ма 
дра го цјен и оби ман на уч ни опус као 
плод озбиљ ног и сту ди о зног ба вље ња 
исто риј ском на у ком, до га ђа ји ма, про-
це си ма, по ја ва ма, лич но сти ма и ин-
сти ту ци ја ма са на ших про сто ра.

Књ и гу дру гих о дје лу ака де ми ка 
Да ши ћа, ко ја је пред на ма, при ре дио 
је До бри ло Ара ни то вић, на рав но уз 
све срд ну по моћ са мог про фе со ра Да-
ши ћа, са же љом да на уч ни ре зул та ти 
из исто ри о гра фи је не оста ну не пре-
зен то ва ни.

У књ и зи су ода бра ни пр вен стве но 
тек сто ви, освр ти и ра до ви еми нент-
них исто ри ча ра, књ и жев них кри ти-
ча ра и пу бли ци ста, ко ји, вред ну ју ћи 
или про мо ви шу ћи по је ди на ауто ро ва 
из да ња, или ге не рал но апо стро фи ра-
ју ауто ров исто ри о граф ски струч ни и 
на уч ни рад – а исто вре ме но пред ста-
вља ју и сво је вр сна свје до чан ства о 
раз во ју исто ри о гра фи је у нас. Тек сто-
ви на ста ли по во дом ауто ро вих мо но-
граф ских из да ња, пу бли ко ва ни у ра-

зним ча со пи си ма, збор ни ци ма ра до-
ва, штам пи и дру гим ме ди ји ма, са ку-
пље ни су из ме ђу ко ри ца јед не књ и ге. 

Ака де мик Да шић је упо ран ис тра-
жи вач на ше про шло сти, по бор ник до-
сљед ног и бес ком про ми сног тра га ња 
за на уч ном исти ном, про ши ру ју ћи ис-
тра жи вач ко про у ча ва ње и про ми шља-
ње про шло сти про сто ра Цр не Го ре, 
на ро чи то ду бљим про у ча ва њ ем про-
сто ра и исто ри је Ва со је ви ћа и Ше ку-
ла ра, да ју ћи ти ме не мјер љив при лог 
цр но гор ској исто ри о гра фи ји и ет но-
кул ту ри. 

Про фе сор Да шић је ула зе ћи у сту-
ди о зно и те мељ но об ја шњ а ва ње исто-
риј ских по ја ва, по је ди них спе ци фич-
но сти дру штва Цр не Го ре, на ро чи то 
пле мен ског и њего вих уста но ва, из-
бје га вао зам ке иде о ло ги ја и ак ту ел не 
по ли ти ке, што на кра ју до во ди до за-
кључ ка да се обим ни на уч ни опус ака-
де ми ка Да ши ћа и њего ви ис тра жи вач-
ки ре зул та ти мо гу и да ље кри тич ки 
вред но ва ти јер су успје шно про шли 
суд вре ме на.

Оба вљао је по ред свог на уч ног ра-
да и број не од го вор не по сло ве: про-
фе со ра и ди рек то ра бе ран ске Гим на-
зи је, про фе со ра, пр во Ви ше пе да го-
шке ака де ми је а по том Фи ло зоф ског 
фа кул те та у Ник ши ћу ба вио се ор га-
ни зо ва њ ем ме ђу на род не кул тур но-
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про свјет не са ра дње у окви ру од го ва-
ра ју ћих ре пу блич ких уста но ва Цр не 
Го ре, успје шно, у два ман да та, вр шио 
ду жност пред сјед ни ка Са ве за исто ри-
ча ра Ју го сла ви је - што је и кру ни са но 
број ним при зна њ и ма као и из бо ром у 
члан ство у Цр но гор ске ака де ми је на-
у ка и умјет но сти, и у Ру ске ака де ми је 
при род них и дру штве них на у ка.

Сво јим дје лом Увод у исто ри ју са 
осно ва ма по моћ них исто риј ских на у-
ка, ко је је по ста ло не за о би ла зан уни-
вер зи тет ски уџ бе ник, уна при је дио је 
на ста ву, уно се ћи у њу еле мен те ви ше 
по моћ них исто риј ских на у ка, као и 
фи ло зо фи је и со ци о ло ги је. За ла жу ћи 
се за све стра ни је и кри тич ко из у ча ва-
ње на ци о нал не и свјет ске про шло сти, 
и за њихо во про жи ма ње у ту ма че њу и 
ис тра жи ва њу, ис ти цао је да без та квог 
при сту па ни је мо гу ће ква ли тет но ра-
зу мје ти ни са вре ме ност, из ра жа ва ју ћи 
увје ре ње у нео п ход ност што пра вил-
ни јег рас по ре ђи ва ња са др жа ја из на-
ци о нал не и оп ште исто ри је. Ду го је 
упо зо ра вао на чи њ е ни цу да про у ча ва-
ње и пре зен то ва ње исто ри је не сми је 
под ле ћи ак ту ел ној по ли ти ци, ло кал-
ним ар ши ни ма и не си гур ним, су бјек-
тив ним и тен ден ци о зним вред но ва-
њ и ма уже на ци о нал не про шло сти, 
као и да ис тра жи ва ње и про у ча ва ње 
про шло сти тре ба оста ви ти струч ним, 
објек тив ним исто ри ча ри ма, а не те-
ку ћој по ли ти ци. С тим у ве зи је још 
1987. го ди не скре нуо па жњу на то да 
се пу тем на ста ве исто ри је си сте мат-
ски под гри ја ва ла и ин ду ко ва ла уско 
на ци о нал на сви јест што је пред ста-
вља ло по го дан осло нац за под ри ва ње 
та да шње др жа ве. 

Уоста лом, обра зо ва ње је уви јек 
под руч је не по сред не по ли тич ке кон-
тро ле и, им пли цит но или екс пли цит-
но, сред ство по ли тич ке со ци ја ли за ци-

је, од но сно си сте мат ски по ку шај да се 
мла де ге не ра ци је фор ми ра ју у скла ду 
са пре о вла ђу ју ћим си сте мом ври јед-
но сти.

Уче ње исто ри је, осим обра зов ног 
ци ља, има за да так, та ко ђе, да код уче-
ни ка фор ми ра по зи ти ван од нос пре ма 
вла сти том на ро ду, њего вој тра ди ци ји 
и укуп ним по стиг ну ћи ма. Исто ри ја је-
сте учи те љи ца жи во та, али је за на шу 
ана ли зу за ни мљи во да та учи те љи ца 
раз ли чи то ту ма чи про шлост, за ви сно 
од др жа ве до др жа ве, на ро да, од но сно 
по ли тич ког ре жи ма на вла сти, та ко да 
исте исто риј ске си ту а ци је у ко ји ма су 
се на шли раз ли чи ти на ро ди има ју сво-
ју вр ло раз ли чи ту на уч ну ин тер пре та-
ци ју. Пам ће ње чи ни чо вје ка чо вје ком, 
а ли шен пам ће ња, чо вјек се пре тва ра 
у без о блич ну ма су из ко је они ко ји 
кон тро ли шу про шлост мо гу да об ли-
ку ју шта им је по во љи. Иде о лог ту-
ма чи до га ђа је из про шло сти у скла ду 
са сво јим ин те ре сом, та ко да по во љи 
пре кра ја чи њ е ни це или их уни шта ва 
или из ми шља но ве. Оту да се за та квог 
иде о ло га – исто ри ча ра, пре ма Ђ. Шу-
шњ и ћу, ка же: – „Исто ри ја нас учи да 
не вје ру је мо мно го по је ди ним исто-
ри ча ри ма и што исто ри ча ри мо гу, то 
исто ри ја ни ка да ни је мо гла.“ 

Ра зу мљи ва по тре ба сва ког дру штва 
да за сну је по зи ти ван од нос мла дих 
пре ма се би, да ство ри осје ћај при пад-
но сти, па три о ти зма, че сто до во ди и 
до не кри тич ке и тен ден ци о зне ин тер-
пре та ци је исто ри је, та ко да се упра во 
кроз њу ре про ду ку је и не га ти ван од-
нос пре ма дру ги ма ко ји су крив ци што 
наш по тен ци јал (ко ји је у сва кој на шој 
ин тер пре та ци ји над мо ћан дру ги ма) 
ни је мо гао до ћи до из ра жа ја.

У том сми слу је још Џорџ Ор вел 
дао ја сну и не дво сми сле ну фор му лу: 
–„они ко ји кон тро ли шу про шлост, 
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кон тро ли шу и бу дућ ност.“ Ко кон-
тро ли ше са да шњ ост, кон тро ли ше и 
про шлост - јед на је од дав но из ре че-
них сен тен ци, док је ру ски исто ри чар 
По кров ски твр дио да је исто ри ја по-
ли ти ка про јек то ва на на про шлост“. 

Ака де мик Да шић се освр тао и на 
то да је зва нич на цр но гор ска исто ри-
о гра фи ја пра ви ла под ва ја ње из ме ђу 
зна чај ни јих и ма ње зна чај них те ма, 
као и да су сред ства и ка дро ви би ли 
усред сре ђе ни на про у ча ва ње цен тра 
цр но гор ске др жа ве, што на рав но ни је 
би ла гре шка, али су нео прав да но при 
то ме би ле за не ма ре не обла сти по пут 
По ли мља, Ва со је ви ћа, По тар ја, Пи ве, 
Дро бњ а ка - а што чи ни ви ше од по ло-
ви не да на шње те ри то ри је Цр не Го ре. 

Про фе сор Да шић је сво јим Ва со-
је ви ћи ма по све тио го ди не и де це ни је 
му ко трп ног и сту ди о зног на уч ног ра-
да чи ји плод су Ва со је ви ћи од по ме-
на до 1860, Ва со је ви ћи у устан ци ма 
1860 – 1878. го ди не, Ше ку лар и Ше-
ку лар ци од по ме на до 1941. го ди не, 
Ров ца код Бе ра на. Ти ме се на аде ква-
тан на чин оду жио сво ме за ви ча ју, а 
та ко ђе и ве о ма до при нио цр но гор ској 
исто ри о гра фи ји ба ца ју ћи на уч но и 
кри тич ко свје тло на је дан ве о ма би-
тан исто риј ски про стор, апо стро фи-
ра ју ћи зна чај по сто ја ња Ва со је ви ћа, 
као до бро ор га ни зо ва ног пле ме на ко-

је је вје ко ви ма пред ста вља ло бе дем и 
за шти ту сло вен ском и пра во слав ном 
ста нов ни шту у По ли мљу од на ди ра-
ња и про до ра не сло вен ских еле ме на-
та, у пр вом ре ду Кли ме на та из сје вер-
не Ал ба ни је.

По се бан, али и ве о ма ком плек сан 
дио обим ног ауто ро вог ства ра лач ког 
опу са пред ста вља ју сво је вр сне сту-
ди је и огле ди о број ним исто риј ским 
те ма ма. Дје ла ака де ми ка Да ши ћа: 
Огле ди из исто ри је Цр не Го ре, Не за о-
би ла зно у исто ри о гра фи ји Цр не Го ре 
пред ста вља ју сво је вр стан вид ана ли-
тич ког и син те тич ког уоб ли ча ва ња 
исто риј ских фа ка та и ми са о ног са гле-
да ва ња до га ђа ја и те ма.

Очи глед но је да је сво јим пре га-
ла штвом, те мељ ним и сту ди о зним 
на уч ним ра до ви ма, ака де мик Ми о-
мир Да шић то ком ви ше од по ла ви је-
ка озбиљ ног ба вље ња на у ком по ка зао 
да је не су мњ и во еру ди та, ме то до лог, 
ме то ди чар и исто ри чар ве ли ког фор-
ма та. Та ко, и ова књ и га пред ста вља 
од ре ђе ну ре тро спек ти ву, су бли ма ци ју 
и сво је вр сни ви ше де це ниј ски ди ја лог 
ака де ми ка Да ши ћа са про шло шћу. 
Сто га је са по себ ним пи је те том пре-
да је мо јав но сти као дје ло ко је кроз 
ри је чи еми нент них ин те лек ту а ла ца 
свје до чи о ис прав ном на уч ном пу ту и 
на чи ну спо зна ва ња про шло сти.

мр Раденко Шћекић
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